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GELIR ESITSIZLiGi BIREYLERIN REFAHINI ETKILER Mi?
TURKIYE’DEN BULGULAR

Siiheyla ERIKLI' Ahmet YUCEL?
Ozet

Ekonomik gelir seviyesi, bireylerin ve toplumun davraniglarimi belirleyen en 6nemli faktorlerden biridir.
Neredeyse her tiir sosyal alanda yasam kalitesi ve memnuniyet oranlari ekonomik seviyeye paralel
olarak azalmakta veya artmaktadir. Bu ¢caligmanin temel amaci, Tiirkiye'de gelir esitsizliginin saglik ve
sosyal problemler iizerindeki etkisini analiz etmektir. Veri analiz yontemi olarak, cok degiskenli adaptif
regresyon katmanlar1 (Multivariate adaptive regression splines (MARSplines)) algoritmasi
kullanilmistir. Veri seti, ekonomik ve ekonomik olmayan degiskenlerden olusmaktadir. Bu sebeple,
regresyon modelinin bagimli degiskeni, bir gelir esitsizligi 6l¢li birimi olan, gini katsayis1 olarak
belirlendi ve bu degiskenin ilgili TUIK veri kiimesi ile olan iliskisi incelendi. Sonuglar, tiim bagimsiz
degiskenlerin belirli seviyelerde gelir esitsizligini etkileyici bir potansiyele sahip oldugunu ortaya
koymaktadir. Ayrica, MARSplines algoritmasi kullanilarak veri setinin yaklasik % 99'unu agiklayabilen
bir iliski modeli olusturulmustur. Bu sonuglar, Tiirkiye 6zelinde, gelir esitsizligi ve bireylerin refah
diizeyleri arasinda kuvvetli bir iliskinin oldugunu ortaya koymaktadir. Ilgi degiskenlerin model i¢inde
sahip olduklar katsayilarin sayisal degerleri, degiskenin iligki iizerindeki etkisinin yoniinii ve
biiyiikliigiinii ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Mutluluk, Gini Katsayisi, MARSplines Analizi, Tirkiye

DOES INCOME INEQUALITY AFFECT THE WELL-BEING OF
INDIVIDUALS? FINDINGS FROM TURKEY

Abstract

Economic income level is one of the most important factors determining the behavior of individuals and
society. In almost all social areas, the quality of life and satisfaction rates are decreasing or increasing
parallel to the economic level. The main purpose of this study is to analyze the effects of income
inequality on health and social problems in Turkey. Multivariate adaptive regression splines
(MARSplines) algorithm was used as data analysis method. The dataset consists of economic and non-
economic variables. The common feature of all these variables is that they can directly evaluate people's
lives through social and health issues and have the potential to change in proportion to their income
level. For this reason, the dependent variable of the regression model was determined as the gini
coefficient, which is a measure of income inequality, and its relationship with the related dataset was
examined. The results show that all independent variables have an impressive potential of income
inequality at certain levels. In addition, using the MARSplines algorithm, a relationship model that can
explain approximately 99% of the data set was created. These results, with respect to Turkey based data-
set, reveals that there is a strong correlation between individuals' welfare and income inequality.
Numerical values of the coefficients of the parameters taking place in the model reveal the direction and
size of the effect of the variables on the relationship
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1. GIRIS

Gelir dagilimindaki esitsizlik, ekonomide verimliligi ve biiyiime oranlarini olumsuz yonde
etkilemektedir. Bu durum toplumsal agidan kisa ve orta vadede sosyal refahin tesis edilmesini
zorlastirmaktadir. Dolayisiyla toplumda sosyal barisin saglanmasi ve siirdiiriilmesinde gelir
dagilimi belirleyici bir rol oynamaktadir (Stiglitz, 2015: 168). Bu nedenle kendisini “sosyal
devlet” olarak tanimlayan devletlerin gelir dagiliminda esitligi saglamaya yonelik politikalar
gelistirmeleri sosyal devlet olmalarmin bir geregidir. Ancak devletlerin, 1980°’li yillardan
itibaren sosyal politika alaninda genis bir misyona sahip olan refah devleti anlayisindan
uzaklastiklar1 ve {ilkelerin politikalarini, neoliberal ekonomi politikalarinin ve kiiresellesme
stirecinin belirledigi goriilmektedir. Devlet politikalarinda yasanan bu doniisiimle birlikte
diinya genelinde gelir dagilimi adaletsizligi ya da gelir esitsizligi sorununun artis gosterdigi
uluslararas1 raporlarda dile getirilmektedir. Ote yandan bu siirecte gelir esitsizliginin
boyutlarina dikkat ¢eken kitaplarin da alan yazinda arttigini ifade etmek miimkiindiir. Ozellikle
Thomas Piketty tarafindan kaleme alinan “Yirminci Yiizyilda Kapital” adli kitapta ve Joseph
Stiglitz tarafindan yazilan “Esitsizligin Bedeli” adli kitapta son 30 yillik siirecte iilkelerdeki
gelir dagilimi esitsizliginin artis gosterdigi ve bu artis trendinin ekonomide ve toplumda

yaratacag1 muhtemel etkilere iligkin genis ¢apli tartismalarin yer aldig1 goriilmektedir.

2018 Diinya Esitsizlik Raporu’na gore diinyanin en zengin %1°lik boliimiinde yer alan grubun
gelir pay1, giinlimiizde yaklasik %20°dir. Yiikselen ekonomiye sahip iilkelerde biiylimeye
iliskin yapilan iyimser varsayimlar altinda dahi diinyadaki gelir esitsizliginin hizla tirmanacagi
belirtilmektedir. Buna goére 2050 yilinda en zengin %1 °lik gelir grubunun gelir paymin %24 {in
tizerine c¢ikabilecegi, diinyanin en yoksul %50’sinin gelir paymin ise %10’dan %9’a

diisebilecegi ifade edilmektedir (Alvaredo ve dig, 2019: 299).

Tiirkiye’de de gelir esitsizligi konusunda diinya geneline benzer bir tablonun ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Bir diger ifade ile 1980 y1l1 6ncesine gore 1980 yil1 sonrasinda gelir dagiliminda
esitsizliginin 6nemli oranda arttig1 goriilmiistiir. Bu durum {izerine gelir dagilimi adaletsizligi
Sekizinci ve Dokuzuncu Kalkinma Planinda en 6nemli sorunlar baghig: altinda yer almistir. S6z
konusu planlarda gelir dagilimi sorunu yoksullukla miicadele ¢ercevesinde ele alinarak sorunun
¢Ozlimiine yonelik politika araglar1 belirlenmistir. Ancak son yillarda 6zellikle yurt disinda
yapilan ¢caligmalarda gelir dagilimi esitsizligi sorunun yoksulluga yol agmasinin yani sira saglik
ve sosyal pek ¢ok alanda bireysel ve toplumsal refahi olumsuz yonde etkiledigine dair sonuglar

elde edilmistir. Dolayisiyla bir toplumda gelir esitsizliginin ¢ok boyutlu sonuglart oldugunun
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tespit edilmesi, sorunun ¢oziimii i¢in daha yogun ve kapsamli ¢ozlimler iiretilmesini gerekli

kilmaktadir.

2. GELIR, GELIR DAGILIMI VE GELIR ESIiTSIZLiGi KAVRAMI

Bireyin ya da hane halki iiyelerinin iiretime yaptig1 katki karsiliginda elde ettigi degerlerin

toplamu “gelir” kavramini olusturmaktadir. (www.tuik.gov.tr). Milli gelir, belirli bir donemde

(genellikle bir yilda), milli ekonomide yeniden yaratilan mal ve hizmet degerlerinin toplamini
ifade etmektedir. Gelir dagilim1 ise milli gelirin o iilkedeki kisiler arasindaki veya iiretimde

gorev alan liretim faktorleri arasindaki dagilimini ifade etmektedir (Dinler, 2009: 295).

Bir toplumda yer alan gelir gruplarinin ulusal gelirden aldig1 pay arasindaki farklilik
(orantisizlik) gelir esitsizligi ya da gelir dagilimi adaletsizligi kavrami ile aciklanmaktadir.
Gelir dagilimindaki esitsizligin makro diizeyde nedenleri; miras yoluyla elde edilmis servet,
devletin kiigiilmesi ve sosyal politikalarin kisitlanmasi, tilkenin maliye politikasi, vergi sistemi,
kiiresellesme siireci, toplumdaki geleneksel iligkiler, niifusun ve isgiicli piyasasinin yapisi
olarak siralanabilir (Tayyar, 2011: 42-69). Bireysel agisindan ise bireyin beseri sermayesi,

sosyal sermayesi (network) ve isgiicii piyasasindaki konumu etkili olmaktadir.
2.1. Gelir Esitsizliginin Ol¢iimii

Liberal ekonomi anlayisinda, tam (serbest) rekabet modelinin, toplumdaki biitiin bireylerin
ortak ¢ikarlar1 arasinda en uygun bagi kurdugu ve dolayistyla toplumun refahini en st diizeye
cikardig1 varsayilmaktadir. Liberal 6gretinin felsefe kaynagini olusturan “Faydaci Felsefe” ise
sayisal fayda analizi ile bireyler arasinda fayda karsilagtirmasi yapabilecegini varsaymistir. Bu
goriise gore toplumda maksimum refaha ancak herkesin reel gelire esit ulasgtigi durumda

erisebilecektir (Kazgan, 2016: 196-197).

Kisisel gelir dagilimmi 6lgmek icin yaygin olarak kullanilan Olgilitler Gini Katsayis1 ve
Yiizdelik Hanehalk: Gelirleridir. Hanehalki kullanilabilir gelirine ya da hanedeki tiim fertler
esdeger hanehalki kullanilabilir gelirine gore niifus genellikle 5°li ya da 10’lu gruplara
boliinerek bu gruplarin aldiklart paya gore gelir dagilimi esitsizligi hakkinda bilgi
verilmektedir. Gini Katsayisi ise O ile 1 arasinda deger almaktadir. S6z konusu katsay1 0’ya
yaklastikca toplumda gelirin esit sekilde paylasildigi, 1’e yaklastikca toplumda esitsizligin

artt1g1 anlamina gelmektedir.
2.2. Gelir Esitsizliginin Toplumsal Sonug¢lar:

Joseph E. Stiglitz’in Esitsizligin Bedeli adli kitabinda belirttigi lizere gelir esitsizligi “gelirin
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esit paylasim1” sorunundan ¢ok daha fazla sorun alani yaratmaktadir. Oncelikle bir iilkede gelir
esitsizliginin artmasi biiyiime oranlarmin diigiikk seyir izlemesine yol agacaktir. Zira bir
toplumda st gelir grubundaki bireylerin tasarrufa, alt gelir grubundaki bireylerin temel
ihtiyaclarim1 karsilamaya yoneldikleri diisiiniiliirse biiylimeyi saglayan orta sinifin erimesi
dogal olarak diisiik biliylime sorununa yol acacaktir. Diger yandan gelir esitsizligi sorunu
toplumda firsat esitsizligi sorununa yol acabilecektir (Stiglitz, 2015: 143-183). Ornegin kaliteli
devlet egitim sisteminin olmadig1 toplumda ¢ocuklarin refahinin temel belirleyicisi ailenin
geliri olacaktir. Bu durumda gelir esitsizliginin yiiksek oldugu toplumlarda, alt gelir gruplarinda
yer alan bireylerin ¢ocuklarmin kaliteli egitim firsatlarma erisimini zorlastiracaktir (Stiglitz,
2015: 171). Yapilan bir calismada Amerika Birlesik Devletinde ebeveyni en yoksul %10’luk
gelir grubuna mensup 100 ¢ocuktan yalnmizca 30’u iiniversiteye gidebilirken; ebeveynin en
zengin %10’a mensup oldugu 100 ¢ocuktan 90’ 1min iiniversite egitimi aldig1 tespit edilmistir.
(Alvaredo ve dig, 2019: 321). Bu durum ilerleyen yillarda s6z konusu cocuklarin isgiicii
piyasasinda diizgiin is niteligine sahip islerde ¢alismasini zorlastirarak en ¢ok kazanan islere
girme sansini azaltacaktir. Biitlin bu siireglerin dogal sonucu olarak gelir esitsizligi, makro
diizeyde isgiicii piyasasinda boliinmelere neden olarak gerek is yasaminda gerekse toplumsal

yasama katilim noktasinda toplumda kutuplagsmay tetikleyecektir.

Gelir esitsizliginin alt gelir grubundaki bireyler agisindan sonuglarini Amartya Sen’in
Yapabilirlik Yaklasimi ¢ergevesinde agiklamak miimkiindiir. Sen’e gore Yapabilirlik, bireyin
kendisini aglik, kotii saglik kosullar, bilgisizlik, olumsuz barinma kosullarindan koruyabilme
yetenegidir (Sen, 1985: 24). Buna gore gelir diizeyi diisiik ailelerde yetisen ¢ocuklar erken
donemde yeterli diizeyde beslenememekte ve sonrasinda bircok saglik sorunlari
yasayabilmektedir. Saglik sorunlarinin yani sira yoksul ailelerde kiiltiirel ve sosyal etkinliklere
katilma oranlarmin diisiikliigliniin ¢ocuklarin zihinsel ve entellektiiel gelisimini etkileyerek

okul basarisin1 olumsuz etkiledigi akademik ¢alismalarda ifade edilmektedir (Erikli, 2014: 70).
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Tablo 1: Tiirkiye’de Kisisel Gelir Dagilimi, 2006-2016

Hanehalk:

kullamlabilir gelire |2006 (2007 (2008|2009 (2010|2011 |2012|2013 (2014 (2015(2016(2017
gore yiizdeleri

En diisiik %20 58 |64 |64 |62 |65 |65 (65 |66 |65 |63 |63 |63
ikinci %20 10,5 (10,9 10,9 |10,7 | 11,1 |11 |11 10,9 (11 [10,9 |10,6 |10,6
Uciincii %20 15,2 | 15,4 |15,4 |153 | 15,5 | 15,5 | 15,6 | 15,4 15,6 | 15,5 |15,2 |15,1
Dérdiincii %20 22,1 (21,8 |22 21,9 (21,9 (21,9 |22 |21,8 (22,2 |22 |21,6 |214
En yiiksek %20 46,5 145,5 |45,3 |46 |44,9 (452 |45 |45,2 (44,7 |45,3 |46,3 (46,7
Gini Katsayisi 0,4 10,39 10,39 10,39 |0,38 {0,39 (0,38 {0,38 0,38 0,39 0,4 |04

Kaynak: TUIK, www.tuik.gov.tr

Gelir dagilim1 esitsizligi sorunu Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun (TUIK) Gini katsay1 verileri
temel alinarak incelendiginde 2006 ile 2009 yillar1 arasinda gelir esitsizliginin azaldig:
goriilmektedir. Buna gore 2006 yilinda Gini katsayis1 0,403 iken; 2008 yilinda s6z konusu
katsay1 0,386’ya gerilemistir. Fakat 2009 yilinda gelir dagilimda ciddi bir bozulma olmus; Gini
katsay1s1 0,394’e yiikselmistir. 2010 ile 2014 yillar1 arasinda ise bir iyilesme olmakla birlikte
2015 yilindan itibaren esitsizligin artma egilimine girdigi gériilmektedir. Dolayisiyla bu tabloya
gore gelir dagiliminda esitligin saglanmasi konusunda istikrarli bir iyilesme siirecine
girilemedigi ifade edilebilir.

2.3. Mutluluk Ekonomisi

Mutluluk ekonomisi ampirik caligmalarla gelisen bir alan olup, mutlulugun ekonomik
belirleyicilerine ve toplumun mutlulugu arttirmaya yonelik iktisat politikalarina (ve

politikalarin mutluluk tizerindeki etkilerine) odaklanmaktadir (Veenhoven ve Dumludag, 2015:

48).

Mutluluk ekonomisi ile ilgili ¢aligmalarin 1970’1 yillardan itibaren yogunluk kazandigi
goriilmektedir. Bu tarihe kadar geri planda kalmasi neo-klasik iktisadin bireyin faydasinin
(refahinin) ana gdstergesini gelir ile sinirli tutmasindan kaynaklanmigtir. Daha agik ifade etmek
gerekirse neo-klasik iktisatta birey rasyoneldir. Bu nedenle birey faydasin1 maksimize edecek
kararlar verecektir. Bu durumda “rasyonel” bireyin geliri arttik¢a ihtiyacin1 daha fazla diizeyde
karsilayacagi i¢in faydasi/mutlulugu da artacaktir. Bu bakis agisi iktisat biliminin daha kat1 ve
matematiksel olma yolunda ilerlemesine ve refahin dar kapsamda ele alinmasina yol agmigtir

(Veenhoven ve Dumludag, 2015: 51).
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Mutluluk ekonomisi ise mutlulugu/refah1 daha genis anlamda tanimlayarak parasal
gostergelerin yani sira sosyal gostergeleri de kullanmaktadir (Graham, 2005: 42). Zira insanlar
yasamlarmin saglik, cevre, bos zaman vb. yonlerini parasal degerlere gore daha c¢ok
onemsiyorlarsa daha yiiksek gelir daha ytliksek mutluluk anlamina gelmeyecektir (Di Tella,

MacCulloch ve Oswald, 1997: 32).

Bu noktada Richard Easterlin’in (1974) yapmis oldugu calisma literatiire biiyiik bir katki
saglamistir. Easterlin, arastirma sonucunda belirli bir gelir seviyesinin iizerinde, ortalama gelir
artmasina ragmen ortalama mutluluk diizeyinin artmadiginmi tespit etmistir (Veenhoven ve
Dumludag, 2015:48). S6z konusu ¢alisma literatiire “Easterlin Paradoksu” olarak girmistir. Bu
calismanin ardindan ekonomik gdstergelerin mutluluk iizerindeki etkisini inceleyen ¢aligmalar
artmistir (Kawachi ve Kennedy, 1997: Blanchflower ve Oswald, 2003; Wilkinson ve Pickett
2010).

3. Gelir Esitsizligi- Mutluluk iligkisi: Literatiir Taramasi

Gelir esitsizligi ile mutluluk ekonomisi arasinda iligkiyi inceleyen iktisat¢ilar, gérece gelir ve
gorece yoksunlugun 6neminden bahsetmektedirler. Buna gore kisilerin mutluluk diizeyleri i¢in
sadece kisinin mutlak geliri degil; ayn1 zamanda bu gelirin diger bireylerin gelirleri ile
arasindaki iliski onem tasimaktadir. Gelismis lilkelerde “gdrece gelir’in 6nemi olduk¢a 6nemli
olup sdz konusu iilkelerdeki 6znel refah seviyesi ile Gayrisafi Yurt i¢i Hasila (GSY1H) biiyiime
oranlar1 arasinda herhangi bir uzun vadeli iliski olup olmadig: tartismalar1 devam etmektedir

(Stiglitz, 2015: 168-169).

Literatlirde gelir esitsizligi ile mutluluk arasindaki iliskiyi ampirik olarak inceleyen ilk kisi
Morawetz (1972)’dir. Yaptig1 c¢aligma sonucunda gelir esitsizliginin mutluluk oranlarm
azalttigini tespit etmistir. Ancak sonraki donemlerde s6z konusu iki degisken arasindaki iliskiyi
inceleyen caligmalarda farkli sonuglar elde edilmistir. Baz1 ¢alismalarda gelir esitsizligi ile
mutluluk degiskenleri arasinda iliskinin oldugu ve buna gore gelir esitsizligi azaldik¢a mutluluk
oranlarinin ytikseldigi tespit edilmistir (Kawachi ve Kennedy, 1997; Blanchflower ve Oswald,
2003). Bazi calismalarda ise gelir esitsizligi ile mutluluk arasinda herhangi bir iligki tespit
edilmemistir (Alesina, DiTella ve MacCulloh, 2004).

Yakin zamanda yapilan ¢alismalarda mutluluk kavrami refah {izerinden ele alinarak sosyal ve
saglik kosullari ile gelir esitsizligi arasindaki iliski incelenmektedir. Ornegin Preston (1975)
yaptig1 ¢alismada gelir esitsizligi ile yasam beklentisi arasindaki iliskiyi incelemistir. Wilkson

ve Pickett (2010) yapmis oldugu calismada yiiksek gelir esitsizliginin, siddet, madde
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bagimlilig1, toplumsal yasama katilim eksikligi vb. gibi gesitli sosyal problemlerin daha yiiksek

oranda goriilmesine yol agtigini tespit etmistir.

Graham ve Felton (2005) yaptiklar1 calismada gelir esitsizligi ve mutluluk arasindaki iligkinin
yani sira istthdam durumu, saglik ve refah politikalar1 gibi refahin parasal olmayan boyutlari
ile gelir esitsizligi arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Calismada Gini katsayisinin ve bireylerin
algiladiklar esitsizlik 6l¢iilmiis, arastirma sonucunda gelir esitsizliginin parasal olmayan

faktorler lizerinde daha kalici etkiler yarattigi tespit edilmistir.

4. Yontem

4.1. Amag¢ ve Tanimlar

Bu calismada, Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK) verileri tabanindan alinan sosyal ve saglik
alanlarina iligkin ekonomik veya ekonomik olmayan birgok degiskenin gelir esitsizligine gore
oransal degisiminleri ve iliski diizeyleri incelenmektedir. S6z konusu degiskenler 2006-2017
yillarna aittir. Aragtirmada Bagimli degisken olarak Gini katsayisi, bagimsiz degisken olarak

ise Tablo 2’de detayli olarak gosterilen ve tanimlanan veriler kullanilmistir.

Tablo 2: Degiskenlerin Tanimi

Bagimsiz Degisken

Tanim

Dogusta Beklenen Yasam siiresi

Yeni dogmus bir bebegin beklenen ortalama yasam stiresi
(yil)

Yeni dogan bebek 6liim orani

Oliimler / 1.000 canli dogum

Intihar orani

Belirli bir yilda 100.000 niifus bagma 6liim sayisidir

Alkol tiiketim oranm

Alkol tiikketenlerin niifusa orani

Glinliik sigara tiiketim orani

Sigara tiiketenlerin niifusa orani

Obezite oram

Viicut kitle indeksi, viicut agirligi (kg), uzunluk metre kare
boliiniir

HIV / AIDS

HIV / AIDS ile enfekte kisi sayisi

Y oksulluk orani

Y oksulluk sinir1 altindaki niifus orani

Bosanma orani

Belirli bir yilda 1.000 niifus bagina bosanma orani

Cok mutlu (%)

Yasam memnuniyeti arastirmasinda kendisini “¢ok mutlu”
olarak ifade edenlerin orani (%)

Cok mutsuz(%)

Yasam memnuniyeti arastirmasinda kendisini “cok mutsuz”
olarak ifade edenlerin orani (%)

Issizlik orani1 (%)

Isgiiciiniin igsizlere orani (%)

Issiz Saysi

Tiirkiye genelinde 15 ve daha yukar yastakilerde issiz
sayisi

Hanehalki gelirinden memnuniyet
orant

Hanehalki gelirinden "¢ok memnun" olanlarin oram
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4.2. Cok Degiskenli Adaptif Regresyon Katmanlar1 (MARSplines)

MARSplines algoritmas1 parametrik olmayan bir regresyon modelidir ve bu modelede
degiskenler arasindaki iliskiyi tanimlamak i¢in, segment katsayilar1 ve veri setinden olusturulan
temel fonksiyonlar1 kullanilmaktadir. Temel olarak algoritma iki asamadan olusmaktadir; ilk
olarak, veri kiimesi daha kii¢lik boliimlere ayrilir ve ikinci agamada, her boliim i¢in tanimlayict
bir regresyon modeli belirlenir. MARSplines modellerinde iki parcali diskrit fonksiyonlar
uygulanir. Herbir fonksiyonun temel amaci, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligki
icin bir yaklasim degeri elde etmek ve bagimli degisken i¢in tahminler yapmaktir. Asagidaki
denklem, MARSplines modelinin temel matematiksel ifadesidir. (Electronic Statistics

Textbook (1995), Multivariate-Adaptive-Regression-Splines: www.statsoft.com/Textbook).

k
y =00 =B+ ) Bihi(X)
i=1

burada k£ modelde yer alan katman sayisi, y bagimli degisken tahminsel deger, X bagimsiz
degiskenler, B, tahminsel baslangi¢ deger, B; tahminsel parametre degerleri ve h;(X) temel
fonksiyon olarak ifade edilmektedir.

Tablo 3: Bagiml ve Bagimsiz Degiskenler Arasindaki Korelasyon Degerleri

o <. Hanehalki gelirine gore Gini
Bagimsiz Degisken katsayrst
Dogusta Beklenen Yasam siiresi -0,565
Yeni dogan bebek 6liim orani 0,579
Intihar orani -0,262
Alkol tiiketim oram -0,636
Giinliik sigara tiikketim oram 0,616
Obezite orani 0,102
HIV / AIDS -0,095
Yoksulluk oram -0,381
Hanehalki gelirinden memnuniyet oran 0,054
Bosanma orani -0,378
Cok mutlu (%) -0,491
Cok mutsuz(%) 0,112
Issiz Sayist 0,27
Issizlik oran1 (%) 0,206

4.3.Bulgular

Bu calismada oncelikle bagimsiz degiskenlerin (tarih degiskeni hari¢) Gini katsayisi ile olan
dogrusal iligkisini gozlemlemek amaciyla koreleasyon degerleri hesaplanmistir. Gini katsayisi
ile ‘bebek dliim oranlarr’, ‘alkol tiikketimi miktar1’ ve 'giinliik sigara tiikketim oran1” degiskenleri

arasinda 0.05 giiven diizeyine gore anlamli bir iliski tespit edilmistir. Ancak Gini katsayist ile
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‘dogumda beklenen yasam siiresi’, ‘hanehalki tiyelerinin yoksulluk orant’, ‘bosanma orani’ ve
‘cok mutlu olanlarin orant’ degiskenlerinin, 0.05 giliven diizeyinde anlamli bir iliski
bulunamamistir ve fakat s6z konusu degiskenlerin istatistiksel model dis1 birakilamayacak

kadar kuvvetli oldugu tespit edilmistir. ilgili koreleasyon degerleri Tablo 3'de gosterilmektedir.

Tablo 4: Degiskenler Onem Siralamasi

F-value P-value
Yeni dogan bebek 6liim orani 9,759391 0,007577
Alkol tiiketim orami 3,258441 0,091383
Issiz Sayisi 2,639961 0,153041
Giinliik sigara tiikketim orani 2,126619 0,180481
Dogusta Beklenen Yasam siiresi 1,253409 0,39007
Cok mutlu (%) 1,093485 0,470863
Cok mutsuz(%) 1,02673 0,477696
Yoksulluk oram 0,866853 0,552733
Obezite orani 0,858992 0,556728
HIV / AIDS 0,872847 0,570836

Tablo 4’te Gini katsayis1 bir regresyon modelinin bagimli degiskeni olarak tanimlandiginda,
bagimsiz degiskenlerin modele olan katkilarinin 6nem diizeyi biiyiikten kii¢iige sirali bir sekilde
gosterilmektedir. Elde edilen sonuglara gore en Onemli bagimsiz degisken bebek oliim

oranlaridir. Degiskenlerin 6nem sirasi, Sekil 1 histogram grafiginde verilmistir.

Dependent variable:
Hanehalk gelirine gore Gini katsayisi

Obezite orani

Yoksulluk orani

Gok mutsuz(%)

Gok mutlu (%)

Deogusta Beklenen Yagam siiresi
Giinlik sigara tiiketim orani
igsiz Sayisi

Alkol tiiketim orani

Yeni dogan bebek 6lim orani

UUUUUUUHH

i 2 3 4 5 6 ¥ 8 9 10 M

Importance (F-value)

(=]

Sekil 1: Degiskenler Onem Siralamasi
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Calismanin bu asamasinda, belirlenen bagimli degiskenin siirekli degisken olmasi ve bagimli
degiskenin bagimsiz degiskenlerle olan dogrusal korelasyonu zayif olmasi nedeniyle bu
Ozellige sahip veri setlerinde daha basarili sonuglar verebilen Cok Degiskenli Adaptif
Regresyon Spline (MARSplines) algoritmas1 kullanilmistir. lgili regresyon modelinin
matematiksel esitligi Denk. 1.’de verilmistir. Modelin denkleminde maksimum pargalt
fonksiyonlart kullanilmistir. Maksimum islev 0 veya 1 degere sahip olabilir. 0 degeri, ilgili
degiskenin modele dahil edilmedigi anlamina gelmektedir. Benzer sekilde, 1 degeri, ilgili
degiskenin modele dahil edildigi ve katsayisi kadar katkida bulundugu anlamina gelmektedir.
Bir degiskenin modele dahil edilip edilmemesi alfa 0,05 giiven diizeyinde degerlendirilmistir.
Modelde kullanilan tiim bagimli ve bagimsiz degiskenlerin tanimlayici istatistikleri Tablo 5°te

gosterilmistir.

Tablo 5: Degiskenlere Ait Tanimlayici Istatistikler

Bagimsiz Degisken Ort. Med. Min. Max. Var.  Std.S.
Hane geliri 0,38 0,38 0,37 0,4 <0.001 0,008
Dogusta Beklenen Yasam siiresi 74,08 74,08 73,4 74,6 <0.001 0,334
Yeni dogan bebek 6liim oran1 13,44 11,8 10,1 24,5 16 4,052
Intihar orani 1,8 1,8 0,1 2.4 <0.001 0,578
Alkol tiiketim orani 1,427 1,46 1,2 1,6 <0.001 0,114
Ginliik sigara tiiketim orani 273 27,3 23,8 334 5 2,21

Obezite oram 17,76 17,7 15,2 19,9 1 1,19

HIV / AIDS 6585,2 5810,5 2596,1 1,37E+04 1,31E+07 3626,1
Y oksulluk orani 15,8 158 153 16,3 <0.001 0,231
Hanehalki gelirinden memnuniyet oran1 1,97 1.9 1,6 2,58 <0.001 0,325
Bosanma orani 1,65 1,6 1,59 1,7 <0.001 0,026
Cok mutlu (%) 8,33 8,3 7,23 9,57 <0.001 0,681
Cok mutsuz(%) 2334 23 1,57 3,1 <0.001 0,469
Issiz Sayist 2867,2 2800 2328,1 3471,1 1,63E+05 403,1
Issizlik orani (%) 10,65 10,3 9,2 14,1 2 1,269
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Denklem 1. MARSplines model denklemi

Hanehalki gelirine gore Gini katsayisi =

+4.03486064556823e-001

+1,12059038624488¢-003 * maks (0; alkol tiikketimi (Litre / kisi)) (15'ten fazla) -1,2¢)
-1,77677333972361e-003 * max (Cok mutlu olanlar (%) - 7,23e)
+1,83741790190011e-003 * maks (0; bebek 6liim oranlari (1000 canli dogum) -e + 001)
+1,63269392298888e-005 * maks (0; igsiz (bin) -2,328e + 003)
-7,73828379036574¢-003 * maks (0; Dogumdaki yasam siiresi (y1l) -7,34e + 001)
-5,13137261346818e-003 * maks (0; issiz (%) - 9,2¢)

- 8,13508346275107¢-003 * maks (0; Intihar oranlari-e-001)

- 6,79636263253512e-003 * maks (0; Cok mutsuz (%) - 1,57¢)
+5,42120010720138e-003 * maks (0; hane halki gelirinden "¢ok memnun" orani-1,6e)
+2,91973424630956¢-004 * maks (0; glinliik sigara igenler (15 yas iistli niifusun ylizdesi) -2,38¢ + 001)

Modelin genel performansinin ilk degerlendirmesinin sonuglar1 Tablo 5'de verilmistir. Tabloya
ait ilk siitunda, Gini katsayisinin tahmin degerlerinin ortalama ve standart sapma degerleri
verilmistir. Tahmin ve orijinal degerler arasindaki farka artik deger denir. Ikinci siitunda, artik
degerlerin ortalama ve standart sapma degerleri verilmistir. Artiklarin ortalama ve standart
sapma degerlerinin sifira ¢ok yakin olmasi, tahminlerin gézlemsel orjinal degerlere ¢cok yakin

bir dagilimina sahip oldugunu gostermektedir.

Tablo 6: Tanimlayici Istatistikler (Model)

Hanehalk gelirine gore Gini Hanehalk gelirine gore Gini
katsayis1 (Tahmin) katsayisi (Artik)
Ortalama 3,88E-01 -1,20E-16
Standart Sapma 8,09E-03 1,16E-04

Tablo 6, bagimsiz degiskenlerin maksimum fonksiyon segmenti degerlerini gostermektedir.
Bagimsiz degiskenlerin ¢ogu modele dahil edilmistir. Bu durum, verilerin kullanisliliginin
onemli bir gostergesidir. Elde edilen sonuglara gore, obez orani, HIV / AIDS bulagmis birey
say1si, hanehalk: {liyelerinin yoksulluk oranlar1 ve bosanma orani degiskenleri model disinda

birakilmistir.
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Tablo 7: Degiskenlerin model segmentleri (MARSplines)

Segment Deger

Bagimsiz Degisken (Temel Fonk.)

Dogusta Beklenen Yasam siiresi
Yeni dogan bebek 6liim orani
Intihar oran1

Alkol tiiketim oranm

Giinliik sigara tiiketim oran

Obezite orani
HIV / AIDS
Y oksulluk orani

Hanehalki gelirinden memnuniyet oran
Bosanma orani

Cok mutlu (%)

Cok mutsuz(%)

Issiz Sayist

Issizlik oran1 (%)

bt | [ [ [ D P | O O O = | = | = [ e |

Tablo 7'de, tahmin ve gozlem degerleri, ortalama ve standart sapma merkezi egilim Slgiimleri
kullanilarak kiyaslanmistir. Kiyaslamalar birim bazinda yapilmistir. 2. siitundaki artik
degerlerin sifira ¢ok yakin olmasi, her birime dayali tahmin degerlerinin ¢ok basarili oldugunu

gostermektedir.

Tablo 8: Tahmin ve Artik Degerler

Hanehalkinin Gelirine Gore Gini Katsayisi
Tahmin Artik Artik Kare
2006 4,03E-01 2,52E-05 6,33E-10
2007 3,87E-01 -4,64E-07 2,15E-13
2008 3,86E-01 -1,15E-04 1,31E-08
2009 3,94E-01 2,02E-06 4,10E-12
2010 3,80E-01 -4,12E-05 1,70E-09
2011 3,83E-01 -3,60E-05 1,30E-09
2012 3,82E-01 4,50E-05 2,02E-09
2013 3,82E-01 5,42E-05 2,94E-09
2014 3,79E-01 2,19E-04 4,78E-08
2015 3,86E-01 -2,66E-04 7,10E-08
2016 3,96E-01 7,86E-05 6,17E-09
2017 4,00E-01 3,51E-05 1,23E-09

Sekil 3'te, her gozlem ve tahmin ¢iftinin karsilikli dagilimi, bir nokta dagilim grafigi iizerinde
verilmistir. Noktalarin dagilimmin kdsegen y = x ¢izgisine yakin bir dagilima sahip olmasi,
modelin tahminsel basarisini farkli bir bakis acisiyla ortaya koymaktadir. Ek olarak, modelin

regresyon istatistikleri Tablo 8'de verilmistir. R-kare Ol¢iimii, modelin veri seti lizerindeki
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aciklayict performansini gostermektedir. Bu sonuglara goére modelin% 99,9'luk bir agiklayici

giicli oldugu belirlenmistir.

Sekil 3: Tahminsel vs Gézlemsel Degerler
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Hanehalkinin Gelirine Gore Gini Katsayisi (Tahmin)
Tablo 9: Regresyon Istatistikleri
Regresyon istatistikleri Hanehalki gelirine gore Gini
katsayisi
Ortalama (gozlem) 0,388167
Standart sapma (gozlem) 0,008089
Ortalama (tahmin) 0,388167
Standart sapma (tahmin) 0,008088
Ortalama (artik) 0,000000
Standart sapma (artik) 0,000116
R Meydan 0,999795

Tablo 9'da MARSplines modeliyle elde edilen sonuglar asagidaki sekilde degerlendirilebilir;
Gini katsayis1 iizerinde alkol tiiketimi, Bebek &liim oranlari, Issiz (bin), Giinliik sigara icen (%)
degiskenleri arttirici etki gostermektedir. Tablo 10°da ise, degiskenlerin modelde yer alan
katsayilar1 ifade edilmistir. Bu degerler ilgili degiskenlerin bagimli degisken (gini katsayisi)

tizerindeki etkilerinin yoniinii ve biiyiikliigiini gostermektedir.

255



S. Erikli & A. Yiicel

Tablo 10: Degisken Katsayilari

Degiskenlerin Temel Fonksiyon Diigiimii - Katsayilar (Hanehalkinin
maksimum (0, bagimsiz diigiim) gelirine gore Gini katsayisi)
Baslangi¢ Deger 0,403486
Alkol tiiketim oram 0,001121
Cok mutlu -0,001777
Yeni dogan bebek 6liim oranlari 0,001837
Issiz (bin) 0,000016
Dogumda beklenen yasam siiresi -0,007738
Issizlik orani -0,005131
Intihar orani -0,008135
Cok mutsuz -0,006796
Hanehalki gelirinden memnuniyet oran 0,005421
Giinliik sigara tiikketim oranm 0,000292
5. SONUC

Bu ¢alismada Tiirkiye Istatistik Kurumu’ndan (TUIK) elde edilmis ekonomik, sosyal ve saglik
alanlarindan bilgi igeren bir veri seti analiz edilmistir. Bu veri setindeki degiskenler ile gelir
esitsizliginde yaygin olarak kullanilan Gini katsayis1 arasindaki iliski iizerine g¢esitli dlgiimler
ve modellemeler yapilmistir. Ilk olarak, degiskenlerin Gini katsayisi ile koreleasyonu
incelenmistir. Sonuglara gore, 'Alkol tiiketimi', 'Dogumda yasam beklentisi', 'Cok mutlu orant',
'Hanehalk: iiyelerinin yoksulluk orani', 'Bosanma orani', 'Intihar oranlar’' ve 'HIV/AIDS
bulasmis insan sayisi' degiskenleri ile Gini katsayisi arasinda negatif koreleasyon tespit
edilmistir. Bir diger ifade ile gelir esitsizligi arttiginda s6z konusu degiskenlerin azaldigi
goriilmektedir. Bu noktada gelir esitsizligi arttifinda yoksulluk oranin da arttigina iligkin
literaturde mevcut olan teorik bilginin aksi bir sonu¢ elde edilmesi énem tasimaktadir. Bu
durum caligmada incelenmeyen ara degiskenlerin gelir esitsizligi ile yoksulluk arasindaki
iliskiyi 6nemli diizeyde etkilemesinin bir yansimasi olarak yorumlanabilir. Ornegin kayitdis
istthdamin Tiirkiye’de yaygin olmasinin bu sonucun elde edilmesinde etkili olabilecegi

diistiniilmektedir.

Diger yandan Gini katsayis1 ile 'Giinliik sigara igenler', 'Bebek 6liim oranlart', 'Issiz (Say1),,
"Issiz oranlart', 'Cok mutsuz orani', 'Obezite orani' ve 'Hanehalki gelirinden “Cok memnun

olanlarin orani*'degiskenleri arasinda pozitif bir koreleasyon tespit edilmistir.

Bir sonraki asamada, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki matematiksel iliski

fonksiyonunu belirlemeye calisilmistir. Bu amagla MARSplines algoritmasini kullanilmistir.
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Bu algoritmanin tercih edilmesinin en dnemli nedenlerinden biri, bagimli degiskenin stirekli
olmasi ve veri boyutunun oldukea kii¢iik olmasidir. Ek olarak, asagidaki gerekcekler algoritma
tercihinin diger nedenleridir; Model ilerici temel fonksiyonlara dayanmaktadir, modele katki
diizeyi sinirl olan degiskenler modele miimkiin oldugunca dahil edebilme imkani saglanmustir.
Olusturulan model, veri ve Gini katsayis1 arasindaki iliskiyi yaklasik %99 oraninda
aciklamaktadir. Bir diger ifade ile yapilan analiz sonucunda, ¢alismada kullanilan bagimsiz
degiskenler bir araya getirilerek tek bir gosterge olarak ele alindiginda Gini katsay1 ile arasinda

s0z konusu gosterge arasinda %99 oraninda bir iliski oldugu tespit edilmistir.

Dolayisiyla bu ¢alismada ulasildigi tizere gelir dagilimi esitsizligi sorunu yalnizca ekonomik
bir sorun alanina hapsedilmeyecek kadar 6nemli bir muhtevaya sahiptir. Bir diger ifade ile gelir
dagilimi esitsizligi sosyal baglamda negatif dissallik olusturmaktadir. Bu durum gelir
dagiliminda adaletsizlikle miicadelede ekonomi politikalarinin yani sira sosyal politika
uygulamalarina da agirlik verilmesini gerektirmektedir. Boylece gelirden daha az pay alan
gruplar devletin saglamis oldugu sosyal politikalar araciligiyla gelir dagilim esitsizliginin yol
actig1 sorunlar1 daha az hasarla atlatmis olacaklardir. Nitekim bu anlayisa 2019-2023 yillarini
kapsayan On birinci Kalkinma planinda yer verildigi goriilmektedir. Kalkinma planinda,
refahin toplumun biitiin kesimlerine yansimasi amaci ile gelir dagiliminda esitsizlik ile
miicadelenin yani sira dezavantajli kesimlerin gozetilmesi, sosyal yardim ve sosyal hizmetlerin

yayginlagtirilmasi bu alanda temel politika 6ncelikleri olarak belirlenmistir.
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Extended Abstract

Summary

According to Aristotle, happiness, which is the result of human self-realization, is a goal that
all people pursue more than anything else. This goal is the most important trigger that activates
the reaction of individuals and society. Therefore, economic income level is one of the most
important factors determining the behavior of individuals and society. In almost all social areas,
from health to education, the quality of life and satisfaction rates are decreasing or increasing
parallel to the economic level.

Recent studies have highlighted the implications that income distribution inequality affects
individual and community welfare in many areas of social life. Therefore, drawing attention to
the multidimensional consequences of income inequality necessitates more intensive and
comprehensive solutions to solve the problem. Economists who examine the relationship
between income inequality and happiness emphasize on the importance of relative reaction of
society with respect to income and deprivation. However, it is not possible to say that there is
a one-to-one relationship between poverty and happiness. One of the most important reasons of
this reaction is that people evaluate the opportunities in consideration with the environment
where they live in. In other words, the absolute income of a person is not the exact parameter
for the happiness levels; at the same time, the mutual comparison of that income with the other
individuals' income is also important.

The main purpose of this study is to analyze the effects of income inequality in Turkey on health
and social problems. The dataset (2006-2017) were obtained from Turkey Statistical Institute
(TSI). Multivariate adaptive regression splines (MARSplines) algorithm was used as the data
analysis method. The variables, 'life expectancy at birth', 'infant mortality rate', 'suicide rate',
'alcohol consumption rate', 'daily smoker rate', 'obese rate', number of people with HIV / AIDS',
'household poverty rate, 'household income', 'very satisfied rate', 'divorce rate', 'very unhappy
rate' and 'unemployment rate' are the main interests in the dataset. The common feature of all
these variables is that they may directly affect people's lives through social and health issues
and have some certain level of potential to change in proportion to their income level. For this
reason, the dependent variable of the regression model was determined as the gini coefficient,
which is a measurement of income inequality, and its relationship with the related variables was
examined.

The results show that all independent variables have an impressive potential of variability with
respect to income inequality at certain levels. In addition, by using the MARSplines algorithm
which is a regression model explaining approximately 99% of the relationship between the
variables, a mathematical pattern was formed that is providing the relative distribution of
variables. Also in the study, the correlation values between the dependent and independent
variables were calculated in order to observe the linear relationship of independent variables
with Gini coefficient. A significant correlation was detected between Gini coefficient and
‘infant mortality rate’, ‘alcohol consumption amount’ and ‘daily cigarette consumption rate
’according to .05 confidence level. However, there was no significant relationship between Gini
coefficient and 'life expectancy at birth', 'household members' poverty rate', 'divorce rate' and
'percentage of very happy' variables at .05 confidence level, still these variables were so strong
to be excluded from the statistical model. According to the results, 'Alcohol consumption', 'Life
expectancy at birth', '"Very happy rate', 'Household members' poverty rate', 'Divorce rate',
'Suicide rates' and 'HIV / AIDS infected people rate' variables have negative correlation. In
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other words, when income inequality increases, these variables decrease. At this point, it is
important to obtain an opposite result from the theoretical information available in the literature
that the poverty rate increases when income inequality increases. This situation can be
interpreted as a reflection of the significant effect of the relationship between income inequality
and poverty by the intermediate variables not examined in the study. On the other hand, the
correlation between the Gini coefficient and 'Daily smokers', 'Infant mortality rates',
'Unemployed (Number)', 'Unemployed rates', "Very unhappy rate', 'Obesity rate' and 'Household
income’ are positive.

In this study, the effect of economic indicators on happiness was examined. In the context of
happiness economy, social indicators are used in addition to monetary indicators by defining
happiness or welfare level in a wider sense. For this purpose, the concept of happiness was
examined through welfare and the relationship between social and health conditions and income
inequality was observed. In addition, it has been detected that various social problems such as
violence, substance abuse, lack of participation in social life and so on were caused by income
inequality.

Keywords: Happiness, Gini Coefficient, MARSplines Analysis, Turkey
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