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KARE- Uluslararas: Edebiyat, Tarih ve Diisiince Dergisi

Yazar: Zehni OZMEN*

Bir Modern Zaman Klasigi: Giindelik(¢i) Hayat

Ozet: Giindelik hayat, sosyolojinin dogumundan yakin zamana dek, disiplinin ana galisma
alanlarindan biri olarak diisiiniilmemis; yap1, sistem ve kurumlar gibi temel olgulardan arta
kalan, siradan ve rutin edimler, duygular, dongiiler ve etkilesimler olarak goriilmiistiir. 20.
ylizyihn sonlarina dogru, uzun siiredir gérmezden gelinen giindelik hayat alanina dair,
nihayet, dikkat cekici {iriinler ortaya ¢ikmaya baglamistir. Bu iiriinlerin giindelik hayata dair
soylediklerinden yola ¢ikan bu makale, toplumsal olamn, giindelik hayatin siradanlig1 hesaba
katilmadan anlasilamayacagini diisiinmekte ve birlikte yasamay1 miimkiin kilan tiim iligkilerin
o alandan inga edildigini ¢calisma hayatina yogunlasarak gostermeye ¢alismaktadir. Toplumsal
hayat1 Mébius Seridi'ne benzeten makale, giindelik olan ve olmayan ayrimimn bir yanilsama
oldugunu, yanilsamanin on yiiziinde (recto) calismak, arka yiiziindeyse (verso) calismaya
hazirlanmak (rekreasyon) oldugunu iddia etmektedir. Yamilsamanin siirdiiriilebilirligine
bilingdisinin yaptig1 katkiyr da unutmayan makale, giindelik olan hakkinda kuramsal bir
hassasiyet gelistirilmesine yonelik bir dikkat cekme eylemi olarak gerceklestirilmistir.!

Anahtar Kelimeler: Lefebvre, Glindelik Hayat, Bauman, Calisma Hayati, Mobius Seridi, Lacan,
Oliim.

A Modern Time Classic: “Working Everyday” Life

Abstract: Everyday life has not been considered as one of the main field of subject of the
discipline since the birth of sociology until recently. It has been seen as ordinary and routine
acts, emotions, loops and interactions that are left over from basic facts such as social structures,
systems and institutions. At the end of the 20th century, some remarkable works about the field
of everyday life, which has been ignored for quite some time by mainstream sociology, have
begun to emerge. Based on those works’ accounts about everyday life, this paper claimed that
the social cannot be understood without considering everyday life and it tried to signify that the
conditions of living together has actually been strongly embedded into everyday life via
revealing the true meaning of working life. The article, which imagined the social life as the
Moebius Strip, believed that the distinction between being everyday and non-everyday is an
illusion. Social life like the Moebius Strip is a surface with only one side, even though it seems
two distinct surfaces: one (recto) is stuffed with work and the other one (verso) is suited for acts
of recreation for work, and only one boundary. This paper, which besides recalling the
contribution the concept of the Freudian unconscious to sustainability of the delusional
characteristic of social life, was as an effort of taking notice to create a foundation for the more
comprehensive studies in this context.

Keywords: Lefebvre, Everyday Life, Bauman, Working Life, Moebius Strip, Lacan, Death.

* Dr. Ogr. Uyesi, Erciyes Universitesi Sosyoloji Boliimii. zehni@erciyes.edu.tr Dahili tel: 33675.

1 Bu gabaya yonelik diger calismalar icin bkz. Ali Esgin, Sosyolojik Sorusturmalar Giindelik Olanin
Analizinden Kesitler (Ankara: Siyasal Kitabevi, 2014); Ali Esgin, “Asina Olunanin BilinmezIligi:
Kentin ve Kentsel Giindelik Hayatin Sosyolojisi Uzerine,” Toplumsal Analizler Ekseninde Kent
Fragmanlar: icinde (Ankara: Phoenix Yaynevi, 2016), 17-60; Ali Esgin ve Giiney Cegin, Giindelik
Hayat Sosyolojisi Temalar, Sorunsallar ve Giizergahlar (Ankara: Phoenix Yaymevi, 2018).
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Giris
Verso

Bu diinyada iki gesit insan vardir, dostum. Silahi dolu olanlar ve de kazmaya
mahkum olanlar...
Blondie?

Henri Lefebvre diyor ki neden pencere camindan siiziilen bir yagmur
damlas1 iizerine yazmayayim? Koca bir sayfa ya da on sayfa o yagmur
damlas: iizerine yazabilirim; bu, benim icin giindelik hayattan ka¢inmaya
calisirken giindelik hayatin tam bir sembolii olur. Zaman ve mekan: temsil
eder ya da zamanin igerisindeki mekani; o yagmur damlas1 diinya olacaktir
ve de ayni zamanda gecip giden bir yagmur damlasi.® Lefebvre'iin vurgusu
zaman ve mekdnin ya da zamanin icindeki mekanin gelip geciciligi
tizerinedir. O yagmur damlas1 kaybolmaya siiziiliirken camin Obiir tarafinda
olan bitenin gegiciligi tizerine yani. Camin &biir tarafinda belki bir cinayet
isleniyor, belki bir aile kavgas1 vuku buluyordur. Belki romantik bir aksam
yemegi yeniyor, belki de bir is goriismesi yapiliyordur. Belki bir yonetici
isinden kovuluyor belki de sanayide giraklar 6gle yemegini yiyordur. Isgiler
tezgah basinda boya yapiyor da olabilir ya da bir 6grenci dersine ¢alisiyor
da. Zamanin mekansalliginda defalarca tekrarlanan yasanmighiklardir onlar
ya da belki de bir yagmur damlasi. Ya da kisaca “modernitenin arka yiizii.”*

Lefebvre ‘Pencereden Goriinen” isimli denemesinde Paris'te,
balkonundan goézlemlendigi islek bir kavsaktan edindigi izlenimlere yer
vermigtir. O karmagik cadde manzarasina uzunca bir siire bakan Lefebvre,
trafik lambalarmin doéngtisel ritmi, araglarin ve yayalarin dur-kalk
hareketleri, ivedilik ile sakinligin kontrast1 gibi gesitli oriintiiler fark eder ve
sOyle bir sonuca varir; higbir kamera, hicbir imaj veya sekans bu ritimleri
yakalayamaz. Lazim gelen ayn1 derecede dikkat kesilmis bir goz ve kulak,
bir zihin, bir hafiza ve bir yiirektir.> Biz yapar miyiz bunu? Var olma
miicadelesini ya da karin doyurma endisesini bir kenara koyup soyle bir
duraklayip bakar miyiz etrafimiza giindelik hayatlarimizda? Ama bazen
baktigimiz olur; belki vapurda (eskiden tabi) bir sigara tellendirirken,

211 Buono, Il Brutto, Il Cattivo (Sergio Leone, 1966)

3 Henri Lefebvre, Everyday Life in the Modern World, ¢ev. Sacha Rabinovitch (New York: Harper
& Row, 1971), 7-8.

¢ Herman Broch’tan aktaran Lefebvre, Everyday Life in the Modern World, 25.

5 Joe Moran, Reading the Everyday (Oxford: Routledge, 2005), 23.
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otobiiste icerdekilerle goz goze gelmemek i¢in camdan disarty1 seyrederken,
durakta otobiis beklerken, cadde kenar1 bir kafede tek bagina kahve icerken
ya da bir aksamiistii balkonda cay igerken...

Dikkat kesilir miyiz acaba hayatin ritmine? Dertleri, endiseleri, tasalars,
borcu alacagi, yarim kalan isleri bir kenara birakip ne olup bitiyor diye
bakar miyiz hayata? Lefebvre bakabilmek i¢in neler gerektiginin 6giidiinii
verebildigine gore bakmig olmali? Oyle midir acaba? Lefebvre isi geregi
bakmamis midir o balkondan asagiya? Bir esnaf da bakabilir aslinda
balkonundan asagiya caymi yudumlarken; sicak yaz aksamlarinda sik sik
karsilastigimiz bir manzara degil midir balkon sefalar1? Lefebvre'iin fark
ettigi ritimler yakalamr mi acaba bu balkon sefalarinda? Isinden yorgun
argin donenin televizyona bakmasindan farkli bir sey midir oradan bakmak?
Modern hayat birakiyor mudur ki Lefebvre'iin bahsettigi gozii kulagy,
kafayi, hafizayr ya da yiiregi; soyle bir nefes alip sanki yillarca iginde
degilmisiz gibi sanki o yabanci bir seymis gibi bakabilelim giindelik olana.
Giindelik hayata sanki giindelik olmayan bagka hayatlar varmis gibi
bakmak, pisuara sanat eseriymis gibi bakmak degil midir?

Nedir bu giindelik hayat peki? Lefebvre diyor ki giindelik hayat bir
driindiir, tretimin (bu iiretim entelektiiel, aragsal ya da bilimsel olabilir)
tiiketimi ortaya cikardigi ve yonlendirdigi bir zamanin en genel iirtini. O
nedenle giindelik olan hem en evrenseldir hem de en &zel; en sosyal ve en
bireysel, en agik ve en sakli olan. Bicimlere mesruiyetlerinin kazandirilmasi
igin sart kosulan, ise yararlilik araglarinin derecelendirildigi, diizenin yap1
taslarma ince ince islenmis bir durum. Giindelik olan, giidiimlii tiiketimin
tesvik edildigi biirokratik toplumlarin iizerinde durdugu platformdur ve iki
farkli rutinin kesisimine oturtulmustur: dongiisel olan dogay: hiikmii altina
alir, dogrusal olan ise akilclik denilen siiregleri. ¢ Giindelik hayat
tekrarlardan olusur: dogrusal olanlar1 ¢calisma ve bos zamanin jestleri, insani
ya da gayet mekanik olan motomot hareketler, saatler, giinler, aylar,
yillardir; dongiisel olanlar1 ise dogal zaman ve rasyonel zaman.”

Giindelik hayat dogal olandan farkli ve gorece Onemsiz aktivitelerin,
driinlerin ya da sergilerin bir tiir 6zeti olarak ele aliursa; dogal olandan,
ilahi olandan ya da mit olandan kendini siyiran seyden daha fazla bir seydir.
Anlamin daha diisiik seviyede bulunan alanini temsil ediyor olabilir mi;
kreatif enerjinin yeni buluslar icin hazir sekilde bekletildigi bir alan? Oyle
bir alan ki ne tek basina 6znel felsefi tanimlara indirgenebilir ne de giyim,
kusam, yeme-igme gibi siniflandirilmis objelerin nesnel temsillerine. Cilinkii

6 Henri Lefebvre, “The Everyday and Everydayness,” Yale French Studies 73 (1987): 9-10.
7 Lefebvre, Everyday Life in the Modern World, 18.
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hem onlardan fazladir hem de bagka? Bir yarik, bir bariyer degildir ya da
tampon bolge; daha cok bir alandir orasi, eve giden yolun yarisinda
olmaktir, bir dinlenme mekanidir, bir sicrama tahtasidir, bir ¢ok andan
(arzu, galisma, haz, iiriin ve basari, edilgenlik ve etkinlik, ara¢ ve amag gibi)
meydana gelen bir andir, gerceklesebilecek olanin kendini gostermesini
saglayan kaginilamayan baslangi¢ noktasidir yani diyalektik bir etkilesim.8

Ozetle diyebilir miyiz hayatin kendisidir diye? O camin 6biir tarafinda
vuku bulan anlar gibi anlardan olusan bir iist-an, bir yekun an, bir zet.
Ama iste olaya gayet mikro yaklastigimizda yani bireyin giindelik hayatinda
meydana gelen, tekrar edilen anlarin neler olduguna baktigimizda
goriinenin, zamanin kendisine mekan edindigi yerin ¢ogunlukla calisma
alani oldugunu goriiriiz. Diinyanin gelip geciciliginde bir yagmur
damlasinin yavasca siiziildiigii camin 6biir tarafinda olan bitenin, hangi
sartlar ve nedenlerin sonucunda gerceklestigini diisiinmeye basladigimiz an
varacagimiz sonug bir sey olmadan diger biitiin anlarimn (istisnalar1 olmakla
beraber) olamayacagidir. Pencere caminin ilisik oldugu gévde bir ev olsun,
bir is yeri, bir plaza, ya da bir diikkan, ¢alismanin kendisi olmadan
kendiliginden var olabilecekler midir acaba?

Icinde cekilen acilarin, yasanan asklarin, alinan zevklerin, duyulan
ihtiraslarin, beslenilen arzularin, islenen cinayetlerin, gekilen eziyetlerin,
verilen emeklerin kendilerini etkilesime soktugu mekan nasil kurulmakta ve
o mekanin araclart nasil ortaya ¢ikmaktadir? Geceleyin bir yildizin bize
151811 gosterdigi anin simdiligi o yildiz i¢in ¢oktan bitmis olabilir. Bir kahve
fincaninin ‘burada ve gimdiligi'ni® saglayan giindelikligi, o fincanin bize
gelirken etrafindakilerden gotiirdiigii oradalik ve ge¢mislerden ibaret
olabilir. Hal bdyleyken hangi 6zete bakmak gerekir? Durum Oyleyken,
gtindelik hayat gibi bir olus siirecinin 6zetini nereden ¢ikarmak gerekir? Bu
Ozeti gikarirken hangi ciimle yapisim1 ve hangi zaman kipini kullanmak
gerekir?

Peter Berger ve Thomas Luckman'in iddia ettigine gore biling,
gercekligin farkli katmanlarinda hareket edebilme kapasitesine sahip bir
varliktir. Diinyanin farkina ancak onun ¢oklu gerceklikleri tecriibe edilerek
varilabilmekte ve gergeklikler arasi gecisler beraberinde bir tiir sok
getirmektedir. Bu gerceklikler arasinda bir tanesi vardir ki kendisini tam
anlamiyla bir gerceklik olarak ortaya koyar. Giindelik yasamin gergekligidir
bu. Onun bu ayricalikli konumu ona en yiiksek gerceklik tasavvuru olma

8 Lefebvre, Everyday Life in the Modern World, 13-14.
 Peter L. Berger ve Thomas Luckmann, The Social Construction of Reality (Londra: Penguin
Books, 1975), 36.
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hakkini vermektedir.’® Diinyanin farkina, farkli gerceklikleri arasinda gegis
yaparak mi variriz? Iste orasi biraz karisiktir. Bir tarafinda ¢alismanin, diger
tarafinda bog zamanin oldugu ve ikisi arasinda gegisi miimkiin kilan transit
zamanli bir giindelik yasam gercekligi gercekten gecisleri bir sok iizerinden
gerceklestirir ama bu sok diinyanin farkina vardirtmaktan ziyade tam tersi
bir islev {izerinden is goriir." Soku hafiza kaybina yol acan travmaya
benzetebiliriz. Gegis ani (transit zamanin gergekligi) yasattig1 sok neticesinde
bizlere, bir onceki gercekligi neredeyse tamamen unutturur. Siralayalim
orneklerini.

Calisma tayyaresinin emekli havaalanina inmesini hayati boyunca
bekleyebilen insan, gercek bir ugagin alana inisi soz konusu oldugunda
(yapilmamas: konusunda defalarca ikaz edilmesine ragmen) ugagin
lastikleri yere deger degmez kemerini ¢ozer ve zincirlerinden
kurtulmusgasina bir "oh" ceker yani fazladan bir bes dakika bekleyemez.
Sabah isine giderken trafikte 1s1ginda fazladan gececek bir 10 saniyeye
tahammiil etmez, yesil 15181 telepatik olarak hisseder ve yanmasindan
saliseler once defalarca kornaya basar. Her giin sabahtan aksama kadar
sirtinda tas tasir (gercek tas olur, kiiltiirel tas olur fark etmez) ama bos park
yeri bulunmasina ragmen 50 metre yiiriimeye iigenir, trafigi aksatacak
sekilde aracini yol {istiine park eder. Onca sene patronunun azarin yer
agzinli agmaz, ama anne-babasinin, esinin, sevgilisinin iki ¢ift lafina
tahammdiil edemez. Onca sene belki liyakatle belki haksizca terfi gecidinde
meslektaslarinin oniinden ge¢mesine izin verir ama yaya gegidinde yasl bir
teyzenin karsiya gegmesine miisaade etmez.

Giindelik hayatin gergekligi bedenimizin buradalii ve buradaligin
simdiligi etrafinda olusturulmustur. Bu 'buradalik ve simdilik' giindelik
yasamin gercekligine verdigimiz dikkatin odak noktasidir. Giindelik hayatta
bize ‘buradalik ve simdilik’ olarak sunulan sey bilincimizin en gercek
varligidir. Gilindelik hayatin gercekligi bu hazirda bulunan buradaliklarla
tiiketilmis degildir. Aksine mevcut olmayan 'burada ve simdi'leri de kapsar.
Bu su anlama gelir; biz giindelik hayati yakinlik ve uzaklhigin farkl
seviyeleri baglamimda hem mekansal hem de zamansal sekilde tecriibe
ederiz. Bunlardan bize en yakin ve ayni zamanda bedenimizi dogrudan
yonlendirme o6zelligi olari giindelik hayattir. Bu alanda diinya bizim

10 Berger ve Luckmann, The Social Construction of Reality, 35.

11 Lefebvre’iin siniflandirmasina gore iig tiirlii zaman vardir: sdzlesme ile tahsis edilen zaman
(profesyonel calisma zamani), serbest zaman (bos vakit) ve transit zaman (¢alismanin disinda
kalan ulasim, formel rutinler gibi olusan cesitli talepleri karsilayan zaman). Bkz. Lefebvre,
Everyday Life in the Modern World, 53.
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elimizin altindadir, onu degistirebiliriz ya da onun igin c¢alisirz. O
diinyadaki tiim ugrasimizin altinda yatan motivasyon bir sekilde kazang
saglamaktir.’2

Bir bakima gecenin karanliginda gokteki yildizlarla kurdugumuz ‘burada
ve simdilik’ iligkisi gibidir giindelik hayatta olan. Kumandanin diigmesine
basar televizyonumuzu acariz, enter'a basar mektup atariz, parmagin zor
gectigi fincanlardan kahve yudumlariz, elmali bilgisayarlardan aligveris
yapariz, yeri gelir ¢cevremizde onlarca insan olur tekiyle tanismayiz ve
sohbet etmeyiz ama akilli telefonlarla yiizlerce insanla her husus konusunda
iletisimde oluruz, ¢ift kavramali otomatik sanzimanlarla gaza basariz, {itii
istemeyen nano teknoloji tiiretimi gomlekler giyeriz, ATM'lerden para
cekeriz, kuzu ylinlinden ayakkabilari c¢orapsiz giyeriz, duvar saati
biiylikliigiinde kol saatleri takariz, fitness salonlarinda yarim saat kalori
yakar iizerine duble kebap yeriz, minicik MP3 calar alir ama kocaman
kulaklik takariz, litks otellerin sehir manzarali gym'lerinde spin bike'larla
pedal ceviririz. Kurdugumuz iligski baglaminda biitiin o nesneler bizim igin
simdide ve buradadir ama o ‘buradalik ve simdilik’ i¢in binlerce insanin
oradalig1 ve gegmisteligi coktan birakilmistir 1s1ginin ulasmasindan evvel
sonen yildizlar gibi. Bir dolu ‘buradalik ve simdilik’ o nesnelerin {iretim ve
dolasim seriiveninde yok edilmis, terk edilmistir.

Burjuva toplumu kendi hiikiimranligini kurdugu dénem boyunca
¢alismanin degerini yeniden tahsis etmis ve emek ile bireysellik arasindaki
ayrimin ortaya ¢tkmasina sebep olmustur. Emek hizla parcali bir karaktere
biirtindiiriilmiis, 6te tarafta birey ¢ok daha fazla oranda kompleks iligkilere
girmeye baslamis, izole olmus ve ice-doniiklesmistir. Bireysel olan biling;
kisisel ve kamusal olmak tizere ikiye boliinmiis, gittikge de atomize olarak
(bireysellesmek, kisisellesmek, alanlarin sinirlarinin ¢izilmesi gibi) insanin
bir tarafta sadece insan, diger tarafta ise calisan insan oldugu bir ikililigi
yaratmigtir.'3

12 Berger ve Luckmann, The Social Construction of Reality, 36.
13 Henri Lefebvre, Critique of Everyday Life Volume I Introduction, gev. John Moore, 2. Basim
(Londra: Verso, 1991), 31.
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Recto4

Beni saran diinyanin bir tiriinii olmak istemem. Diinya, benim iiriiniim olsun
isterim.
Frank Costello®

“... Calisma nedir? Tki tiir caligma vardir: ilki yerkiirenin yiiziinde ya da
hemen altinda bir yerlerdeki bir maddenin gene ayn: maddenin baska bir
parcasimna gore konumunu degistirmek; ikincisiyse, baskalarmma bunu
yapmalarinmi soylemektir...” 16 Bugiin ya da evvelinde ¢alisma dedigimiz
seyin niteliksel ozellikleri, bu iki farkh tiiriin versiyon ve dolayimlarindan
olusur. Adana’da yetisen domatesin Kayseri’de bir manavda satiliyor olmasi
birinci tlirti Ornekler. Ayni sekilde, bu domatesin yetistirildigi yerden
satilacag1 yere nasil getirileceginin sebze-meyve komisyonculari, nakliyeciler
ve perakende saticilar 6zelinde belirlenmesi ise ikinci tiirti.

Domatesin bu yolculugu kendi kendine gergeklesmez, bir sekilde insan
emegini gerektirir. Bu emegin kullanilma siireci, yine insanlardan olusan
organizasyonel bir yap:i tarafinca siipervize edilir. Emegin, bu yapiyla
aligverigini belirleyen iki temel onerme vardir: domatesin bu yolculugunda,
teklif edilen emegin, bu organizasyonel yap1 tarafinca ise yarar goriilmesi ve
bunun karsiliginda verilenin, emek sahibince degerli bulunmasi gerekir.
fligki ayn1 zamanda belirli bir siireyi icerir. Siire uzadikca her iki tarafin
teklif ettikleri parcalanip bdliinmeye baslar. Zamanla parcalarin igleri
bosalir; parcalar zamanlasir ve akiskan hale gelir. Giinliik calisilir, yevmiye
almir ya da yillik calisilir, aylik almir ve benzeri. Dolayimli domates
arzindan finansal kazan¢ amaclayanin teklifine talep ya da karsi-arz
edildiginde siire¢ baglar, sonra uzar, domates unutulur, geriye yalnizca
dolayimi kalir. Yetistirilen goriilmez, kazanilanla da domates yenilmez
zaten.

Daha diin, ¢ok degil on bin yil kadar onceleri, insanlar ancak acikinca
inlerinden cikarlard: (s6zgelimi). Hepsinin ayni saatlerde uyanip, aym
saatlerde inlerinden firlamalari, olacak sey degildi. Bugiin, bir de bunu her
gilin yaptiklarini diisiiniince, aklim durdu. Akilli hayvan bunu yapar miydi?
Gereksinimi (0rnegin a¢higl) ona batmaya baglaymnca ava ya da toplamaya

14 Bu boliim yazarin “Beyaz Yakali Yasam Tarzlar1” adli eserinin “Calisma Mekam”
bolimiinden tiiretilmistir.

15 The Departed (Martin Scorsese, 2006)

16 Bertrand Russell, “Aylakliga Ovgii,” Cogito U¢ Aylik Diisiince Dergisi 12 (1997): 63.
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¢ikardi. Gilintimiizde insanlarin, yilin hemen her giinii, ava ¢ikmalari,
sekizden bege ‘is’ talim etmeleri, akill1 igi mi??”

Calismanin, bireye kazandirdig1 temel fayda; bireye gecimini saglatiyor
olmasidir. Birey genelde ve normal sartlarda giiniin 9 saatini, isverene belli
bir ticret karsihiginda kiralar, satar ya da rehin birakir. Devrettiginin karsilig:
olarak da kalan 15 saati kazanir (Kapitalizmin triikii de tam burada kendini
gosterir; calisanin {irettigine degil rehin biraktigi zamana iicret Odenir
aslinda). “Nigin c¢alisilir?” sorusuna verilen cevap, genelde soyle bir
varsayimi igerir; ¢ogu insan calisma yetenegini satmak zorundadir ve
hayatlarii1 bu yeteneklerini satarak ve karsiiginda hak ettiklerini alarak
kazanirlar. Calisma karsiligr aldiklar sey; ge¢mis calismalar: ve calismaya
devam etme hevesleri karsiliginda kazandiklar1 6diild{ir.®

Calismanin getiri-gotiirti oraru ile ¢alismamanin getiri-gotiirii orani,
bireyden bireye degisebilir. Ancak mantik, c¢alismanin kesintisizliginin
calisiimayan zamanin yasanmasini (hesaplanamaz bir durum olmadig:
siirece) giivence altina aldigini varsayar. Yalniz bu varsayimdaki karsiliklilik
durumu biraz ikirciklidir. Insan, giiniiniin belli bir boliimiinii isverene
devreder (bu devir islemi iki tiirlii fedakarlig1 kapsar; isverene 6nce giiniin
bir bolimii i¢i bos olarak devredilir sonra da o devredilenin i¢i emekle
doldurulur), karsiliginda da ticretini alir. Marksist trampa mantigina gore;
bu islemde, devredilen zamanin birey acisindan kullanim-degerinin
olmamasi gerekir.

Uriinlerin dogrudan dogruya trampasi, bir bakima, degerin nispi
ifadesinin basit bi¢imini alir, ama bir bakima da almaz. Bu bi¢im, x kadar A
metar = y kadar B metadir. Dolaysiz trampa bigimi ise, x kadar A kullanim-
degeri = y kadar B kullanim-degeri bi¢imindedir. A ve B mallari, bu
durumda heniiz meta degildirler, ancak trampa fiili ile meta olabilirler. Bir
kullanim nesnesinin, degisim-degeri olmaya dogru attig1 ilk adim, sahibi
icin  kullanim-degeri olmamasidir ki bu da, ancak sahibinin
gereksinmelerinden arta kalan bir kisim olmasiyla miimkiindiir.?

Birey kendine yapisik bir pargayr kullanim-degeri olmadigindan ya da
fazla buldugundan devrediyordur. Isveren bu takasta iicret gibi kendi
varligindan ayr bir sey verirken, birey kendinden bir parca vermektedir.
Bireyin bu pargay1 vermesinin nedeni kendisine ait olan diger pargay1 satin

17 Alaeddin Senel, “Calisma, Baban Gibi, Kéle Olma,” Cogito Uc Aylik Diigiince Dergisi 12 (1997):
91.

18 Zygmunt Bauman, Calisma, Tiiketicilik ve Yeni Yoksullar, cev. Umit Oktem (istanbul: Sarmal
Kitabevi, 1999), 13.

19 Karl Marx, Kapital: Kapitalist Uretimin Elestirel Bir Tahlili Birinci Cilt, cev. Alaaddin Bilgi
(Ankara: Sol Yaynlari, 2004), 97.
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almaktir. Yani kendisine ait bir parcadan, ayni parcaya ait biitiinden kalan
parcayr var etmek adina vazgeciyordur. Hal boyleyken faydadan soz
edilebilmesi i¢in, Odnce bazi seylerin tabiatindan koparilip deforme edilmesi
gerekir. Ornekleyelim; insan yasami (bir 6miirliik siire olarak) yekpare bir
yasam degildir. Parcalara ayrilabilir ve baskasina devredilebilir. Bu
deformasyondan sonra denilebilir ki; ¢alisma, kullanim-degeri olmayan
zamanin, kullanim-degeri olan zamana doniistiiriilmesidir. Eger insan,
insan olarak calismadan kendini var edemiyorsa, demek ki calisma;
insanogluna dogrudan veya dolayli yoldan hayatin her doéneminde
(bebeklik, ¢ocukluk, genglik, olgunluk, yaslilik) can veren aractir. O vakit
calismak hayatin ta kendisidir ve biitiiniiyle faydadan ibarettir. Buradan
varilacak sonug; yasanan hayatin giindelik degil, giindelik¢i oldugudur.
Hayatmin bir kismini feda ederek, hayatinin kalan kismini elde etmeye
calisan insan, ‘Mobius Seridi {izerinde dolasan karinca’® gibidir. Aslinda
calisan birey, en derinlerinde hayat denilen seridin tek bir yiizden
olustugunu bilir ama bu gercege katlanamaz. Kafasinda seridin bir ucunu
180 derece biiker, sonra da diger ugla birlestirir. Seridin aslinda ayni, ama
yanilsamayla farkl goziiken yiiziinde belli bir siire ¢alisan (tirmanan)
karinca-insan, ilk yiizeyde hareket etmesinin 6diilii olarak seridin (ashnda
hala aymi yiizii olan) diger yiiziine ge¢meyi hak eder. Orada dinlenir, yer,
icer ve ¢ogalir. Sarmaldaki doniis hizli olmalidir ¢iinkii yavaslhk, hakikat
icinde bogulma ihtimali demektir. Ince bir buz tabakasi iizerinde paten
yapiyorsaniz, buzun kirilmasini énlemek (6ziinde bogulmamak) igin siirat
yapmaniz gerekir.?! Olabildigince hizli kaymak; bir (tek) yasam tarzidir
artik. Peki, bu sozde iki ytizlii pist ve bu pistte kayan patenci kime aittir?
Calisanin bu pistte neden kaydigin biliyoruz (yasam mdiicadelesi dedik)
ama bilmedigimiz sey; isverenin onca zenginligine ragmen hala neden
kendisinin kaydig1 ve is verdiklerini kaydirdigidir? Nigin igveren istihdam
ettigi elemandan gorece daha iyi yasam olanaklarma sahipken, hatta ¢alisma
faaliyetini birakip calismadan hayatini siirdiirebilecekken, 1srarla calismaya
devam eder? Sorunun cevaby; isverenin is verdigi elemandan giinliik, yillik
ya da Omiirliik bazda daha fazla gelir elde etmesini anlamli hale getiren
gramerin altinda gizlidir. Salt gelir farki, isverenin bu alisveristen elde ettigi
gercek fayda degildir. Gergek fayda; ¢alisma faaliyetinin kimin zengin kimin

20 Bkz. Maurits Cornelis Escher’in Moebius Strip II (Red Ants) Tablosu, 1963.
21 Zyemunt Bauman, Akiskan Ask: Insan lliskilerinin Kirilganhgma Dair, cev. Isik Ergiiden
(istanbul: Versus Kitap, 2009), 8.
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fakir oldugunu, kimin gii¢lii kimin zayif oldugunu, kimin patron kimin
calisan oldugunu gosterir olmasindan kaynaklanir.

Zenginlik ve gii¢... Yukaridaki ikiliyi ortaya ¢ikaran, bu solda duran
ikilinin dagilimdaki dengesizliktir. O, aslinda birbirine yapisik tek bir
kavramdir. Zenginlik tek bagina yani baglami olmadan hicbir sey ifade
etmez. Zenginligi ise yarar hale getiren, etkilesimlerin neresinde durdugu ya
da bu etkilesimlerde ne kadar yer kapladigidir. Yoksa tek basina bir yerde
(banka olur, gayri-menkul olur, kasa olur) yigili duran mal-miilk (ziynet
esyasi olur, gayri-menkul olur, menkul olur, finansal enstriiman olur) sadece
uzayda kapladig1 alandan ibarettir. Oysa durum hig de 6yle degildir.

Vurgulanmak isteneni farazi bir isveren tizerinden, ¢alisma ve ¢alismama
baglaminda detaylandirmaya calisalim. Bir isveren var ki; belli bir yasa
gelmis olsun ve miicbir sebep olmadik¢a kalan omriinii hi¢ ¢alismadan
gecirebilecek olsun. Bu isveren, ticari faaliyetine kendine yetecek paray:
kazandigimi diisiinerek son versin. O artik issiz ve kalan vaktini nasil
gegirecegi sorusu su an bizi ilgilendirmiyor. Bizi ilgilendiren; igini birakan
emekli igverenin sahip oldugu zenginligini nasil gosterecegiyle ilgili. Bir kere,
sahip olunan zenginlik, igerdigi anlamdan oOtiirli baskalarinin geliriyle
dogrudan veya dolaylh ilgili oldugundan, isi birakmasiyla sahsin gorece
zenginligi tehdit altina girmistir bile. Bu tehditle hayatini siirdiiren emekli
isverenin itibar seviyesi, servetini harcama comertligine bagh olarak
belirleneceginden, bu comertlik siradanlastiginda (eski isveren makul bir
tiketim  aliskanlhigr  edindiginde sozgelimi) gorecegi itibar da
siradanlasacaktir. Diyelim ki comertlikte eksilme yok. Bu durumda itibar (su
itibarin igini agalim artik; birilerine bir seyler yaptirtma giictidiir bahsi gegen
itibar) varhigin siirdiiriir. Ama itibarin girdigi etkilesimlerin frekansi diiser.
Artik altinda ¢alisan siiriisii yoktur ¢iinkii. O, zenginliginin giiciinii
kullanabilmek i¢in eskisine gore daha fazla dolayima girmek zorundadir.

Eskiden (s6zgelimi) on bin ¢alisandan bu itibar1 géren kahramanimiz,
isveren olmadigl bir toplumda itibar gorme baglaminda eski seviyeye
ulagsmak i¢in yogun mesai harcamak zorundadir. Evet; birileri restoranda
yemegini hazirlayabilir, birileri sa¢ini kesebilir, birileri arabasini yikayabilir,
birileri kahvesini ikram edebilir ama bu etkilesimlerin sayisi ve arz eden
tarafi hi¢cbir zaman eskisi kadar olamaz. Fark, emekli isverenimize sunulan
hizmetlerin igeriklerinde degildir. Elbette isverenken, ¢alisanlar1 onun sagin
kesmiyordu ya da arabasini yikamiyordu (istese yaptirtabilirdi ama simdi
ona girmeyelim). Ama onlarn isverene bakisiyla, kafedeki garsonun
miisterisine bakisi ayniydi/aynidir. Iste bu bakisa sahip olan insan sayisinin
azalmasidir igverenin isverenligi bittiginde basma gelen. Oziinde iizerinde
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yaptinm giiciine sahip oldugu kisi sayisindaki azalimdir. Zenginlik,
tizerinde yaptirim giicii kullanilabilecek kisi sayisimi arttiran dolayimlar
yaratmada kullanilmiyorsa o vakit, zenginligi anlamli hale getirecek giic
yaratilmiyor ya da az yaratiliyor demektir.

Gilinlimiiz isverenlerinin islerini birakmakta goniilsiiz olduklar
egiliminin altindakileri géormek adina hayali isverenimizi bu sefer ¢alisirken
diisiinelim. Konu zenginlik ve gii¢ olduguna gore, isveren, adinin hakkinm
verdigi siirece sunu garantiler; istihdam ettigi insan kadarindan her zaman
daha zengin olmay1 ve onlara is buyurmay1. Her isveren-calisan iliskisinin
bu zemin iizerine kuruldugu diistiniliirse, her daim az sayida isveren
olmasi da garantilendi demektir. Bir igveren bir ticari faaliyete girip x kadar
calisan istihdam ettiginde; bunun ilk elden getirisi x(+y,z) kadar kisinin hem
onun kadar zengin olamayacagi hem de ona rakip olamayacagidir. Ciinkii
ticretli calisma faaliyeti ¢alisanin kazancini sabitler; boylece ¢alisan, isveren
olmayr saglayan sermaye ve imkana igverenden bagim koparmadikca
ulasamaz. Etkilesim ayni zamanda calisan bireyin bos zamanini da sabitler.
Boylece calisan bireyin inovasyon, know-how yaratip isverene rakip olma
olasiigr da azalir. Bu iliski ayni sartlarda siirdiik¢e taraflarin konumlar:
ileriye doniik sabitlenir. Siire¢ diger isveren-calisan iliskilerinde de ayru
istikamete gider. Boylece isverenler beklenmedik bir olay olmadikca nesiller
siiren ve gorece daha az kisiden olusan bir cemaat olarak her daim isveren
olmaya ve kalmaya devam eder. Bu durumda, igverenlerin zenginligi ve
glicli bu sekilde garanti altina alinmisken yani; bir isverenden “yetecek
kadar malk-miilk sahibi oldum, isimi birakayim” demesi beklenmez. Nig¢in
kendi varhigim vazeden ve onun siirmesini saglayan isletmeyi bagkalarma
devredip kenara c¢ekilsin? Nigin (sozgelimi) on bin insana emir
verebilecekken, malikanesinde tek ya da {i¢-bes hizmetgiye emir versin?

Nota

Oyle seyler gordiim ki siz insanlar inanmazdiniz. Orion iizerinde atese verilmis
saldir1 gemilerini gordiim. C-isinlarimn Tannhiuser Kapisi yaminda, karanligim
icinde parildayisini izledim. Biitiin o anlar yok olup gidecek zamanla, yagmurdaki
gozyaslar: gibi. Vakit; 6lme vakti.

Roy Batty>

Lefebvre’iin balkondan gordiigii oriintiiler yani giindelik hayat ritimleri,
calisma hayatinin rutinleri olmadan birakin yakalanmaysi, var olamazlar bile.

22 Blade Runner (Ridley Scott, 1982)
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Giindelik yasam bahsinde gozden kagan, iste hep bu gergektir. Biitiin o
hengamenin, biitiin o kesmekesin miisebbibi hayatin giindelik¢i karakteridir
yoksa giindelik olan tek basina var oluyor degildir. Giindelik yasam
bahsinde asil odaklanilmasi gereken konu; kafay: giindelik olan ve de
giindelik¢i olan diye ikiye bodlen bireyin bunu yaptiktan sonra nigin her
ikisini de rutinle doldurdugu meselesidir. Calisma hayatinin neredeyse
tamaminin tekrarlardan olustugunu biliyoruz ama g¢alismanin olmadig:
kistmlarda nigin tekrarlara bagvurdugumuzu bilmiyoruz. Insanoglunun
mayasinda vardir tekrar diyebiliriz. En azindan Sigmund Freud 6yle diyor.
Klinik deneylerinden edindigi tecriibelerden de hareket eden Freud, haz
ilkesinin istiinliigii ile dogrudan kargitlik icerisinde olan acii ya da
travmatik olayin ya da olaylarin, bir tiirlii bastirilamadigini ve bahsi gegen
travmanin yerine gecebilecek bagka olaylar tizerinden zorlantili bir bigimde
ayni travmanin siirekli tekrar edildigini iddia eder. Freud haz ilkesinin de
oOtesine gecen bu duruma ‘6liim itkisi’ adin1 vermistir. Ona gore yagamin asil
amaci 6liime giden dogru yolu bulmaktir. Freud ekoliinii takip eden Jacques
Lacan ise oliime dogru siiriiklendigimiz konusunda Freud’la hem fikirdir
ancak bu siiriiklenmenin 6liim tarafindan gerceklestirilmedigini iddia eder.
Ona gore bizi oliime dogru c¢eken sey ‘eksik’? olmamizdir ve bu ¢ekme isi

2 Lacan'da eksik; annenin bedeninden kopmus olmanin yarattigi hadim edilme, bir uzvu eksik
olma ya da daha dogrusu, kendisinin birinin eksik bir uzvu olmasi durumudur. Bu durum dil
6ncesinde, insan yavrusu i¢in kopmus oldugu bedene geri donme ihtiyaci olarak ortaya cikar.
Ancak 6zne dilin alanin girip bu eksikligi simgesel olarak ifade etmeye calistig1 zaman eksik;
tatmini miimkiin olmayan bir ‘arzu’ya, asla ele gecirilemeyecek bir nesneye duyulan arzuya
doniisiir. Arzu (Anne arzusu) anneyi elde etme arzusu degil, onunla yeniden biitiinlesme,
yeniden onun bir parcasi olma (yani kendini bir 6zne olarak ortadan kaldirma, yok etme)
arzusu oldugu icin dilsel bir karsiig1 yoktur; simgeselin alaninda kendini anlamlandiramaz.
Lacan'a gore, eksik ile onun dile getirilmesi olan talep (ki dil taleplerden ibarettir) arasinda
kapatilmasi miimkiin olmayan bir bosluk vardir; arzu tam bu bosluga kendini yerlestirmistir.
Eksik, tanimi geregi simgelerle ifade edilemez, talep ise simgesel olmak zorundadir. Arzu bu iki
6zelligi birden tasidig1 icin, ona neden olan nesne ile onu tatmin edecek olan nesne daima
farkhidir. Dolayisiyla gercek arzu asla tatmin edilemez. Gergek kavrami, simgesel tarafindan
igerilemeyen sert cekirdektir. Dolayisiyla ontogenetik agidan, heniiz konusamayan ve imgeler
olusturamayan bebegin tiim deneyimi (6rnegin rahim icindeki varlig1) gercegin alanina girdigi
gibi, filogenetik agidan da, insan 6ncesi olan her sey, dolayisiyla doga denilen sey de gergektir.
Gergek her zaman aym yere dondiiglinden, kendi simgesellestirilemeyen ¢ekirdegini
tanimlanamayan bir salgin hastalik (6rnegin Ortacag'da veba, 20. yiizyilin sonunda AIDS),
kanser, deprem, firtina, yildirim gibi olgular {izerinden ortaya koyar. Bu agidan 6liim deneyimi,
aktarilamaz yani simgesellestirilemez olmasiyla daima gergektir. Jouissance basit bir tatminin
otesinde bir diirtii tatminidir ve imkansizdir. Haz benligin i¢ dengesini korumaya yonelikken;
jouissance bu dengeyi bozmaya yoneliktir ve her daim ‘haz ilkesinin Gtesine” gecer. Acida,
oliimde, semptonlarda bulundugu farz edilen paradoksal haz, aslinda haz degil jouissance’tir.
Bkz. Tuncay Birkan, “Sozliik,” Yamuk Bakmak: Popiiler Kiiltiirden Jacques Lacan’a Giris iginde
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‘arzu’lama {izerinden gergeklesir. Insanoglu sembolik olanin aginaligindan,
asina olmadig1 ‘gercek’in bosluguna diisecegine, ne kadar acili olursa olsun
hayattaki her seyi kabul etmeye hazir ve nazirdir.2* Fakat bu eksikle
ylizlesememenin travmasi yukarida Dbelirtti§imiz iizere bir tiirlii
bastirilamadig1 ve 6liim de duygusal olarak jouissance tarafinda oldugu igin,
insan elinde olmadan gergeklesmesi imkansiz olan yoklugun yerine bir
sey(ler) koymakta, sonra da onu (onlar1) kaybetmektedir. Boylece acidan haz
almaya baslayan insan (6liime giidiimlii yasamamizdan otiirii, kendimizi
oliime yakin hissetmek ic¢in ve Oliimiin jouissance tarafinda olmasindan
dolay1) miitemadiyen ayn1 durumu tekrar edip duruyordur, aynen Freudun
torununun iplik makarasiyla oynadig: gibi. Oyunun ad1 Fort-da’dir (gitti-iste
geldi).? Freud'un torunu annesinin yokluguyla kendince bas edebilmek igin
elindeki iplik makarasiyla bu oyunu uydurmustur. Once bir obje kaybedilir,
sonra da bulunur ve ayni sey siirekli tekrar edilir. T{im hikaye budur.

Insanoglu diisiinme yetisini ve fiziksel giiciinii, her giin aymi seyleri
yaparak giindelik¢i yasamin birbirine geckin binlerce agdan olusan
dolayimlarinda kullaniyor, sonra da o aglarin igerisinde kaybolup
gidiyordur. Hem calistigimiz hem de calismadigimiz zamanin rutinlerine
gizli-goniillii teslim olan birey, amag¢ ve hedef arasindaki yolu o kadar
uzatiyor ve o kadar karistirtyordur ki; bu karisikhigin tesadiifen ¢oziilmesi
bile miimkiin olamiyordur. Aym rutinle her ani tekrar eden, anlarin
ayniliginda diisiinmeyi unutan ve robotlasan insan; ister patron olsun ister
is¢i, ister ev hanimy, ister dilenci birbirine benzeyen giinler yaratarak kendini
sembolik olarak éldiiriiyordur. Insan iki kere yasar diyor Ian Fleming; bir
dogdugunda bir de oliimle yiiz yiize geldiginde.?¢ Biz de diyoruz ki (Freud-
Lacan ekoliinii takiben) insan iki kere Oliir; bir sembolik olarak bir de
gercekten.

(istanbul: Metis Yaynlari, 2005), 241-253.

24 Sean Homer, Jacques Lacan (Routledge Critical Thinkers) (London: Routledge, 2005), 89-90.

% Sigmund Freud, Beyond the Pleasure Principle, Cev. James Strachey (New York: W. W. Norton
& Company, 1961), 8-9.

26 Jan Fleming, You Only Live Twice (James Bond Novels) (Londra: Penguin, 2003), 109.
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