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KSENOPHON’UN OIKONOMIKOS ADLI ESERINDE EVLILiK VE
KADINA YAKLASIM
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Eski Yunan toplumunun en kiigiik birimi olan oikos un (evin)
temeli evlilik ile atilirdi. Erkekler ¢ogunlukla politika, askerlik ya da
tarim isleri ile ugrasirken, kadin daha c¢ok oikos simirlart icinde
varligint  stirdiirmiis, evlilik yoluyla oikos’un devamliliginin bir
parcast olan kadimin yegdne gorevi, c¢ocuk dogurarak soyun
devaminin saglanmasi olmustur. Kadina salt iireme odakl yaklagan
bu bakis agist Eski Yunan'da evlilik kurumunun ve aile yasaminin da
cercevesini belirlemistir. Ancak M.O.4.yy.da Yunan toplumunda
yasanan politik ve ekonomik degisimlerin oikos yasami iizerinde
yarattigi etkiler, oikos i¢inde kadinin etkinligini arttirarak kadini evin
idaresinin ayrilmaz bir par¢ast yapmistir. Bu yiizyilda edebi eserlerde
oikos idaresi, evlilik iliskisi ve kadinlar iizerine éncesine oranla artan
bir ilginin oldugu gozlemlenir. Bu eserlerden en onemlisi olan
Ksenophon'un "Oikonomikos" adli eseri, kadint salt iireme odakli
goren bakistan siyrilarak, onu tiim gorev ve sorumluluklariyla oikos
icindeki en onemli unsur haline getirmistir. Kadint oikos iiretiminin
bir parcasi olarak goren yaklasimiyla Ksenophon evliligi de oikos 'un
kalkinmasin: etkileyen yegane iliski olarak belirlemistir. Bu ¢calismada
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Ksenophon'un Oikonomikos adli eserinde, evlilik iligkisinin oikos
agisindan degerini ortaya koyan, Iskhomakhos ve karisi arasinda
gegen diyalog (Oec.. VII-X) ayrintili olarak ele alimacak ve yazarin
eviilige yaklasimi iizerinden kadina yaklasimi ortaya koyulmaya
calisilacaktir. Bu dogrultuda varsa yazarin ¢agindaki edebi gelenekle
etkilesiminin gosterilmesi amaglanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Ksenophon, Oikonomikos, Oikos, Evlilik,
Kadin, Ev Idaresi.

Abstract:

The Approach Of Xenophon Towards Woman And
Marriage In The Oeconomicus

The base of the smallest unit of the antique Greek community,
the oikos (house) was marriage. Men were mainly occupied with
politics, army or agriculture, whereas women lived within the
boundaries of the oikos. The main duty of the women, as a part of the
continuity of the oikos through marriage, was to give birth and sustain
the community through new generations. This attitude to the women
based on breeding has drawn the framework of the institution of
marriage and the family life. However the political and economic
changes in the Greek community at the 4" century BC affected the
oikos by increasing the effectiveness of the women and made them the
main actor of house management. In this century an increasing
interest is observed on the literary works about the management of
oikos, marriage relationships and women. The most important one
among such works, Ksenephon’s “Oikonomikos” has distinguished
women from the role of breeding to the most important actor in the
oikos with all their duties and responsibilities. Attributing women with
the production within the oikos, Ksenephon defined marriage as the
sole relationship that affected the development of oikos. In this paper
the dialog between Iskhomakhos and his wife (Oec.. VII-X) that
appreciates the value of marriage within oikos in Ksenophon'’s work
Oikonomikos, will be dealt with in detail and the attitude of the author
towards women through marriage will be tried to be made clear. In
this it is aimed to show the author’s interactivity with his age g
literary legacies on this subject whether it exists.

Keywords: Xenophon, QOec.onomicus, QOikos, Marriage,
Woman, House Management.
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Atina yasalarmca polis'in bireylerden degil, oikos"lardan olustugu
kabul gérmektedir’ ve Platon basta olmak iizere dzellikle M.O.4yy.da bazi
antik donem yazarlarinin polis'i yonetmek ile oikos'u yonetmek arasinda
baglar kurdugu goriiliir. Bu nedenle bazi antik kaynaklarda oikos'u idare
eden aile reisi (oikdvopoc) ile polis'i (kent devleti) yoneten devlet adamlart
(moMtikoc) arasinda paralellikler kuruldugu izlenir.® Polis'in en kiigiik birimi
olarak goriinen oikos'lara yiiklenen bu degerin temelinde, oikos’un gosterdigi
iiretim faaliyetleri dolayisiyla polis ekonomisindeki etken rolii yatmaktadir.
Polis ekonomisi agisindan etken bir role sahip olan Yunan oikos’unun temeli
ise evlilik ile atilirdi. Bu nedenle oikos’un temelini olusturan evliligin de,
kadin ve erkegin iiretken birlikteligi ve kazanimlar1 yoluyla polis
ekonomisinde 6nemli bir yeri vardi. Bu 6neminden otiirii evlilik iliskisi ev
idaresinin ayrilmaz parcalarindan birini olusturmus ve Arkaik ¢agda
Hesiodos’tan’ baslayarak Yunan edebiyatinin nde gelen isimleri eserlerinde

Yunancada “ev” anlamma gelen oikos (oikog) kelimesi ilk anlamiyla iginde yasanilan
konuta kargilik gelir, ancak daha genis anlamiyla i¢inde yasanilan evin kendisinin yani sira
evin de i¢inde bulundugu tarimsal araziyi, i¢inde yasayan bireyleri ve tiim calisanlari,
sahip olunan hayvanlar1 ve bu alanda {iretilen tiim seyleri kapsamaktadir. Pomeroy 1994: 31.
Yunanlilarda oikos™un polis’i (kent devleti) olusturan en kiiciik birim olduguna inanilirds.
Oikos’larmn birlesmesiyle kdyler, onlarin da birlesmesiyle polis, yani en genis anlamiyla
devlet meydana gelirdi (Arist. Pol., 1252b10-27).

Eski Yunan’da ézellikle M.O.4.yy.in baslarinda ev yonetimi ile devlet yonetimi arasinda
benzerlik goren bir anlayisa rastlandigi icin, ev idaresi konusu, devlet ydnetiminden
bahsedilen baglamlar i¢inde karsimiza ¢ikabiliyordu. Platon, Deviet Adami (Plt., 258e-
259c¢) ve Yasalar (Leg., 690a) ve I. Alkibiades (Alc., 133e) gibi eserlerinde bu konuya yer
vermis ve devlet adamini oldugu kadar aile reisini de kapsayan evrensel bir yonetme
sanatinin oldugunu ileri siirmiistiir. Platon’un bu goriisiine karsi ¢ikan Aristoteles ise
Politika (Politica) adli kitabinin girisinde devlet adam1 ve devlet arasindaki iliski ile aile
reisi ve ev halki arasindaki yonetim iligkisinin ayni olmadigimi hem biyiiklik hem de
nitelik acgisindan aralarinda farklar oldugunu ortaya atar. Ancak tipki Platon gibi
Aristoteles de polis’in oikos’tan gelistigine inanir ve polis’i meydana getiren en dnemli ve
kiiglik birimi oikos olarak goérmektedir, bu nedenle de evin idaresini polis’i tamamlayan
pargalardan biri olarak diisliniir. (Arist. Pol., 1252a1-1253b4) Dolayisiyla Politika adli
eserinin 1. kitabinda evin idaresinden ve bunun polis i¢indeki yerinden ayrintilartyla sdz
etmistir. Ayrintili bilgi i¢in bk. Brock 2013: 25-43. Konuya oikos kelimesinin ve
tiirevlerinin anlam iliskisi a¢isindan baktifimizda da oikos ve polis arasinda semantik bir
iligskiye rastlanir; ev idaresi ve devlet yonetimi i¢in ayni fiil ve kelimelerin kullanildig1
goriiliir. Ayrinti i¢in bk. Nagle 2006: 15-18; Brock 2013: 25,36.

Hesiodos, Opera et Dies (Isler ve Giinler) adli eserinde kardesi Perses’e ciftcilik
konusunda 6giitlerde bulunurken bir adamin 6ncelikle bir eve, bir kadina ve topragini
siirecek bir okiize ihtiyaci oldugunu sdylemektedir (Hes. Op., 405 “Oikov p&v mpGdTicTo
yovaikd 1€ fodv 1 apotiipa...”). Ozan ayrica evlilik konusunda bir takim telkinlerde de
bulunur okuyucusuna: Theogonia (Tanrilarin Dogumu) adli eserinde, her ne kadar kadin
soyunu erkekler i¢in bir bela olarak gorse de iyi bir karisi olmanin bir erkek i¢in bu
diinyada en biiyiik nimet, kotii bir kadininsa erkek igin en biiyiik mutsuzluk oldugunu
sOylemektedir (Op., 703-6). Ozana gore evlilik, bir erkegin yaslilik giinlerinde kendisine
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oikos’un ve evliligin onemine dolayli olarak isaret etmislerdir. Eserlerinde
kadin soyuna kars1 diisman bir tutum benimseyen ve evliligin amacini soyun
devami igin bir ara¢ olarak goren Hesiodos, Arkaik ¢agdan itibaren
Yunanlhilarin evlilige ve kadina karst iireme odakli bir yaklagim
benimsemelerinde muhtemelen etkili olmustur. Ancak M.0O.4.yy.’da
Peloponnesos savasiin sonuglarimin polis yasaminda ve kiiglik dlgekte de
Yunan oikos’lar1 lizerinde yarattigi ortam, edebi kaynaklarda oikos
yonetimine karsi ilginin artmasina ve donem yazarlariin ev, aile yasami ve
evlilik gibi konulara eserlerinde daha ¢ok yer vermesine yol agmistir. Bu
yazarlar arasinda Ksenophon, oikos idaresi iizerine déneminin en kapsamh
calismasin1 yazmig ve eserinde evlilik konusunu ele alirken, salt {ireme
odakl1 yaklasimdan belli bir oranda ayrilarak evlilik {izerinde yeni fikirler ve
degerlendirmelerde bulunabilmistir. Ksenophon’un eserine ge¢meden
oncelikle, evlilik ve kadinin Yunan toplumundaki hukuki ve sosyal
goriiniimiine genel olarak goz atip, M.O.4.yy.’da yasanan degisimlerin
Yunan aile yagsamu {izerindeki etkisine kisaca deginelim.

Antik Yunan’da evlilik kurumunun yazili yasalarda net bir
tamimlamas1 yoktur, ancak sadece sozel bir akitten ibaret oldugu da
diisiiniilmez.” Patterson’a gore evlilik gelinin babasi ile evlenecek erkek
arasinda kurulan kigisel bir anlagsmadir ve bu anlasmanin tipki diger
anlagmalar gibi yasal bir gegerliligi vardir (Patterson 1991: 51). Evlilik 6nce
kadin ve erkegin sozlenmesi ile baslar, bir ¢esit evlilik akdi olarak
nitelendirilen engué (¢yyon) gelinin babasi ile damat aday1 arasinda yapilan
geleneksel ifadelerin yer aldigi s6zlii bir anlagmadir. Anlagmada kizin babasi
damada, yasal ¢ocuklarin1 dogurmasi i¢in kizini verdigini sdyler ve akabinde
kiz1 i¢in ona verecegi ¢eyizin miktarini1 beyan eder. Damadin kiz1 ve ¢eyizi
kabul ettigini soylemesiyle anlasma yapilmis olur (Men. Pk., 1012-1015).°
Bundan sonra gamos (yapoc) denilen bir g¢esit diiglin téreni gergeklesir ve
ardindan sunoikein (cvvoweilv) yani ¢iftlerin beraber oturmasi, birlikte
yasamas! asamasina gegilir.” Boylece evlilik kurumu kurulmus olur ve bir
sonraki asama artik ¢ocuklarin diinyaya getirilmesi olacaktir. Evlendirilecek
kizin evlilik anlagmasi sirasinda herhangi bir s6z hakki yoktur, ¢iinkii eldeki
kaynaklar Atina’da kadinlarin kendi yasal haklarini korumak i¢in dahi bir
kyrios’a (K0p1og) yani bir vasiye ihtiya¢ duyduklarin1 gostermektedir. Zira
Atina yasalarinda kadin kyrios’u olarak babasina, evlendikten sonra esine;

bakacak ve oldiigiinde de mallariin mirasgist olacak bir evlada sahip olmasi igin
yapilmalidir (Theog., 600-607).
* Blundell 1995: 122.
Baba: Kizimi yasal ¢ocuklar dogursun diye sana veriyorum. Damat: Ben de aliyorum.
Baba: Yaninda ¢eyiz olarak da ii¢ talant veriyorum. Damat: Tessekkiir ederim.
7 Blundell 1995: 122.
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bunlarin olmamasi durumunda ogluna ya da en yakin baska bir akrabasina
bagimh durumda olup daima bir erkegin velayeti altindaydi.® Dolayisiyla
kadin evlilikle bir kyrios’tan bagka bir kyrios’un himayesine ge¢mis
oluyordu. Kadinin miras ya da evlendirilirken aldig1 ¢eyiz (drahoma) yoluyla
sahip oldugu mallarin yodnetimi bile vasisine aitti. Ceyiz evlilik esnasinda
kyrios’u tarafindan geline verilen énemli bir varlik olarak kabul edilir, bir
miktar para ya da tasinabilir mallardan olusurdu. Kadinin yeni oikos una
ekonomik katkisi da olan g¢eyizi ayni zamanada evliliginin de ekonomik
giivencesi olmus oluyordu. Ciinkii bosanma halinde erkek karisinin
evlenirken getirdigi ceyizi ona iade etmek zorundayd:.’

Yasal haklar1 bakimindan kocasina bagli, 6zgiir erkek yurttaglarin
yararlandiklar1 herhangi bir politik haktan yoksun olan kadinlarin yagami
genellikle oikos smirlart iginde gegerdi. Kadinlar bazi dini toérenler, diigiinler
ya da cenazeler disinda disa doniik sosyal yasamdan uzak durur hatta
kadinlarin evin disinda dolagmalari bile pek hos karsilanmazdi. Oikos iginde
dogan ve yetisen gen kiz, evleninceye dek onurunu ve oikos unun onurunu
korumak tizere yetistirilirdi ve bu amagla dig diinya ile ne kadar az iletisimde
bulunursa karsilasacag: riskler o derece azalirdi.'® Kadinlarm tecrit yasami
ev icinde de korunuyor; kamusal yagamda erkek ve kadin arasinda gizilen
kesin ¢izgi, bu kez gynaikon (yovoukdv/yovoukovitic) ve andron (Avopov)
olarak haremlik selamlik seklinde ev yasaminda mekana bagh olarak da
kendini gosteriyordu. Kadmlar gynaikon'' denilen evin kadmlara ait bu
boliimiinde basta yiin egirme ve dokuma olmak iizere tekstil isleri, yemek ve
diger ev islerini gerceklestiriyorlardi. Ancak ev igindeki bu tecrit yasam
varlikli bir oikos’ta yasayan evin disindaki isleri yapabilecek kolesi bulunan
kadinlar i¢in gegerliydi. Yoksul bir oikos’u olan bir kadin ev islerinin
yaninda tarla islerini de yardim edebiliyor, hatta kendi evinin disinda
camagircilik, siitninelik, ebelik, tekstil isi, saticilik ve tarim isciligi gibi
islerde calisabiliyordu. Kadinlar bazen c¢alismak zorunda kalsalar da
toplumda genel olarak onlardan beklenen onurlarini korumalari, oikos
sinirlart iginde sessiz ve tecrit bir yasam slirmeleriydi. Bu durumu anlatmasi
bakimindan M.0O.5.yy.’in sonlarma tarihlenen Thukydides’in Tarih’inde,
Perikles’in Cenaze Sdylevi’'nde Olen askerlerin eslerine hitaben yaptig
konusma oOrnek gosterilebilir. Thukydides, bu konusmada bir kadin i¢in en

® Blundell 1995: 114.

° Blundell 1995: 114.

% Demand 1994: 9.

""" Gynaikon, ev igerisinde caddeyle girise uzak, kélelerle korunan ve dis diinya ile baglantist
bulunmadigi anlasilan kadmlara 6zgii bir boliimdiir. Antik kaynaklar oikos icerisindeki
kadina 6zgili aktivitelerin genellikle evin iist katinda oldugunu isaret etse de bu bilgi
oikos’larin ikinci katlar1 ayakta kalmadigindan arkeolojik olarak desteklenememektedir.
Bk. Morgan 2010: 119.
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biiylik sanin, kadinlarin yaradilislarindan gelen mizaglarindan daha asagi
davranmamak ve erkekler arasinda ne G6vgiide ne de yergide kendileri
hakkinda en ufak bir séz ettirmemek oldugunu sdylemektedir (Historiae,
2.45.2). Yani kadmin sadece oikos smirlart disinda goriilmemesi degil,
sosyal yagsamda adinin bile gegmemesi kadindan beklenen onurlu bir durum
olarak ortaya konmustur.

Ancak kadm ve evlilik konusunda yukarida anlatilanlar daha ¢ok
Atina toplumu odaklidir. Bu nedenle Sparta toplumuna da bir gbz atmak da
fayda var. Sparta, kadinin konumu agisindan diger Yunan kentlerine gore
daha farkl bir yapiya sahipti. Lykurgos yasalarinin toplum i¢indeki erkek ve
kadin rollerini iyice belirledigi Sparta’da, erkekler sadece askerlik isleriyle
ilgilenir, evli erkekler bile biitiin giinlerini askeri islere ayirdiklarindan, pek
cok erkek isini yapmak kadinlara diiserdi. Bu nedenle Sparta’da kiz
cocuklar1 erkekler gibi kamusal bir egitime tabi tutulur'? ve bu egitim
devletce desteklenirdi. Yani kamusal alanda erkekle kadin arasinda bir nevi
esitlik vardi. Oyle ki kadinlar bedensel talimlerini erkeklerle yan yana iistelik
ciplak bicimde yapabiliyor,” giires ve yaris gibi fiziksel yarismalara
katilabiliyor ve binicilik egitimi de aliyorlardi. Kadmin egitimi tamamen
sosyal bir gereklilik iizerine dayaniyor, drnegin aldiklar1 bedensel egitim
onlarin arazi denetimi gibi bir konuda islerine yariyordu. ' Kadinin sosyal
durumu géz oniinde bulundurularak Sparta yasalari miilk edinme ve idaresi
bakimindan da kadma erkeginkine yakin bir rol vermekteydi. Bu nedenle
tim dokuma igleri de kolelere yiikleniyordu. Miras isi de Atina’da
oldugundan farkli igliyordu: Erkek ¢ocugu olmayan bir oikos un kiz ¢ocugu
tiim aile varligin1 miras olarak alabiliyor, oikos’un mirasgisinin bir erkek
¢ocugu olmasi durumunda da kiz cocuguna az da olsa pay veriliyordu."

Tekrar Atina’ya donecek olursak, evlilik kurumunun Atina
toplumunda en biiyiik etkisi yurttaghk yasasiyla olan iliskisiydi. Atinal
olmanin kosullarini belirlemek iizere M.0.451/450°de Perikles tarafindan
¢ikarilan yasayla'®, bir kimsenin Atina yurttasi olarak kabul edilebilmesi i¢in
hem Atinali babadan hem de Atinali anneden dogmus olmasi sart1 aranmaya
baslamisti. Bu yasayla evlilik kurumu 6n plana ¢ikararak, kadinlar yurttaglik
hakki i¢in dnemli bir unsur oldular. Bu yasayla sadece Atina yurttaginin
toprak sahibi olabilmesi de yine kadinlar1 bu yasadan otiirii ekonomik
sistemin de bir pargasi haline getiriyordu.'” Béylece Atina’da oikos’larin
kendi basmna ekonomik bir birim olarak varliklarini siirdiirebilmelerinin

12 Xen. Lac.,1.3, Pl. Leg., 806; Plut. Vit. Lyc., 14.
13 Blundell 1995: 152.

14 Fleck, Hanssen 2009: 235.

15 Fleck, Hanssen 2009: 231.

6" Ayrint1 bk. Patterson 2005: 278-283.

'7 Blundell 1995: 119.
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kosulu evlilik ¢atis1 altinda kurulmalarina baglanmis oluyordu. Bu durum
kadinlarin da zihinlerinde bir bilinglenme yaratmis olmali ki,
Aristophanes’in Lysistrata adli oyununda kadinlar korosunun ‘“Kamusal
islerde benim de payim var, ¢iinkii erkekleri doguruyorum” (Lys. 651)
sOzleriyle bu etki gézlenebilmektedir. Diger yandan, Peloponnesos Savasi ile
beraber Atina’da meydana gelen sosyal degisim, kadin1 toplum igindeki rolii
iizerinde de etkili olmaya baslamistir. Kadinlarin oikos igine ait olduklarina
dair daha 6ncesinde kabul edilegelmis olan ayrim, 6zellikle savag doneminde
sartlar dolayisiyla yumusamak zorunda kalmust.'® Atina polis’inin savas
sonrast ekonomik ve politik bakimdan gerilemeye baglamasinin kadinin
toplumdaki yeri iizerinde etkili oldugu'® hatta bu savasin Atinali kadnlar
i¢in bir déniim noktasi oldugu diisiiniilmektedir.*

Savas nedeniyle erkek Oliimleri kadinlara oranla daha fazla
yasantyor ve toplumda kadin niifusunun sayisi erkeklere oranla daha da
arttyordu. M.O. 415° de yasanan Sicilya bozgunu ve 411°deki Dekeleia
isgali Atina’da artik kadinlarin evlerinden ¢ikarak erkeklerin yaptiklar islere
el atmalarim1 zorunlu hale getiriyordu. Savas sonrasi yasanan degisimler
sadece Atina ile sinirhi degildi, Sparta’da da aile ve devlet yapisinda
ekonomik problemler ortaya ¢ikmis, pek cok Spartali erkek yurttaghk
hakkmni kaybetmis ve niifusta belirgin bir sekilde azalma yasanmisti.”’
Peloponnesos savasi sonrasi geleneksel yasam modelinde yasanan gevseme,
M.O.4.yy. Atina edebiyatinin belli bash yazarlarinin eserlerinde kadin roliine
ilgi géstermesine neden oluyor, hatta kadinlar i¢in aligilmig ede? ve terbiye
olciitlerinin kimi durumlarla yikima ugradigi goriiliiyordu.”® Atina ve
Sparta’da yasanan sosyo-ekonomik degisimlerin etkisi yazili kaynaklarda da
gozleniyordu. Kadin diismanhigi ile ilgili ifadeler ve evlilik {izerine
sikayetlere basta Aristophanes’in kadin konulu oyunlar1 olmak iizere®, Orta
ve Yeni Komedya’da rastlanmasi, Lysias, Demosthenes gibi hatiplerin
hitabet orneklerinde ve o6zellikle yazitlarda kisisel ¢ekigmelerin, ekonomik

'8 Oyle ki bu dénemde yasanan ekonomik sikintilar dolayisiyla kimi soylu kadinlarm bile
disarida ig aramak zorunda kaldiklarindan s6z edilmektedir: Blundell 1995: 145.

" Blundell 1995: 75.

2 Pomeroy 1975: 80-1.

2l Pomeroy 1994: 30-1.

22 Pomeroy 1975: 119, 80-1.

2 Aristophanes’in Ekklesiazusai, Lysistrata ve Thesmophoriazusai adli ii¢ eseri de kadin
konuludur. Peloponnesos savagimin getirdigi yikim nedeniyle eserlerinde baskaldiran
kadinlara yer veren ozan, savasin aile iligkilerinden 6tiirii kadinlarin basina agtig1 dertler,
kocalarmi ve ogullarin1 kaybeden kadinlarin sikintilarini konu eder. Ozanin Lysistrata ve
Ekklesiazusai adli eserlerinde, kadinlarin yonetimi ele ge¢irmek arzusunda olduklar1 ve
kamusal alan igine girmeye c¢alisarak erkek gibi davrandiklari alt iist olmus bir diinya
betimlenir. Bu eserlerde ev idaresi polis idaresine tasinmis, Atina her seyin ortak oldugu
kocaman bir ev gibi diigiiniilmiistiir. Erkekler burada ¢ocuksu bir konumda tutularak politik
ve toplumsal rollerden uzak tutulmuslardir. Pomeroy 1975: 113-115; Zamfir 2013: 190-1.

ArAn9/2-2015



64 Esra YALAZI - Sultan Deniz KUCUKER

problemlerin ve sahsi ¢ikarlarin 6n plana ¢ikmasi bu durumun érnekleridir.**
Platon da s6z konusu degisimlerden etkilenerek, Deviet ve Yasalar adl
eserlerinde kadinin toplumdaki roliinii ve aile yagsamini yeniden tasarlayan
daha Ozgiirliik¢li tasarillara yer vermektedir. Ancak bu tasarilarin tam
anlamiyla gercek yasama degil, Platon’un idealize iitopyalarina ait
oldugunun da altimi g¢izmek gerekir. Dolayisiyla M.O. 4.yy.da yasanan
degisiklikler, 6zel yasamaya yonelik artan bir ilgi dogurmus ve bdylece
evlilik ve aile yasamina yonelik edebi metinlerin de sayisinda bir artiga
neden olmustur.

Ancak yine de Yunan yazili kaynaklarinda toplumda kadinin degeri
azimsayan ve gorevini oncelikli olarak cinsel iireme ve ¢ocuk dogurmaya
indirgeyen Arkaik cagdan gelen yerlesik bir diisiince, zaman zaman
karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun ¢arpici 6rnegine Pseudo Demosthenes’e ait ve
M.O.4.yy.’a tarihlenen Neaira’ya Karsi adli mahkeme konusmasinda
rastlariz.”’ S6z konusu konusmada Atinali erkeklerin nikdhli karilarmi
gecelik iligkilere giren kadinlardan nasil ayirdiklarini goriiriiz:

“Fahigeler (hetaira) haz i¢in birlikte oldugumuz kadinlardr,
odaliklar (pallake) ise viicudumuzun giinliik bakimi igindir. Ancak
karilarimiz  ¢ocuklarimizin ~ yasal tasyicilart  ve  evimizin  sadik
bekgileridir.

Evliligin Atina toplumundaki yerlesik degerini ortaya koyan bu
ifadeler, evliligin kadmin yasal bir bigcimde dogurganlik islevini
gergeklestirmesi ve yurttag olarak kabul edilecek ¢ocuklari dogurmasi igin
olusturulmus bir kurum olarak goriildiigiinii gozler 6niine sermektedir.”’

2 Pomeroy 1994: 30-1.

% M.O.4.yy.’m sonlarina tarihlenen ve hatip Demosthenes’e ait olup olmadig1 kesin olarak
belli olmadigindan, Pseudo Demosthenes adi altinda gosterilen bu konusmada, davact
Apollodoros’un Neaira adli eski bir hetaira’ya ve onunla evlenmis Stephanos adli bir
Atinali’ya kars1 sahte yurttaglik suclamasi yer almaktadir. Apollodoros’un iddiasina gore,
Korinthos’ta yabanci kole olarak fahiselik yaban Neaira adli bu hetaira, kdleyken
dogurdugu ¢ocuklariyla birlikte Atina’ya gelerek, burada birlikte yasamaya basladigi
Stephanos adli Atinali yurttagin yasal karisi olarak kendini gostermis ve Perikles’in
yurttaglik yasasini ¢igneyerek sahte yurttaslik elde etmeye ¢alismistir.

26 [Pseudo-] Dem., In Neaeram (Neaira’ya Karst), 59.122.

*" Benzeri bakig acisim yansitan eserleri tragedyada da gérmek miimkiindiir. Evlilik
kurumuna ve kadina kars1 yergi iceren Euripides’in Hippolytos karakterinin su dizeleri de
Yunan toplumunda evlilikte kadina dogurganlik odakli bakigin altin1 ¢izmemize olanak
saglar. “Ah Zeus, kadinlar: giin 15181na ¢ikarip yerlestirmekle ne kétii bir hata yaptin. Eger
arzun insan soyunu devam ettirmek idiyse, bize kadinlar eg olarak vermene gerek yoktu.
Bunun yerine her bir erkek, parasi degerince sana tapinaklarda altin, giimiis ya da tungtan
adaklar adaywp kendine bir eviat almaliydi. Béylece evierimizde kadinsiz yasar giderdik.”
(Eur. Hipp., 617-24)
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Evlilik ve kadina bakigi agisindan doneminde yeni fikirler ortaya
atan ve ¢alismamiza konu olan Atinali komutan ve tarih yazar1 Ksenophon
M.O. 427-355) ise M.O.4.yy’da Yunan toplumunda yasanan tim
degisimlere taniklik etmis ve s6z konusu degisimleri eserlerinde yansitmustir.
Peloponnesos savast sonrasi Atina’da yasanan degisimler once onu, Geng
Kyros’un emrinde Pers kralina kars1 diizenlenen sefere katilmaya (M.0.401)
itmig, ardindan sefer sonrasi Atina’ya donmeyip Sparta krali Agesilaos’un
ordusunda Asya seferine katilmigtir. Katildigi bu seferler nedeniyle
M.0.396-5 tarihlerinde Atinalilarca  siirgiin  cezasina  carptirilan®™
Ksenophon’a Spartalilar tarafindan Olympia yakinlarindaki Skillus’ta bir
ciftlik tahsis edilmis ve yazar pek gok eserini burada kaleme almustir.”’

Ksenophon, ozellikle Atina, Pers ve Sparta toplumlariyla yakin
iligkisi ve buralarda kamusal ve 6zel yasamda kazandigi tecriibeleri siirgiin
yillarinda yaziya dokmiis, caligsmalarinda tarihi olaylarin yani sira devlet
idaresi ve ev idaresi gibi konular1 ele almistir. Ksenophon, Skillus'da
gecirdigi siirgiin yillardaki c¢iftlik yoneticiligi deneyiminin de katkisiyla ev
idaresini konu ettigi Oikonomikos®® adli eserini yazmustir. Oikos'un yonetimi
ile polis'in yonetimi arasinda benzerlikler oldugu bakis acisini eserine
yansitan®' Ksenophon bu eserini, tamamen ev idaresi ve ev idarecisinin nasil
olmas1 gerektigini konusuna ayirmis ve bu ¢alisma, konu {izerine yazilmis
ilk derli toplu didaktik el kitabi niteligi kazanmustir.”> Yapit; kirsaldaki
yasamu, ¢iftligi de i¢cine alan hanenin yonetimini, hanede yasayan kadin ve
erkegin evlilik yasamlarin1 ve gorevlerini, gelir ve giderlerinin idaresini,
tarim islerini, kdlelerinin yonetimini ve gorevlerini ele almaktadir.

Ksenophon’un Sokratik diyalog seklinde yazdigi Oikonomikos’unda
adli eserinde; temel vurgu iyi bir ev idarecisinin nasil olmasi gerektigi

2 Siirgiin cezas1 hakkindaki tartigmalar i¢in bk. Pomeroy 1994: 4 n.9; Anderson 1974: 148-
149; Gray 2010: 13.

% Pomeroy 1994: 3-8.

3 Tiirkgeye Ev Idarecisi ya da Ev Idaresi Uzerine seklinde gevirebilecegimiz Oixovouixdc

kelimesi, oixovduog (ev idarecisi, aile reisi, kahya) ve -ixd¢ ekinden (birseyde beceri,

caligma, ilgili olma gdsteren ek) tiiremistir. oikovduog kelimesi de oikog (ev) ve vduog

(vasa, gelenek) kelimelerinden tiirer, vouog kelimesi véuw (yOonetmek, diizenlemek,

boliistiirmek) fiilinden gelmektedir. Kelime hakkindaki daha detayli agiklama igin bk.

Pomeroy 1994: 213.

Ksenophon da tipki Platon gibi devlet yonetimi ile ev idaresi arasinda benzerlikler

kuruyor, eserinde iki yonetim sekli arasinda karsilastirmalar yapiyordu. Brock 2013: 25;

Lu 2014: 243.

Antisthenes’in de I1epi vikng oikovouikog (Zafer lizerine: ev idaresi isleri) adli ev idaresi

konusunu ele aldigi basligindan anlagilan bir eseri oldugunu, Laerteli Diogenes’ten

ogreniriz (Diog. Laert. 6.16). Ancak bu eserden giiniimiize adindan baska bir sey

kalmamistir. Bu nedenle Ksenophon’un eseri baslt basina ev idaresi {izerine yazilmis ilk

eser olarak kabul edilir. Pomeroy 1994: 213.
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iizerine yogunlastirirken, yazar bu idarenin ger¢eklesmesinde kadina énemli
gorevler yiikleyerek onu 6n plana ¢ikarir. Ksenophon kadini aile reisi ile
neredeyse esit konuma getirerek oikos'un yonetiminde erkek ve kadinin
igbirligi odakli bir ev yonetimi bi¢imi ortaya koyar. Bu yoniiyle eser, ayni
zamanda evlilik ve kadin-erkek iliskileri {izerine elimizdeki en kapsamli ilk
calisma olmustur. Bununla birlikte Ksenophon’un c¢agdasi ve ardili bagka
yazarlari da ev idaresi ve bu idare i¢inde kadin-erkek iliskilerine eserlerinde
yer verdikleri bilinmektedir. Ornegin Platon’un Devlet adli eserinin V.
kitabinda erkek ve kadin bekgilerin egitimini anlattigi kisimda ve Yasalar’in
VII. kitabinda kadinlara ve evlilige dair bazi goriislerini anlatir.
Ksenophon’dan sonra Aristoteles ise, Politika adli eserinin 1. kitabinda
polis’in bir pargasi olarak gordiigli oikos’u ve onun yOnetimini incelerken;
oikos igindeki yonetim iliskilerine, kari-koca ve g¢ocuklar arasindaki aile
iligkilerine deginmekte, dolayisiyla evlilik {izerine bilgilere de yer
vermektedir(1253b1-11;1259a37-1260b209)

Ksenophon’un Oikonomikos’unu hem ev idaresi hem de evlilik
iligkisi baglaminda konu biitiinligli bakimindan en fazla 6rnek alan ¢aligma
ise Pseudo Aristoteles’in Oeconomica adli eseri olmustur. Bu c¢alisma da
tipk1 Ksenophon’un eseri gibi kadin ve erkegi oikos’u olusturan 6nemli
unsurlar olarak belirleyip kadin-erkek arasindaki iliskiyi ev idaresinin
onemli bir parcasi olarak gdrmektedir (1343a23-25). Ucg kitaplik bu
caligmanin II1. Kitabi1 ise tamamen ¢ift arasindaki iligkinin ahlaki yoniinii ele
alir ve saglikli bir evliligin siirdiiriilebilmesi i¢in eslerin izlemeleri gerek
ilkeleri Ksenophon'dan yaklagik 500 yil sonra ise (M.S. 2. yy.) Plutarkhos'un
yeni evli damat ve gelinlere o&giitler vermek iizere yazdigi Gamika
Parangelmata adl eserinde de yine evlilik konusunun iglendigini biliyoruz.

Ksenophon'un oikos yonetiminde 6n plana ¢ikarttigi kadin-erkek
iligkisi, Antik¢cag’daki kadinla ilgili yapilan modern c¢alismalarda ilgi odagi
olmus ve Ksenophon'un bu eseri antik ¢agda kadini ve aileyi ele alan temel
referans kaynaklarindan biri olmustur. Eserde anlatilanlar, Klasik Atina
diinyasinin aile yasamina, kadin erkek iligkilerine evlilige ve oOzellikle de
kadmin evlilik icindeki roliine 1s1k tutmaktadir. Modern calismalarda
Oikonomikos'a yapilan géndermelerde®, evlilik ve kadmla ilgili konu edilen
bir bilgiye 6rnek vermek maksadiyla esere basvurulmus, Oikonomikos’ta
evlilik ve kadmnin oikos’taki roliine 1s1k tutan kesitin tamamini (Oec. 3.10-
15; 7.1-10.13) ele alan karsilastirmali biitiinciil bir ¢alismaya pek yer

33 Kitaplar arasinda 6ne ¢ikanlar: Pomeroy 1975; Pomeroy 1994: 31-67; Blundell 1995: 120,
140, 143; Cox 1998: 70, 130-132, 134,136, 166; Foxhall 2013: 33, 55, 75-6, 115-6, 119;
Maclachlan 2012: 59, 65, 96 Campbell (ed.) 2003: 118-9. Makaleler arasinda, Oost 1978:
225-236; Brock 1994: 336,338, 340, 345; Sutton 2004: 328-29,332, 337, 346.
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verilmemistir.** Bu nedenle ¢alismamizda, Ksenophon’un eserinde oikos
baglaminda evli bir kadinin niteliklerinin ve sorumluluklariin neler oldugu
incelenerek, kadma yaklasimi evlilik ve oikos baglaminda bir biitlin olarak
ele alinarak, kadimmin Ksenophon tarafindan ortaya konulmaya calisilan
degeri baska antik kaynaklar da yeri geldiginde géz oniinde bulundurularak
karsilagtirilmali bir sekilde incelenmeye calisilacaktir

Oncelikle, Oikonomikos adli eserde Ksenophon’un evlilik ve kadin
konusunu hangi baglam i¢inde ele alacagimi ve evli bir kadmin ev
idaresindeki roliiniin eserde hangi ¢ergeve iginde anlatilacagini 6zetleyelim
ve daha sonra evlilikte kadm-erkek iligkisinin anlatildig1 kesitleri detayl
olarak inceleyelim. Anlati, Sokrates ve Kritobulos arasinda ev idaresinin ne
oldugu ve neleri kapsadigi iizerine bir genel bir diyalog ile baglar. Diyalogda
evlilikte kadin-erkek iligkisine gegmeden Once, eserin temel vurgusu olan
oikos'un gonencinin nasil arttirilacagi ve zenginligin gercekte ne oldugu
konular1 tizerine tartigilir (Oec. 1-3.9). Daha sonra oikos’ta gonencin
arttirtlmasinda kadinin da etkili olduguna deginerek evlilikte kadin erkek
iliskisine kisaca deginilir (Oec. 3.10-12). Bu konusmanin devaminda ise
konu, oikos’un gonencini arttirmada ugrasilacak en iyi ugras olan ciftcilige
gelir. Sokrates, ev idaresi konularinda deneyimli olmadigi (Oec. 2.11-14) ve
ciftcilikten de gozlemleri disinda pek anlamadigi (Oec. 15.8) igin
Kritobulos’a bu konularda iyi bir ornek gostermek ister. Sokrates ve
Kritobulos arasinda bu noktaya (Oec. 1-6) dek devam eden konusma kesilir
ve Sokrates’in taninmig bir Atina beyefendisi olan Iskhomakhos'tan igitmis
oldugu bir konusma eserin bitimine degin devam eder (Oec. 7-21).
Iskhomakhos ile karis1 arasinda evlilikleri iizerine gegen s6z konusu
konusmada (Oec. 7-10), iyi bir ev idaresinin gergeklesebilmesinde kadina
diisen vazifeler ve evlilik iligskisinde kadinin rolii anlatilir. Buna gore, esinin
baslica yardimeisi (cuvepyodg) olan kadin, evin idaresini onunla paylagmakta
hatta, idarenin biiyiik kismini {izerine almaktadir. Bu baglamda yazar, eserde
ikincil vurgu olarak evin gdnencinin arttirtlmasinda kadmin roliine
odaklanir; evin idaresi g¢ercevesinde birbirini tamamlayan ideal cifti ve
evlilik iliskini ortaya koymaya calisr. *°

* Bk. Dipnot 8. Pomeroy’un “Xenophon Oeconomicus: A Social and Historical
Commentary” adli 1994 yilinda yaptig1 calisma konu hakkinda en kapsamli monografi
olmakla birlikte, bir agimlama kitab1 olmasi nedeniyle Oikonomikos adl1 eserin yer verdigi
konularin tamami ele alinmisg ve ayrintili olarak incelenmistir. Pomeroy, bu c¢aligmada
Ksenophon’un evlilik ve kadma dair tutumuyla ilgili 6zgiin yanlarin1 da isledigi konu
basliklar1 i¢inde yer yer vurgulamistir. Calismamizda da biiyiik dl¢iide Pomeroy’un séz
konusu ¢aligmasindan yararlanilmistir.

Sokrates, diyalogda dikkat ¢ekilen ideal ¢ift ve evlilik bakimindan da &rnek olacak biri
degildir. Ksenophon’un Sélen adli diyalogunda Antisthenes, Sokrates’in karisini gegmiste
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Simdi, eserde kadin-erkek iligkisine dair bahsin ilk nasil acildigina
bakalim: Kritobulos Sokrates’ten kendisine ev idaresini ve oikos unun
kazancimi nasil arttirabilecegini O0gretmesini isteyince, Sokrates sozii ev
idaresinde kadin ve erkek arasindaki iliskiye getirmistir. Oikos agisindan
maddi bir yarar-zarar doguran bu iligki Sokrates’e gore su sekilde belirlenir:
“...Kimileri oikos’larmin gonencini arttirmak amaciyla nikahli karilarina
tipkt kendi yardimcilart (covepyog) gibi muamele de bulunurlar, kimileri de
karitlarina oyle muamelede bulunurlar ki bundan dolayr epey zarar
goriirler.” (Oec. 3.10.1-6) Oikos’un maddi esenligini evlilikte kadina verilen
rolle iliskilendiren bu yorum, kadina ev idaresinde ve ekonomisinde
kocasinin yardimcisi rolii yiikleyerek onu etken bir statiide gostermis
oluyordu. Sokrates akabinde Kritobulos’a kendi karistyla olan iligkisini
sorgulatarak, Klasik Atina sosyal yasaminda kadina ve evlilige dair genel
bilgileri ortaya koyar. Buna gore, Atinali bir geng kiz kocasi ile evlendiginde
hala ¢ocuk denecek yasta, muhtemelen aralarindaki yas farkindan dolayi
kocasiyla sohbeti asgari diizeyde, olabildigince ¢ok az sey goriip duymus,
dolayisiyla evi ¢ekip ¢evirme konusunda herhangi bir deneyim kazanmamig
durumdadir (Oec. 3.12-13). Geng¢ kiz evlendiginde kocasinin egitiminden
gecerek, bu yolla evi idare edebilmek icin gereken bilgi ve deneyimi
kazanacaktir (Oec. 3.11.4-6). Ciinkii oikos’un sorumlulugunu {istlenecek
geng kadin, evlendiginde heniiz dogru ve yanlisi birbirinden ayirt edecek
olgunlukta degildir. Sokrates'e gore, nasil ki bir koyun koti durumda
oldugunda bunun su¢lusu ¢oban, bir at da hir¢ginlik gosterdiginde bunun
sorumlusu da biniciyse ayni sekilde kadin da ev yonetiminde basarisiz
oldugunda bundan onu egitmeyen kocasi sorumludur (Oec. 3.11.1-7).
Dolayisiyla kadinin alacagi egitim ¢ok Onemlidir; ¢linkii kocanin
egitiminden gececek kadin, kocasinin evi emanet edip giivenecegi en dnemli
kisi olacaktir (Oec. 3.12.2-3).

Sokrates, evlilikte kadinin egitiminin dnemine isaret edince,’” bu
noktada Kritobulos'un ilgisi, "lyi bir hanimi sadece kocast m1 egitir?”
sorusuyla (Oec. 3.14) kadinin egitiminin kimin tarafindan verildigine

yasamis ve gelecekte var olacak kadinlar arasinda en sirret olan1 diye tarif etmekte ve onu
egitmekte Sokrates’in basarili olamadigini vurgulamaktadir (Xen. symp. 2.10). Danzig
2003: 58,620.

Yunan edebi eserlerinde kadinlarin hayvanlarla karsilastirilmast kokleri Amorgos’lu
Semonides’in (M.0.7.yy.) siirlerine kadar uzanan yaygin bir kullanimdir. Amorgoslu
Semonides, kadinlar1 anlatan iinlii siirinde kadin soyunu hayvanlara dayandirarak ¢esitli
hayvanlara benzettigi on ¢esit kadin tipi siniflandirir. Frag. 7.

Ksenophon Sélen adli eserinde de kadinin egitilebileceginden s6z eder. Kadinlarin zeka ve
bedensel giic disinda erkeklerden asagi kalir yani yoktur ve erkekler karilarmin neyi
bilmelerini istiyorlarsa o yonde cesaretle egitmelidirler (symp. 2.9).

36
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cevrilir. Sokrates bu noktada, Aspasia Grnegini®® vererek aslinda kendi
kendini egiten kadinlarin da olabilecegine yonelik bir izlenim uyandirarak
(Oec. 3.14), sorunun cevabini gegistirir. Sokrates' e gore kadin, oikos'ta
kocasina iyi bir es baska bir deyisle iyi bir ortak (kowvwvog) oldugunda, evde
gonence ulasmada kocasina tam olarak denk olacaktir (Oec.3.15.1-3). Soyle
ki, evin kazanci ¢ogunlukla erkegin calismasi yoluyla eve girer ancak bu
kazancin ¢ogunlugu yine kadmin tasarrufunda harcanmaktadir (Oec.3.15.3-
5). Dolayisiyla gelir ve gider dengesinin ayarinin kadinda olacagi sonucunu
cikarmak olasidir. Bu igi tam anlamiyla yapabilmesi de siiphesin kadinin
egitimine baglidir. Sokrates kadin ve erkegin oikos'da kendilerine diisen
vazifeleri tam olarak yerine getirdiklerinde oikos'larin zenginlesecegini, aksi
durumda ise oikos'larin fakirlesecegi sonucuna varir (Oec.3.15.5-6). Boylece
Ksenophon, erkek ve kadin arasindaki iligskiyi oikos temelinde kurulmus bir
ekonomik birliktelik, baska bir deyisle bir ortaklik olarak gostermektedir. Bu
ortaklikta esler gorevlerini dogru bir sekilde yerine getirdiklerinde oikos 'un
kazancit bakimindan birbirine denk goriilmektedirler.

Diyalogun devaminda Kritobulos, iyi bir ev idaresine ulagmada
kendisine yol gosterecek bilgiyi Ogretmesi konusunda Sokrates'in
yonlendirmesini isteyince (Oec.4.1), Sokrates once iyi bir ev idaresi ve evin
zenginligini arttirmada ¢ift¢iligin en iyi ugras oldugunu belirtir (Oec. 5.1-
17). Daha sonra da kendisi bu konularda deneyimli olmadig1 i¢in baska bir
kimseyi ornek gostermek ister. Sokrates'in basvuru kaynagi, o gliniin

3% Pomeroy’a gore Aspasia 6rneginin verilmesinin nedeni, bir kadinin kocasi olmadan da evi
idare etme isini kendi basina kavrayabilecegini gdstermek i¢indir. Atina’ya Miletos’tan
gelmis bu iinlil hefaira (hanim arkadas), Perikles’in hanim arkadasi olmus, ona bir ogul
dogurarak Perikles’le birlikte yasamist1. Sokrates ve ¢evresinden biiyiik ilgi géren bu kadin
politika ve hitabet konularinda da oldukga bilgili oldugu bilinen, M.O. 5. yy. Atina’smin
en 6nde gelen yabanci kadimdir. Tyi ailelerin geng hamimlarini ya da hetaira’lan yetistirdigi
bir okulu oldugu da hakkindaki rivayetler arasindadir (1994: 232-234; 1995: 89-91). Geng
hanimlar1 Ksenophon’un evlilik iliskisi i¢cinde ev idaresi egitimini anlattigi bir kisimda
ogiit alinacak kisi olarak Aspasia’dan bahsetmesi belki de bu kadin hakkindaki rivayetleri
dogrular. Plutarkhos’un anlattigina goére (Perikles, 34.3-6), Sokrates ve gevresi esleriyle
birlikte hitabetini dinlemek i¢in sik sik Aspasia’nin evine ziyarete giderlermis. Athenaios
Deipnosophistai adli eserinde hitabet konusunda Aspasia’nin Sokrates’i de etkiledigini
bildirmekte (V.219b-c), Plato Meneksenos adli diyalogunda Perikles’in iinlii Cenaze
Soylevi’ni Aspasia’nin yazdiginit sdylemektedir (Mx. 235e-236¢). Aspasia’nin Ksenophon
tizerindeki etkisini ise Cicero’nun De Inventione adli eserinde Aeschines’in kayip Aspasia
diyalogundan aktardiklarindan Ogreniriz. Cicero’nun anlattiklarina gére bu diyalogda
Aspasia, Ksenophon ve esini sahip olmadiklar1 seylere duyduklar yoksunluklar iizerinden
bir sorgulamaya tabi tutarak, her ikisinin de yeryliziinde daha iyi esler oldugunu
diistinmekten vazgegmedikleri siirece aradiklar1 en iyi es 'in yoksunlugu i¢inde 6leceklerini
onlara gostermeye caligir. (inv. 1.31.51-53) Aspasia hakkinda ayrintili bilgi i¢in bk. Glenn
1991: 180-199.
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Atina'sinda hem iyi bir ¢ift¢ci hem de kalos kagathos yani dogru diizgiin bir
beyefendi olarak taninan Iskhomakhos® adl kisidir (Oec.6.17).

Diyalogun bu noktasinda Ksenophon, Kritobulos ve Sokrates
arasinda gecen konusmaya ara verip, diyalogu Iskhomakhos ve Sokrates
arasinda devam ettirecektir: Sokrates Zeus Eleutherios Stoa'sinda bir giin
Iskhomakhos'a rastlamig (Oec.7.1), hep mesgul gordiigii ve teninin
renginden de evde hi¢ vakit ge¢irmedigi anlasilan bu adamin nerede, ne isler
yaparak bu sifata layik bulundugunu kendisine sormustur (Oec.7.2).
Iskhomakhos da evde vakit gecirmedigini, kent i¢inde taninmasini saglayan
savas gemisi donatmak ve koro masrafi listlenmek gibi belli bash gorevlerle
ugrastigin1 ve bunlara vakit ayirabilmesinin nedeninin evin idaresini ¢ok
yetenekli karisina birakmasi oldugunu sdylemistir (Oec.7.3). Iste tam da bu
noktadan sonra Iskhomakhos’un karisi1 diyalogda bir anda konugmanin ilgi
odagi olur ve evin idaresini {istlenen bu kadmin evlilik yasami ve gorevleri
oikos agisindan 6nemi bakimindan ortaya konulmaya baslar.

¥ Ksenophon’un ev idaresinin nasil olmas: gerektigi konusunu diyalogda dogrudan
Sokrates’e degil de, taninmig bir Atinali olan Iskhomakhos’dan isittiklerine dayanarak
Sokrates’e anlattirmasi konusunda gesitli yorumlar vardir. ilk akla gelen Sokrates’in evi
yonetme, zenginlik ve karisiyla ilgili konularda pek de saygin olmayan bir {in sahibi
oldugundan (Xen. Oec. 2.11-14; symp. 2.10), onun ev idaresi konularinda verecegi
nasihatlerin Kritobulos’a inandirici gelmeyecek olusudur. Ancak Ksenophon’un
Sokrates’in karsisina ev idaresi islerinde ve sayginlik bakimmdan onun tam zitt1 olarak
¢ikardig1 Iskhomakhos karakteri hakkinda da farkli yorumlar mevcuttur: karakterin
kurmaca bir kisilik ya da Ksenophon’un bir alter ego’su (6teki ben’i) olmasi ya da Atinali
tarihsel bir kisiligin yansimasi olmasi muhtemeldir. Iskhomakhos karakterinin tarihsel bir
kigiligin yansimasi ve Andokides’in Ilepi t@v pwompiov (Sirlar iizerine) adli eserinde
bahsi gegen kisi ile ayni Iskhomakhos oldugu diisiiniildiigiinde, diyalogda ev idaresi
konusunda 6rnek adam olarak segilmis bu kisinin aslinda bu konuda pek de basarili
olmadig1 ve kazanmig oldugu iiniin de giivenilir olmadig1 ortaya ¢ikar. Iskhomakhos’un
karisinin adi bir skandala karigmis, Khrysilla adindaki s6z konusu bu kadin,
Iskhomakhos’un dliimiinden sonra onunla olan evliliklerinden dogma kizinin kocast olan
Kallias’la birlikte yasamaya baglamig hatta Kallias’tan bir ogul sahibi bile olmus ve bu
ylizden kizi intihar etmistir. Davies 1971: 265-267; Pomeroy 1994: 259-263. Tarihsel
kisiligin kullanildig1 dogruysa o zaman Ksenophon bdylesi bir kisiligi diyalogda neden rol
model olarak kullanmistir. Danzig’in bu konudaki yorumu, Iskhomakhos karakterinin
seciminin bilingli bir hareket oldugu, Sokrates’inki yerine Iskhomakhos’unki gibi saygin
bir yasami 6rnek alan Ksenophon’un bu diyalogu, Sokrates tarzi bir yasam bicimine karst
bir apologia (savunma/6ziir yazisi) olarak yazdigi seklindedir (2003: 57-76). Pomeroy ise
konuya farkli ihtimallerle yaklasir: Ksenophon séz konusu skandaldan 6nce Atina’dan
ayrildig1 i¢in olaydan haberi olmamis olabilir. Bir baska ihtimal, Ksenophon’un
Iskhomakhos’u segmesinde onun bir zamanlar evliligi ve zenginligi ile taninmis bir adam
olmasinin etken oldugudur, hatta daha sonraki skandal diistiniildiigiinde diyalogun ge¢mis
ve bugiin arasinda nostaljik bir vurgu tasidigi seklinde de yorumlanabilir (1994: 263-4).
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Sokrates, bu noktada Iskhomakhos’u sézii gecen yetenekli karis1 ve
evligi hakkinda konusturabilmek icin, daha 6nce Kritobulos™un iyi bir esin
egitimi  hakkinda kendisine sordugu soruyu (Oec.3.14) bu kez o
Iskhomakhos’a yoneltir. “Karini olmast gerektigi gibi olsun diye bizzat sen
mi egittin, yoksa karin sen onu ana babasindan aldiginda evi ¢ekip ¢evirme
konusunda tizerine diisenlerini yapmay biliyor muydu?” (Oec.7.4)

Iskhomakhos'un bu soruya cevabi, daha 6nce Kritobulos'un karisi
hakkinda Sokrates’in sOylediklerini hatirlatir (Oec.3.13). Iskhomakhos'la
evlendiginde geng karist heniiz on besinde bile degildir, evlenmeden 6nceki
yillarini olabildigince az sey goriip duysun ve konussun diye gézetim altinda
gecirmistir (Oec.7.5). Karisinin ailesinden aldigi bilgi sadece yiin ve elbise
dokuma {izerinedir. Bunun yam sira, ailesinden istahini kontrol etmede de
oldukga iyi bir terbiye almistir (Oec.7.6).

Dolayisiyla kocasinin evine adim atan geng¢ kiz evlenmeden oOnce,
yasamini Yunan kadimnlari hakkinda daha once anlattigimiz sekilde oikos
sinirlarinda tecrit bir yasam iginde gecirmis ve oikos disindaki diinyayla
ilgili bir yasam deneyimi olmamistir. Bu nedenle kadinin egitimi
evlendiginde kocasinin rehberliginde baslayacaktir.* Iskhomakhos’in
karisinin 14-15 arasinda olan evlenme yasinin toplumdaki sosyal normlara
uygun oldugunu ve daha Once Sokrates’le Kritobulos arasinda gecen
konusmadaki (Oec. 3.13) evlilik yastyla ayn1 oldugunu gériiriiz.*'. Ev idaresi

4 Kadmlann evlendiklerinde annelerinden &grendiklerinin yami sira evi cekip cevirme
konusunda kocalarinin egitimine ihtiyag duymalar fikri, kaynagin1 Ksenophon ve yakin
cagdasi Platon ve Aristoteles’in eserlerinde bulur. S6z konusu bu diisiince Ortagagin dinsel
ogretici el kitaplarina taginmis. Hiristiyan evlilikleri ve kadimlar iizerine yazilan 6gretici
kitaplarda kadinin ev egitiminin yaninda dini ve ahlaki egitimi bakimindan da kocasina
ihtiya¢ duydugunu ortaya koyulmustur. Erasmus, More ve Vives gibi diisiiniirlerin
eserlerinde bu etkiyi gérmek miimkiindiir. Ozellikle Erasmus Hiristiyan Evlilik Kurumu
adli eserinde erkeklerin bakire gen¢ kiz ya da dul bir kadmla evlenme konusundaki
tercihlerinde bazilarmm Ksenophon’un Iskhomakhos’u gibi davrandigim soyler. Iffet,
olciiliiliik ve her seyi 6grenme konusunda hevesli olma diginda baba evinden hi¢ bir sey
getirmeyen bakire kizlarla evlenmenin daha iyi oldugunu diisiinen erkekler, tanrinin da
yardimryla kendi yaradilislarina uygun sekilde eslerini egitirler. Kadinlarini egitme isini
bir angarya olarak gorenler ise dul bir kadin alarak zaten sekillenmis olan bir kadimnla
evlenmeyi segerler. Cousins 2004: 214, 219, 221.

Geng kizlarin evlenme yas1 konusunda, en erken kaynagimiz Hesiodos tur. Isler ve Giinler
adl1 eserinde ozan, erkeklere evlilik ve kadinlarla ilgili 6giitlerde bulunur. Hesiodos’a gore;
“Bir erkegin yas1 otuzuna gelince evlenmeli kendine ergenliginin besinci yilinda kiz oglan
kiz bir es bulmalidir ki boylece erkek onu istedigi yola sokabilsin” (Hes. Op. 695-99).
Hesiodos’un 6giidiinden, kizlar i¢in ergenligin on ii¢ yas civari oldugu hesaba katildiginda
evlilik yasinin on sekiz yas civar1 oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu yas genel uygulamay1
muhtemelen yansitmamaktadir. Hesiodos evlenilecek kizin bakire olmasinin altin
ozellikle ¢izer. Evlenirken bakireliginden &tiirli daha saf olan bu geng¢ kizin karakterinin,
erkegin degerleri dogrultusunda sekillendirilmesi ve aligkanlik ve davranislarinin da

41
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hakkinda yazan diger yazarlara baktigimizda, Platon Devlet’inde evlilik
yasini vermemekte ancak ¢ocuk dogurma yasi olarak 20 ile 40 yas arasini
gostermektedir (Resp. 5.460e-461a). Aristoteles ise, kadinlar i¢in ideal
evlilik yasimin 18 oldugunu (Pol. 1335a) sdyler. Iskhomakhos’un karisinin
evlenme yag1 bu kadar kiigiik olunca, otuzlu yaslarindaki kocasinin verecegi
egitime daha kolay adapte olabiliyor ve gen¢ kizin karakteri kocanin
degerleri dogrultusunda sekillenebiliyordu. Diger yandan Platon’un
Devlet’inin 5. kitabinda bek¢i siifini  olusturan kadinlarin  egitimi,
Ksenophon’daki gibi anne-babaya ya da kocaya mahsus degildi; erkeklerle
aymi egitimi alan kadin, profesyonel hocalar tarafindan oikos disinda
egitilmektedir.* Aristoteles ise kadin ve cocuklarm egitiminin devletin
anayasasi ¢ercevesinde verilmesi gerektigini soylese de bu egitimin igerigi
hakkinda bir sey aciklamamaktadir (Pol. 1260b). Pseudo Aristoteles de bir
erkegin ¢ocuklarimin iyi bir soydan gelmesini istiyorsa karisinin egitimini
asla ihmal etmemesi gerektigini sOylemektedir (Oec. 2). Ancak onun
kastettigi egitim daha c¢ok ahlak kurallari c¢ergevesinde ve erkegin
davranislar1 bakimindan karisina rol model oldugu bir egitimdir.

Kadin egitiminin detaylarim  6grenmek i¢in Ksenophon’un
diyaloguna geri donelim. Sokrates'in bir sonraki hedefi, Iskhomakhos'tan
karisini ev idaresinde isin ehli yapacak egitimi vermeye ilk neyle basladigini
ogrenmektir. Iskhomakhos'un karisi ise zaten bu egitimi almak i¢in oldukg¢a
heveslidir. Hatta bu ise baslamadan Once kar1 koca muvaffak olmak igin
tanrilarin yardimini bile dilerler. (Oec. 7.7-9) Iskhomakhos karisini egitmeye
Oonce ona soru sormayla baglayacaktir. Ancak onu sorgulamadan Once
yeterince uysallagsmasini ve karsilikli konusacak kadar ehlilesmesini, yani
kendisine alismasini bekleyecektir. (Oec.7.10.1-3) Burada Ksenophon
kadinin uysallagsmast ve ehlilesmesi durumlart i¢in kullandigi kavramlar
(xelpondng, t10acev®) secerken Yunan diinyasinda hayvanlar igin, 6zellikle
de atlarin evcillestirilmesinde kullanilan kelimeleri yegleyecektir. **

erkeginkilere gore belirlenmesi daha kolay olacaktir. Athanassakis 2004: 104. Diger
yandan antik kaynaklar Yunanlilarda geng kizlarin genel olarak evlendiklerinde ¢ok erken
yaslarda olduklarini hatta ¢ogunun ergenlige girer girmez evlendiklerini destekler
yondedir.

42 Pomeroy 1994: 38-39.

# Yunanhlarda kadinlar hayvanlar ile karsilastirma siklikla bagvurulan bir edebi yontemdi.
Bk. Dipnot 38. Semonides’te en kapsamli Ornegini gordiigiimiiz bu karsilastirma,
Ksenophon’da kadinlar icin bagvurulan benzetme yontemlerinden biri olmustur.
Kadmlarin hayvanlarla karsilagtirilmast 6rnegi Ksenophon'dan sonra Ortagag Hiristiyan
edebiyatinda da kullanilmaya devam eder. Ornegin, kadin egitiminin at egitimine
benzetilmesi noktasinda Erasmus’un Coniugium adli siirinde Eulalia ve Ksanthippe
karakterleri arasinda gecen konusmada Ksenophon’un kadin egitimi konusundaki
konusmasina bir génderme vardir (Cousins 2004: 219).
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Iskhomakhos’un daha ilk sorusunda (Qec.7.10.3-5)* verecegi
egitimin amaci1 ortaya ¢ikar. Burada karisina neden evlendiklerini
sorgulatarak aslinda onun, evliliklerinin amacin1 kavramasini ve kendisine
diisecek gorevleri fark etmesini amaglamaktadir. Iskhomakhos karisinin
verecegi cevabi beklemeden soruyu kendisi cevaplar. Iskhomakhos'a gore
evliligin amaci ev ve g¢ocuklarin idaresi i¢in en iyi ortagl se¢mektir
(Oec.7.11).* Bu ortaklik ileride ¢ocuk sahibi olduklarinda devam edecek ve
bunun yarar1 yaslilik giinlerinde ortaya ¢ikacaktir. Ciinkii evlilik yoluyla
insan, yaglilik giinlerinde kendisi i¢in iyi bir bakici ve miittefik de
(oOppayog) kazanmis olur. Bu durum, kar1 ve koca igin paylasilan ortak bir
nimet olarak goriiliir. (Oec.7.12) Ancak bu evlilikte daha heniiz ortada ¢ocuk
olmadig1 i¢in Iskhomakhos héalihazirda oturduklari miilkii paylastiklarini
sOyleyerek ortakligin evliliklerinin bu asamasinda sahip olduklar1 mal
iizerinden yiiriidiigiinii isaret eder. Erkek ve kadin evlilikte, sahip olduklar
ne varsa ortaya koyarlar: kadin evlendiginde getirdigi ceyiziyle, erkekse
sahip olduklar1 ve calisarak kazandiklariyla bu katkiyr yapmaktadir.*®
Iskhomakhos'a gore eslerden hangisinin eve daha biiyiik bir katki yaptigi,
onlardan hangisinin daha iyi es oldugu yani, daha iyi bir ortak (kowmvog)
oldugu ile alakalidir (Oec.7.13).

Ksenophon kari-koca arasinda baglattigi bu diyalogla evliligin
amacini iireme odakli bir bakistan evin zenginligini arttirmak iizere kurulan
ekonomik bir birliktelige tasimis (Oec. 7.2,11)" boylece evliligin esler
arasinda kurulan bir ortaklik oldugunu ileri siirmiistiir. Bununla birlikte
evlilik tabi ki soyun devamina ve dolayisiyla yaslilik giinlerinde anne babaya
bakacak evlatlarin dogmasina dogal olarak hizmet etmektedir (Oec. 7.12).
Bu yoniiyle Klasik ¢agda evlilige iireme temelinde yaklasan bakis agisi
Ksenophon’da da goriilmektedir. Ancak {iremeden ziyade evlilikte ortakliga
yapilan vurgu, o giinlin Atinasi i¢in hem radikal bir doniisiimiin habercisi
hem de M.O. 4.yy.daki degisimlerin kadmnlarin egitim seviyelerinin

4 "Ben seni niye es olarak aldim, anan baban niye seni benimle evlendirdiler"

4 7.11'de daha da acik ifade ile Iskhomakhos "...ben kendi adima, ebeveynin de senin adina
en iyi es olarak kimi alabiliriz diye diisiiniip tasindigimizda, ben seni segtim, ebeveynin de
olas adaylar arasindan beni segtiler" ifadesi ile aralarinda yapilan evlilik akdine deginilmis
olur.

Klasik Atina diinyasinda oikos’un gecimi, kazanci erkek tarafindan saglanir kadin oikos
icindeki islerle ilgilenirdi. Ancak bu durum varlikli aileler igin gegerliydi, kdlesi olmayan
ailelerde kadin da disarida calisarak kazang saglamak durumundaydi. Kadinlarin ¢alistigt
belli bash igler arasinda ¢amasircilik, yiin is¢iligi ve dokumacilik, tarim isleri, siitannelik
ve ebelik ve pazarcilik gibi isler gosterilebilir. Ancak en ¢ok tercih edilen tekstil isleridir
(Xen. mem. 2.7.7-10; Aristoph. Ran. 1346-51). Kadnlarin ¢aligmast hakkinda ayrintili
bilgi i¢in bk. Pomeroy 1995: 71-73; Brock 1994: 336-346.

47 Pomeroy 1994: 58.

46
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ylikselmesine yaptig1r etkinin de bir yansimasi olarak kabul edilebilir.
Ksenophon’un isaret ettigi ortakligin iki yoniinii goriirliz; ilki oikos’un mal
varligi bakimindan, digeri ise ¢ocuklar {izerindeki bir ortakliktir. Evlilige
getirilen ortaklik anlayisi icin Platonun Devlet’ine baktigimizda orada
Ksenophon’unki gibi bir evlilik kurumu zaten goriilmez. Kadinlar ve
cocuklar toplumun ortak malidir, aralarinda dostluk iligkisi bulunan
erkeklerin ortak miilkiyeti altindadir (Resp. 5.449c)*. Aristoteles’in
Politikasr’'nda da evlilikte kadin-erkek arasinda bir ortaklik sezinlemek
oldukea giictiir. Ciinkii Aristoteles’te erkek ve kadin arasinda dogalari geregi
varolan ayrim, eslerin yonetme isindeki gdrev dagilimina yansiyarak
aralarindaki iliskiyi olusturmustur. Bu iliskide bir ortaklik s6z konusu
degildir; erkek dogas1 geregi kadina gore iistiindiir, erkek bu nedenle yoneten
kadin ise yonetilendir (1254b13-14). Politika’da ¢izilen kadin-erkek iligkisi
kocalik adi altinda bir devlet adaminin yonetimini andirmakta; ast iist
iliskisine dayali, esitlikten ya da ortak pay almaktan uzaktir. (1253b5 vd.;
1259a37-1259b2). Kari-koca arasinda bir ortaklik fikrinden Pseudo
Aristoteles’in eserinde de s6z etmek giictiir. Eserde esler arasindaki iligki
yine esitlikten uzak, kadinin séz hakkinin bulunmadigi, kendisinden
kosulsuz itaat ve dayanismanin beklendigi bir goriiniim arz eder. Ksenophon
ortaklik fikrinin ¢ocuklar {izerindeki yansimasina dair ¢ok fazla sey anlatmaz
ancak bu ortakligin c¢ocuklar iizerinde esit s6z hakki oldugunu tahmin
edebiliriz (Oec. 7.12, 30). Zira bu s6z hakki cocuk biiylylp te
evlendirilirken anne babanin damadi birlikte se¢mesinde (Xen. Oec. 7.11)
gozlemlenir. Bu konuda Pseudo Aristoteles’te tam anlamiyla zit bir tutum
izlenir, kadin sadece ¢ocugu beslemekle gorevlidir, erkek ise ona egitim
vermekle (Arist. Oec. 1343b24-1344a10). Kadmn evlatlarin1 evlendirirken
bile kocasmna karigmamali, evlatlarinin evlilik kararlarini ve hazirliklarini
sadece koca tistlenmelidir (Arist. Oec. 3.1).

Ksenophon’un eserinde evliligin amaci belirlendikten sonra anlatinin
bu noktasinda, Iskhomakhos'un Sokrates'e aktarirken adim vermedigi
karisinin konugmalar1 da diyaloga dahil olur. Iskhomakhos’un esi s6ze girer
girmez kadinligindan dolay1 eve nasil katki yapacagi konusundaki endisesini
dile getirir (Oec.7.14.2). Kadinin kocasmin sorusuna verdigi bu cevap,
Yunanlilarda evlilikte kadmin yetilerine nasil bakildigini ortaya koyar.
Devaminda, kadin kendisinin oikos'da pek de bir etkisi olmadigini, her seyi
yapmanin erkegin elinde oldugunu sdyleyecektir; ¢ilinkii evlenirken annesi
tarafindan ona, gorevinin ol¢iilii olmak (cw@poveiv) oldugunu sdylenmistir
(Oec.7.14.3). Iskhomakhos da ona cevaben, kendi babasinin da 6l¢iilii olmak
konusunda ona ayni seyleri sOyledigini ve aslinda kadin-erkek fark

48« mepl yovoukdv e kol moidov Tavti Sfkov 8t kowd i gikmv Eotar.”
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etmeksizin Ol¢iilii olmanin sahip olunan mal varligin1 korumak ve bunu
gelecekte arttirabilmenin anahtar1 oldugunu sdyleyecektir (Oec.7.15). Bunun
iizerine karis1 da ona, evin gonencini arttirmak i¢in kendisinin nasil katkida
bulunabilecegini sorar. Adamin buna cevabi, tanrinin ona verdigi ve
yasalarin da izin verdigi yetilerini miimkiin olan en iyi sekilde kullanmasi
yoniindedir (Oec.7.16). Yani evin gonencini arttirmaya becerilerini en iyi
sekilde kullanarak katilacaktir.

Kadin kendi becerilerinin farkinda degildir, erkeginden bunlari
kendisine gdstermesini ister. Iskhomakhos kadina sahip oldugu becerilerin
onemsiz seyler olmadigin1 gostermek icin yine karsilastirma yoluna
gidecektir. Karisini kralice ariya benzeterek bir kovan i¢in kralice ar1 neyse
bir oikos i¢in de karisinin o kadar kiymetli olacagini vurgular (Oec.7.17).*
Anlatinin devaminda Ksenophon, evlilik birligine verdigi 6nemi, tanrisal
zeminde de vurgular. Iskhomakhos tanrilarin erkek ve kadin icin en iyi
birlikteligi, baska bir deyisle ortaklifi (kowwvia) saglamak i¢in evlilikle
onlari bir araya getirdiklerini sdyleyecektir (Oec.7.18).

Ardindan Ksenophon, evlilikte erkek ve kadina diisen gorevlerin
dagiliminin da tanrisal zeminde dayanagini gdstermek ister. Buna gore,
erkek ve kadimin c¢ift olarak bir araya getirilisi ¢ocuk yaparak soyun
devamini saglamak i¢indir. Bu, onlar ig¢in bir nevi yaslilik giinlerinin
garantisidir. Bu ¢iftin, yasamini siirdiirebilmesi i¢in bir c¢ati altinda
yasamaya, yani oikos'a gereksinimi vardir. Oikos da yasamin devami da,
buraya disaridan gelecek gidanin birileri tarafindan karsilanmasina ve igeriye
girecek gidanm korunmasini temin edecek kimsenin varligma baghdir. Ote
yandan tanri, erkek bedenini ve ruhunu soguk, sicak, yolculuk ve askeri sefer
gibi durumlara daha dayanikli yarattigindan erkegi barinagin disindaki
ugraslar i¢in hazirlamigtir. Barinagin ig¢indeki isleri ise yaradilis olarak daha
giicsiiz bir beden verdigi kadina yiiklemistir. Digaridaki isleri géren erkekte
cesaret duygusu daha fazladir. Cocuk, kadinin rahminde yaratildigindan
beslenme ve yavruya sefkat gorevi ise kadina daha ¢ok pay edilmis; korkma
duygusu da ona daha fazla verildigi icin barmnaga getirilen seylerin

4 Krs. Oec.. 7.32. lyi bir ev idarecisi olan kadnlarla ar1 arasinda kurulan benzerligin Yunan
edebiyatinda Semonides’e kadar uzandigint soyleyebiliriz (fr. 7. 83-93). Kadin soyunu
hayvanlara dayandirdig1 ve on ¢esit kadin tiiri saptadig: siirinde Semonides, onuncu kadin
tiirli olarak ariya benzettigi kadinlari anlatir. Egleri ari gibi olan adamlarin en talihli
erkekler oldugunu diigiinen ozan, bdylesi kadinlarin eslerinin evinin zenginligini de
arttirdigin  diistinmektedir. Semonides’ten sonra c¢alisgkan kadmin ariya benzetilmesi
yaygin bir kullanim bulmustur. Hatta Semonides’ten énce de M.0O.9.yy.’a tarihlenen Atina
agorasindaki kadin mezarlarinda bu benzetme unsurunun varligina rastlanmakta, kadin
mezarlarina konulan toprak kaplarin ar1 kovanina benzerligi dikkat ¢cekmektedir (Pomeroy
1994: 276-77, n.163, 164).
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korunmasi da yine kadina yiiklemistir. Iskhomakhos'un buradaki ifadeleriyle
Ksenophon, oikos'da cinsiyet ayrimia dayali bir igbdliimiiniin varligint ilk
kez ortaya koymaktadir.”® Bu isboliimii kadin ve erkegin dogalar geregi
sahip olduklar1 becerileriyle paralel gitmektedir. (Oec.7.19-25).

Boylece Ksenophon erkek ve kadin arasinda tanrisal bir temeli olan
cinsiyet ayrimina dayali isbolimiinii fikrini benimseyerek, bu iki tiir
arasindaki ayrimi dogal gostermek i¢in kadin ve erkegin farkli kabiliyetlere
sahip oldugunu ve bunun da oikos’ta farkli rollere sahip olmay1 kagimnilmaz
kildigi gostermistir.”’ Séz konusu ayrim kendinden sonrakilerce de
kullanilacaktir. Oysa Platon’da bu ayrim, net bir sekilde goriilmez; her ne
kadar kadinlar fiziksel agidan zayif olarak kabul edilseler de cinsiyet
ayrimina dayali ayrim yaptiklar islere ¢ok yansitilmaz. Platon’da kadinlarin
oncelikli gorevi bebeklerini beslemek ve dokuma yapmak degildir. Devlet
iglerinde her iki cins de ortaktir (Resp. 5.460b); kadinlar savasci ya da bekgi
olabilirler. Platon devlet yonetiminde kadinin kadin oldugu igin, erkegin de
erkek oldugu icin yaptigi hicbir i 6ngérmez. Ona goére kadin ve erkegin
yaradilislarinda benzer 6zellikler vardir, bu yiizden yaradilis geregi kadin da
erkek de biitiin isleri yapabilir ancak yine de kadinin erkege gore fiziksel
olarak daha zayif oldugu unutulmamalidir (Resp. 5.455e). Ksenophon’da
gordiiglimiiz cinsiyet ayrimina dayali gérev dagilimi fikri, Aristoteles ve
Pseudo Aristoteles’te tam olarak isler. Aristoteles’e gore kadin ve erkek
arasindaki ayrim onlarin dogasi geregidir; dogasi geregi kadma gore iistiin
olan erkek (Pol.1254b14), yonetme isi bakimindan da kadina gore daha
iistiindiir (Pol. 1259b). Bu nedenle kadina yonetme isi verilmez o hep
yonetilendir. Aristoteles kadinin gorevlerini agiklamaz onun vazifesini
devlete cocuk dogurmakla smirli tutar (Pol. 1260b15-20). Pseudo
Aristoteles’ e baktigimizda, erkek ve kadinin birlikteliginin tanr1 tarafindan
her ikisinin dogasi geregi diizenlendigi goriiliir; erkek cesur dogasi geregi
evi savunmaya ve erzak temin etmeye, kadin ise iirkek dogasindan otiirii evi
ve erkegin eve getirdigi mallar1 korumaya miisaittir. Yine dogalar1 geregi
erkek evin disinda calismaya, kadin ise ev igindeki isleri yapmaya daha
yatkindir (Arist. Oec. 1343b24-1344a10).

Ksenophon’a gore tanri, zihinsel yetenekler séz konusu oldugunda
ise, erkek ve kadm arasinda bir farklilik giitmemis, her ikisine de hafiza
(uvnun) ve dikkat (émuéieln) kabiliyetlerini esit 6l¢iide vermistir. Kendine
hakim olabilme duygusunu da (10 &yxporeic eivar) kadin ve erkege esit
paylagtirmis, hatta kadinin kendine hakim olma konusunda erkekten daha
istiin olabilmesi igin yetkin kilmistir (é€ovciav €émoinoev) (Oec.7.27). Kadin

5% Blundell 1995: 171.
1 Pomeroy 1994: 36.
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ve erkegin tanrisal yaradilislar1 geregi birbirine duyduklari ihtiyag, onlar ¢ift
olmaya mecbur kilmaktadir (Oec.7.28). Bu noktaya kadar Ksenophon, kadin
ve erkege diisen gorevleri tanrisal temele dayandirarak 6zetlemistir.

Boylece Ksenophon’un kadin erkek arasindaki goérev dagiliminda
cinsiyet ayrimi fikrinin bedensel boyutta kaldigini, insan ruhuna ait erdemler
$0z konusu oldugunda bu ayrimin ortadan kalktigin1 goriiriiz. Kadin da erkek
de ruhun sahip oldugu erdemler bakimindan birbirine esit olabilir, hatta
kadin erkegi gegebilir. Platon’un Devief’inin 5.kitabinda da tipki
Ksenophon’da gordiigiimiiz gibi ruhun 6zellikleri bakimindan bir cinsiyet
ayrimi olmadig1 sezilmekte, ruhunun yapisi erkekle ayni kabul edilen
kadinin egitim yoluyla erdem sahibi olabilecegi fikri benimsenmektedir.
Ancak Platon bu diisiincesinden farkli olarak, Yasalar’da kadimi zayif cins
olarak kabul eder ve erdem bakimindan erkekten asag1 goriir.”> Aristoteles’te
ruha ait erdemlerin paylasilmasinda da iki cinsin yonetme igindeki gorev
dagilimi izlenir, dolayistyla cinsiyet ayrimi vardir. Kadin da tipki erkek gibi
kendine hakim olma, cesaret ve adalet gibi erdemlerden pay alir ancak
erdemlerin niteligi ve aldig1 pay aymi degildir. Erkek ydneticinin cesaretine
sahiptir, kadin ise yonetilenin cesaretine sahiptir ve bu durum diger erdemler
bakimindan da aynmidir (Pol. 1260a20). Kadinlarda karar verme yetisi s6z
konusu oldugunda ise, Aristoteles kadinlarda ruhun diisiinme yetisinin
(BovAevtikov) varligint kabul eder ancak bu yetinin onlarda igler durumda
(&xvpov) olmadigr kanisindadir (Pol. 1260al2-14). Bu konuda Pseudo
Aristoteles’e  baktigimizda, hem kadinlara hem erkeklere evliliklerini
yuriitmede izleyecekleri ahlaki ilkeler anlatilirken, kadinlar i¢in 6n goriilen
erdemler algakgonulliilik, diriistliik, yasamda diizenli olma ve kocaya
kosulsuz itaat etmek olarak belirmektedir (Oec. 3.1).

Buradan sonra konu, evliligin yasa nezdindeki bakis agisina g¢evrilir.
Tanrinin soyun devami i¢in kadin ve erkek arasinda kurdugu ortaklik yasa
nezdinde de onaylanmakla birlikte yasa, bir adim daha ileriye giderek bu
ortaklig1 oikos'un paylasimi temeline oturtur (Oec.7.30.1-3). Ayrica, kadin
ve erkegin yaradilislarina uygun sekilde tanri tarafindan yetkin kilindigi
islerin yasa oniinde de saygmligir vardir (Oec. 7.30.3-4). Buna gore, tanri
tarafindan evin i¢indeki ve disindaki islerle gorevlendirilen kadin ve erkegin
cinsiyet ayrimina dayali bu is bolimiine uyup uymamalari, onlarin
davraniglariin toplumun ahlak kaideleri nezdinde de onurlu ya da onursuz
olarak etiketlenmelerine neden oluyordu (Oec. 7.30.3-6)

Diyalogun devaminda Ksenophon, artik anlatiy1 oikos’da kadina
diisen gorevleri anlatmaya yoneltecektir. Bunun i¢in Iskhomakhos’a yine

32 pomeroy 1994: 39.
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karistyla kralige art (| t@v pehrtdv fyyepdv)> arasinda bir benzerlik
kurdurtacak ve bu sayede Iskhomakhos’a oikos smirlari igerisinde karisina
diisen gorevleri anlattiracaktir (Oec. 7.32-38). Iskhomakhos’un karisi,
kovanin igindeki arilar1 bal toplamaya gonderen, igeri giren ve ¢ikanin
hesabini tutan, gerektiginde toplanan bali adilane bir sekilde arilara dagitan
kralige ar1 (Oec. 7.33) gibi olmalidir. Tipki kralice ar1 gibi davranarak evde
kalip kolelerin bir kismint digart isleri i¢in gonderecek, oikos icinde
calismasi gerekenlere goz kulak olacak, evde erzakin harcanmasi, depodaki
mallarin saklanmasi ve kilik kiyafetin dokunup béliistiiriilmesi igin bir diizen
olusturacaktir (Oec. 7.35-36). Karis1 yeri geldiginde kdlelerin bakimiyla da
yakindan ilgilenecektir ki tipki kralice ar1 gibi denetimi altindakiler ona
sadik olabilsinler (Oec. 7.37-38).

Ksenophon kadina bagkalarini egitmekle ilgili gorevler de yiikler.
Bunun icin Iskhomakhos, karisindan kendi kisisel ugraslarini kolelerine
Ogretmesini isteyecektir. Kadinin deneyimsiz bir koleye yiin egirmeyi
Ogretmesi, bir baskasina servis yapma ve evi ¢ekip ¢evirme konusunda
verecegi egitim, hem karisint mutlu edecek hem de kdlelerinin degerini
arttiracaktir. Ayrica kolelerin iyi ve kotli davraniglarina goére onlar
odiillendirmek ve cezalandirmak da kadinin yetkisi dahilindedir (Oec. 7.41).
Ksenophon daha sonra, kadin hakkinda yerlesik degerleri asan bir yaklagim
getirerek kadinin erdem bakimindan erkegi gecebileceginin altini cizer.
Muhtemelen gorevlerini yerine getirme konusunda kadinin yiireklenmesi
icin Iskhomakhos, kendisinden daha iyi oldugunu kanitlarsa karisinin
kendisini yardimcis1 (Bepanwv) bile yapabilecegini sdyler. Nitekim kadin
kocasina ne kadar iyi bir es olmus ve c¢ocuklar i¢in evi ne kadar iyi
korumussa yaslandiginda da o kadar biiyiik saygi gorecektir (Oec. 7.42).

Iskhomakhos’un bu ifadeleriyle oikos’un hanimmi erkegine denk
yapan ve pek cok konuda ortak gdsteren Ksenophon’un ¢izdigi kadin, tipki
erkek gibi, aile reisligi gorevini (oixovouodg) yiiklenebilmektedir. Hatta
kocasindan daha iyi oldugunu gosterirse onu asabilmekte ve adami bir

33 Kadmnn artya benzetilmesi yoluyla kurulan analojinin ozan Semonides’e kadar uzandigim
daha once belirtmistik. Bk. Oec. 7.17 ve dipnot 49. Ancak Semonides’te gecen ar1 igin
péhooa/péMtto kelimesi kullanilirken, Iskhomakhos ve kralige ar1 benzetmelerinde (7.17,
32, 33, 38) péhooa yerine Nyspmv pédtta (7.17) ve 1 tdv pehtrtdv fyepov (7.32, 33, 38)
ifadesi kullanilmakta ve kadin Semonides’teki gibi artya degil arilarin lideri olan kralice
arlya benzetilmektedir. Ksenophon ayrica eserin bagka bir yerinde de karist i¢in kralice ar1
yerine sadece kralige ifadesini (Bacilioca) kullanmaktadir (Oec. 9.15). Pomeroy,
Iskhomakhos’un karisinin kralige artya benzerligiyle Pers krali arasinda eserde bir analoji
kurulduguna dikkat ¢eker. Zira, Ksenophon’un Pers kralimin egitimi hakkinda yazdig:
Kyroupaideia isimli eserinde de Pers kralmin kovandaki arilarn lideri kralige artya
benzetildigine rastlariz (Cyr. 5.1.24. v peMti®dv fyepmv). Pomeroy 1994: 276-279.
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caligan1 gibi kendisine yardimci yapabilmektedir. Bu diislince yazarin
zamani i¢in oldukea siradisidir.>* Ksenophon’dan sonra ev idaresi hakkinda
yazan Pseudo Aristoteles’in eserinin ilk kitabinda aile reisinin belli bagl dort
gorevi oldugu ifade edilir: Evin gec¢imini saglama (ktdcoBat), evdeki mallart
koruma (@uAdrttewv) ve kullanma (ypnotikov) ile evin diizenini saglamaktir
(xoountikov) (Arist. Oec. 1344b23-27). Ksenophon’unun bu gorevlerden
sadece evin geciminin temini i¢in digari islerini tamamen erkege yiiklerken;
mallarin korunmasi, harcanip boliistiiriilmesi ve evin diizenlenmesini kadina
birakmaktadir (Oec. 7.32-40, 8.10). Dolayisiyla kadini oikos sinirlarinda
tutmakla birlikte oikos iginde erkekten daha etkin ve yetkili bir konuma
getirmektedir. Zira oikos’un harcamalarinin ve maddi sorumlulugunun
kadinin iizerinde oldugu goriilmektedir. Eve getirilen mallarin harcanacak
kadarinin belirlenmesi ve dagitilmasi aslinda mali konularda bilgiyi ve
okuryazarlig1 gerektiriyordu. O ¢agda kadinin okuryazarlik bilgisi 6zgiir ve
aristokrat bir aileden gelmeyi de isaret etmektedir.”> Ancak Iskhomakhos’un
14-15 yaslaridaki karisinin kocasmin evine gelir gelmez mali konularda
boyle bir yetkinlikte olmasi pek olasi degildir. Kocasinin egitiminden
gececek kadinin olsa olsa bunu zamanla kazanabilecegi diisiiniilebilir.
Ksenophon’un kadma oikos’un ekonomisinin idaresini yiiklemesinde,
Sparta’da gozlemledigi belli bagli 6rnekler buna neden olmus olabilir. Zira
Spartalilar’in Anayasasi adli eserinde evi ¢ekip ¢evirme isinin Spartali
kadinlarin iizerinde oldugundan, bazen bir kadmin iki evin sorumlulugunu
birden yiiklenebildigini ifade etmektedir (Lac. 1.9). Ancak hitabet ve komedi
gibi edebi kaynaklardan belli baghh 6mekler Atina’da da mali konularda
kadinin da bilgisi olduguna isaret etmektedir.’® Diger yandan Ksenophon’un
iizerinde durdugu bir bagka konu olan oikos’a gelen mallarin siniflanmas,
boliistiiriiliip depolanmasi isi de Pseudo Aristoteles’ten 6grendigimize gore
daha ¢ok Pers ve Sparta toplumlarinda rastlanan ev idaresi uygulamalaridir
(Arist. Oec. 1344b30-1345b3). Ksenophon’un her iki toplumun ekonomik
uygulamalariyla ~ yakindan  deneyim  kazanmis  olmasi, yazarin
Iskhomakhos’un  karis1 igin ¢izdigi portreyi etkilemis olmalidir.
Ksenophon’da kadinin yiikiimliiliikleri sadece maddi konularla smirh
degildir. Yazar 6zellikle kolelerle iliskide kadini1 6n plana ¢ikararak onlarin
egitim ve denetim islerini de karisina ytliklemistir.

3% Eserin baska bir yerinde de (Oec. 11.25) Iskhomakhos karisi tarafindan ceza 6demek tizere
mahkemeye verildigini s6ylemektedir. Iskhomakhos daha 6nce (Oec.9.15) karisina kendini
yasa koyucu gibi diistinmesini sdyleyerek ev icindeki diizeni ve igleri denetleme isini ona
birakmisti. Pomeroy, Iskhomakhos’un tipki bu denetleme yetkisi gibi karisina yargilama
giicii de verdigine isaret etmektedir. Oysa yargilama polis kent devletinde sadece erkeklere
0zgii bir uygulama idi. Pomeroy 1994: 313.

> Pomeroy 1994: 283.

% pomeroy 1994: 281-282.
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Ksenophon’un aile reisiyle diger yazarlar karsilagtirdigimizda,
Pseudo Aristotles’in evin ge¢imi, mallarin korunmasi, harcanmasi ve evin
diizeninin saglanmasimi tamamen erkege birakir (Arist. Oec. 1344b23-27).
Ancak eserde kadinin harcama konusunda belli bir roliiniin olduguna
gonderme vardir (Arist. Oec. 3.1). Aristoteles’te ise erkegin mutlak aile reisi
oldugunu goriiriiz. Erkegin gbrevi evin gecimi igin para kazanmak, kadinin
ki ise eve getirilen mallar1 korumaktir (Pol. 1277b24-25). iki yazarda da
kadin1 Ksenophon’da oldugu gibi ev idaresinde yetkin kilan bir yaklasima
rastlanmamaktadir.

Ksenophon’un kadinin egitiminde 6ngdrdiigii bir diger konu evin
diizenidir. Oikos igindeki diizen, Iskhomakhos’un karisina vermek istedigi
egitimin en Onemli pargasidir. Iskhomakhos, bir giin karisindan ev
esyalarinin  birini getirmesini isteyince kadmin esyayr bulamayip bu
durumdan utanip icerlemesi tizerine Iskhomakhos karisina verdigi egitimde
sozli artik diizen asamasma getirir. Diger yandan esyalarin yerlerini
Ogretmeden, evlenir evlenemez oikos'u karisina teslim ettigi i¢in kendinde de
kabahat bulur (Oec. 8.1-2).”” Diizen ve diizensizligin goriiniimiinii koro, ordu
ve gemicilik gibi farkli alanlardan Ornekler vererek karisinin goziinde
canlandirmaya calisir. Bu 6rneklerle amaci karisina diizenin yagam igindeki
yararin1  gostermektir. (Oec. 8.3-10) Oikos diizeni ile paralel olarak
degerlendirebilmek icin Fenike yiikk gemisi (Oec. 8.11) ornek verilir. Bu
gemide "diizeni" anlamamizi saglayan bazi noktalar gbze carpmaktadir.
Bunlardan ilki; geminin tahta ve demir aksamindan, yelkenlerinden, savas
araclarindan, yiyecek-icecekten ve yiik olarak alinan tiim mallardan olusan
donaniminin, geminin biiyiikliigiine gore oldukga kiiciik bir depo igerisinde,
farkli yerlere gruplandirilmis sekilde konumlanmis olmasidir (Oec. 8.12).
Oyle ki bu donanimdan herhangi bir sey gerekecek olsa esyalar birbirine
engel olmadan ve aramaya gerek kalmadan kolayca bulunabilmektedir (Oec.
8.13). Goze carpan diger nokta ise, geminin ikinci kaptani denilen kaptan
yardimcisinin gemideki her bir esyanin yerini ¢ok iyi bilmesidir. Hatta asil
kaptan gorev yerinde olmadiginda bu ikinci kaptan her seyin nerede
bulundugunu ya da miktarin1 soyleyebilecek durumdadir. Bos wvakti
oldugunda gemiyi teftis ederek esyalarin yerlerini, bir eksik olup olmadigini,
esyalarin  birbirleriyle uyumlu konulup konulmadiklarimi  kontrol
edebiliyordu (Oec. 8.14-15). Bu gemi igerisindeki diizene tayfalar da ayak

37 Ksenophon Iskhomakhos™un geng¢ karisim, kocasindan aldigi egitim sayesinde evlenir
evlenmez evin sorumluluklarini yiiklenir gostermektedir. Oysa Atina’da alisik olunan
durum, kadmna evin teslim edilmesi i¢in, evlendikten sonra ilk ¢ocugun dogacagi zamana
kadar yaklasik bir y1l beklenilmesiydi. Lysias’tan 6grendigimize gore (1.6-14,) bir nevi
deneme siiresi gibi gegen bu siire sonunda erkek kendisine evlat veren karisina artik
gilivenmeye baslar ve evin sorumlulugundan ona pay verirdi. Pomeroy 1994: 36.
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uydurmustur, hatta gemi firtinadan sallanirken bile bulmalar1 gereken esyay1
kolayca bulabilecek durumdadirlar.

Ksenophon'un diizen iizerine verdigi bu gemi 6rnegi ile oikos'daki
diizen arasinda paralellikler kurmus; oikos'daki esyalarin diizeninin nasil
olmas1 gerektigi geminin deposundaki mallarin tasnifine benzetmistir.
Ksenophon'a gore, Iskhomakhos ve karisi da evlerindeki diizende bu gemiyi
ormek almali (Oec. 8.17), tipki1 gemideki kaptan yardimcist gibi
Iskhomakhos’un karist da kocasinin yardimecisi olarak evin ikinci aile reisi
olmalidir Bu sayede kocasi kadar eve hakim olan kadinin gézetimindeki
koleler de gemideki tayfalar gibi evin diizenine ayak uydurabilirler.

Diyalogda Sokrates’in tekrar s6ze girerek evdeki diizenlemenin nasil
yapildigint  sormasit (Oec. 9.1) f{izerine, evdeki diizenin planlamasi
anlatilmadan 6nce, evin yapisal plani ortaya konulur. Bu anlatimla; yatak
odasi, kilerler, kadin ve erkek i¢in ayrilmis oturma odalarinin konumlari
belirlenmis ve buna paralel olarak neyin nereye konulmasi gerektigi ortaya
cikmustir (Oec. 9.2-5). Bundan sonra da evin tasimabilir esyalarinin tiirlerine
gore birbirinden ayrilmasina sira gelir. Bu smiflamay1 yaparken ilkin
dokuma esyalari; kurban torenlerinde, kadin ve erkeklerin senliklerinde,
savasg islerinde ve de oturma odalarinda giinliikk yasamda kullanilanlara gore
bir ayrim gozetilerek tiirlerine gore ayrilir. (Oec. 9.6). Bir sonraki tasnif ise
ara¢ ve gerecler icindir: silahlar, yiin egirme aletleri, ekmek ve yemek
pisirme geregleri, hamur yogurma ve sofra kaplar1 ve banyo geregleri giinliik
kullanim ve gdlen i¢in olmak tizere ikiye ayrilarak tasnif edilir (Oec. 9.7).
Erzakin depolanip saklanmasi ile ilgili diizenlemede ise, aylik ve yillik
tikketim gozetilerek farkli yerlere tasnif yapilir (Oec. 9.8).

Iskhomakhos ve karisi, biitiin ev esyalarimi tiirlerine gore ayirip
diizenleme yaptiktan sonra esyalarm her biri ait oldugu yere tasiyip gilinliik
yasam gereclerinin nerelere konulmasi gerektigi kolelere gosterip onlara
teslim ederler (Oec. 9.9). Ara sira senliklerde ve konuk agirlarken kullanilan
arag¢ geregleri ise yerlerini gosterdikten sonra kdhya kadina teslim edip, ona
bu egyalarin kaydimi tutarak ihtiyag duyana vermesini ve sonra teslim
aldiginda, aldig1 yere geri koymasini tembihlerler (Oec. 9.10). Hizmetgilerin
arasindan kahya kadinin se¢imi ise evin diizeni agisindan baska 6nemli bir
konudur. Bu noktada esas alina sey, kadinin bogazina hakim, sarap, uyku ve
cinsellik konusunda kontrollii olmasidir. Bunun yani sira kahya kadin iyi bir
hafizaya sahip olmali, ihtiyatlh davranmali, onurlandirilmak igin ev
sahiplerini memnun etmenin yollarim1 aramalidir. Ayrica ev sahiplerinin
sevincine ve liziintlisliine ortak olup onlara bagl olacak sekilde yetistirilen
kahya kadina verilen egitimde, adalet duygusu da asilanmig ve bu kadin oikos'un
gbnencini artirmaya hevesli edecek bigimde yetistirilmistir (Oec. 9.11-13).
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Iskhomakhos karisina tiim bu anlattiklarindan sonra, ona evde
diizeni saglayacak kisinin bizzat kendisi oldugunu soOyleyecektir.
Iskhomakhos kadmin roliinii kavrayabilmesi igin, oikos ve polis’deki
diizenin saglanmasi arasinda isleyis acisindan bir benzerlik kurar. Polis’lerde
sadece iyi yasalar ¢ikartmak yeterli olmamakta, bu yasalar1 ¢ikaran yasa
koyucularin ~ (vopoevio&), yasalarin  dogru  sekilde  uygulanip
uygulanmadigini denetlemesi de gerekmektedir. Iskhomakhos’un karis1 da
oikos'daki islerin diizeninin saglanmasinda iste tipki bu yasa koyucular
(vopo@Orag) gibi calisacaktir (Oec. 9.14). Dahasi bir garnizon komutaninin
(ppovpapyoc) muhafizlan teftis ettigi gibi o da evdeki esyalar1 denetleyecek,
konseyin (BovAn) atlart ve siivarileri gdzden gegirmesi gibi, karis1 da evin
diizenini kontrol edecektir. Hatta yeri geldiginde tipki bir kralice gibi
(BooiMooa)™® elindeki yetki uyarinca evde hak eden kisiyi onurlandirip icap
edeni de cezalandiracaktir (Oec. 9.14-15). Ksenophon evin diizeninin
saglamasi konusunda kent yasamindan aldig1 6rneklerde, makalenin baginda
degindigimiz, yazarin devlet idaresi ve ev idaresi arasinda paralellikler géren
yaklasim tarzinin etkisi hissedilmektedir. Iskhomakhos’un karisina, evdeki
diizeni temin etmesi i¢in verilen yetkilere baktigimizda, Ksenophon’un
kadina yiikledigi ev idarecisi roliinii dogrudan devlet (polis) yonetiminde
calisan erkek gorevlilerin rolleriyle 6zdeslestirdigi goriilmektedir.”® Sadece
bununla da kalmaz, evin kraligesine benzetilen Iskhomakhos’un karis1 tipki
Pers kralinin uyrugundakileri yaptig1 gibi (4.6-9), tek hakim otorite olarak
oikos’takileri iglerini iyi yapip yapmamalarma gore cezalandirip
odiillendirebilmektedir.”” Bu noktada, Ksenophon’un Iskhomakhos’un karis
icin kullandig1 kralice (PaciMoca ya da Pacilewn) tabiri ve daha oOnce
kullandig1 kralige ar1 benzetmesiyle, Pers krali ile kadin arasinda kurulan
analojiye dikkat ¢ekerek, bu analojiyi Ksenophon’un tizerindeki Pers etkisi
ile iliskilendirmek miimkiindiir. ¢'

¥ = Baoireto

%% Pomeroy 1994: 302.

5 Pomeroy’a gore Ksenophon, Pers imparatorlugunun idaresini Iskhomakhos’un oikos’unun
idaresi i¢in 6rnek bir model olarak kullanmistir (7-10). Pomeroy, tipk: Pers kral gibi (4.6-
8) kadmin da oikos iginde yetkesi dahilindekileri denetledigini, kadinin gérevli bir memur
gibi yasalar1 uygulamay1 siirdiirerek yetkesi altindakiler igin hiikiim verebildigine dikkat
¢eker. Ayrica Iskhomakhos’un karist da tipki Pers krali gibi (4.6-8) isini iyi yapani
onurlandirip yapmay1 cezalandirabilmektedir. Pomeroy 1994: 240-2.

Tuplin 1994: 130-131. Ayrica Pomeroy’a gore Ksenophon i¢in hem kralige kavrami hem
de Pers imparatorlugu iginde etkili kraliyet mensubu kadimnlar bilindik seylerdi. Zira
Oikonomikos disinda baska eserlerinde yonetme giiciine sahip, tek basina hareket eden
kadinlara dair drnekler vardir (An. 1.1.4, 2.4.27; Cyr. 5-7). Yunanlhlarin barbaros sifatryla
adlandirdiklart Pers cografyasina ait bu 6rnekler Yunan diinyasi i¢in yabanci ve aykiridir
(1994: 276-277).
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Sokrates araya girip Iskhomakhos'un karisinin diizenleme ile ilgili
tiim bu anlatilanlara dikkat edip etmedigini sorar. Iskhomakos karisinin tiim
anlattiklarina kulak verdigini hatta ona yiikledigi zor gorevler karsisinda bir
yilginlik duymadigim1 sdyler. Karisina gore, bir kadimin sahip oldugu,
benimsedigi mallarla ilgilenmesi en az kendi ¢ocuklariyla ilgilenmesi kadar
dogal ve hostur. Dolayisiyla Iskhomakhos’un karisi da evini ve esyalarini
benimsemis ve oikos'un diizeni ile ilgilenecek olmaktan memnuniyet
duymustur (Oec. 9.18-19). Iskhomakhos'un karisinin verdigi cevabi duyan
Sokrates bu kadinin erkege 6zgii bir akla sahip oldugu yorumunda bulunur.
(Gvopuknv  ye €mdewkvielg TV ddvolov TG yuvakodg). Devaminda
Iskhomakhos karisinin erdemini ortaya koyan, onun yiiksek bir akla sahip
oldugunu gdsteren baska Ornekleri anlatmaya baslar (Oec. 10.1): Karisinin
bir giin dudaklarina ve yiiziine makyaj yapip ayagina yiiksek tabanl
sandaletler gecirerek siislendigini goriince, onun bu halinden hosnut olmayip
evlilikte sevginin 6l¢iitiiniin ne oldugu iizerine onu sorgulamis (Oec. 10.2).
Oncelikle sevginin dl¢iitiinii mal ortaklig1 iizerinden ele almis. Karisina mal
ortag1 olarak kendisini oldugu gibi mi yoksa sahte seylerle daha zengin
gosterirse mi kendisini daha ¢ok sevecegini sormus. Karisindan aldigi yanit
kendisini oldugu gibi daha ¢ok sevecegi olmus (Oec. 10.3-4).

Bu noktadan sonra Iskhomakhos sozii evlilikte karsilikli olarak
bedenin paylasimina, yani beden ortakligina getirir. Beden ortaklig:
Ksenophon’un kadin ve erkek arasinda is birligine dayali bir ortaklik olarak
gordiigii evliligin ticlincii paylasim unsurudur. Iskhomakhos, bu kez sevginin
oOlgiitlinii beden tizerinden karisina sorgulatmis; kendisinin dogal bedeninin
mi yoksa boyalarla siislenmis bedeninin mi ona daha c¢ekici geldigini
sormustur. Karisindan aldigi yanit yine sade ve dogalliktan yana olmus (Oec.
10.5-6). Beden iizerine, sorgulamalarla karisina verdigi bu egitimden sonra
artik karist bir daha makyaj yapmamis, hatta sadece goriiniiste degil
gercekten giizel goriinmesi igin bir tavsiyesi olup olmadigini kocasina
sormustur (Oec. 10.9). Iskhomakhos’un karisinin makyaj yapmasina karsi
cikmasinin arkasinda Ksenophon’un bagka eserlerinde de makyaja karsi
izledigi elestirel tutumun yansimasi vardir. Makyaj malzemeleri aslinda
sadece Atina’da degil genel olarak Eski Yunan’da hem ev kadinlari hem de
hayat kadimnlari tarafindan kullamlmaktayd.”” Ksenophon’un kadmm
siislenip boyanmasina karsi takindigi tavrinda Sparta’daki deneyim ve
gozlemlerinin etkisi olmustur. Sparta toplumunda kozmetikler, parfiimler ve
diger viicut siisleri Lykurgos yasalarinca yasaklanmig ve giizellik, saglikli ve
caliskan olmanin sonucunda ortaya ¢ikan bir durum olarak degerlendirilmistir.®’

62 pomeroy 1975: 83.
53 Pomeroy 1994: 305.
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Iskhomakhos'un bedenin giizel goéziikmesi icin karisina verecegi
tavsiyeler beden egzersizi iizerinedir. Ornegin, evde koleler gibi davranmayip,
evin hanimi gibi dokuma tezgahinin basina gecerek daha iyi bildigi seyleri
etrafina Ggretmesini, az bildiklerini de Ogrenmeye calismasini karisina
ogiitler. Bunun yani sira firinci kadmi denetlemeli, kahya kadin erzaklari
Olciip pay ederken onun yaninda bulunmali, her seyin olmasi gereken yerde
durup durmadigini kontrol etmelidir (Oec. 10.10). Iskhomakhos'a gore,
tavsiye ettigi islerle, karis1 ayn1 anda hem evle alakadar olur hem de yiiriiyiis
egzersizi yapmig olur. Ayrica hamur yogurup, kiyafetleri ve yaygilar
silkeleyip katlamasi da bir beden egzersizidir. Bu tarz bir beden egzersizinin
ona getirisi saglik anlaminda da olacak, daha biiylik bir zevkle yemek
yiyecek, hem de gercekten daha saglikli ve kanli canli goriinecektir (Oec.
10.11). Ksenophon’un bu noktada yine Sparta’dan etkilendigi sdylenebilir.
Zira glniinii oikos smirlar1 igerisinde gegiren Atinali kadnlar i¢in beden
egitimi talimleri rutin aligkanliklar arasinda degildir. Oysa Sparta’da beden
saglig1 kadinlarin dogurganliklarini olumlu etkilemesi bakimindan son derce
onemsenir ve kadinlar da erkekler gibi beden talimi yaparlardi.**

Iskhomakhos’un beden konusunda tavsiyeleri bu kadarla bitmez:
Karis1 bir kdleye nazaran temizligine daha dikkat edip kilik kiyafeti ile
kocasina yarasir giyindiginde ve cinsel iligskiyi de kéle gibi zorunluluktan
degil, arzulayarak yaptiginda kocas1 i¢in daha bastan ¢ikarict olacaktir (Oec.
10.12). Bunun aksine, kocasinin tavsiyelerine uymayip evde kibirle oldugu
yerde oturup durursa, bu kez kendisini boyalarla siisleyip bezeyen ayartici
kadinlarla ayn1 kefeye konulur (Oec. 10.13). Ancak Iskhomakhos Sokrates'e,
karisinin yukaridaki gibi bir kadin olmadigini, 6giitlerini tutup ona verdigi
egitime uygun bir yasam siirdiiglinii soyler (Oec.10.13) ve karisi ile
Iskhomakhos arasinda gegen konusmanin aktarimi bu noktada sona erer.

Yazildigt c¢ag acisindan disiiniildiigiinde toplumsal ve aile
hayatindaki degisimlerin yansimasini tasiyan bu eserde, Ksenophon oikos
siirlan i¢inde tuttugu evli kadina yiikledigi sorumluluklarla onu ailenin
ikinci reisi yapmig, kendinden Onceki ve donemindeki yazarlarda
gormedigimiz kadar kadina giinlik hayatta etkin bir rol yiiklemistir.
Pomeroy’a gore Yunanlilarin felsefi ve edebi gelenegi icinde Ksenophon,
kadinlarin yaptigi isi kayda deger bulup deger veren ilk yazardir.
Ksenophon, kar1 koca arasindaki iliskiyi kutuplastirmak yerine, kadin ve
erkegin aile icindeki ve oikos igindeki ekonomik rollerini birbirlerini
tamamlayici olarak gérmeyi yeglemistir (1994: 36). Bu nedenle gen¢ kiz

64 Spartali kadinin spor agisindan faaliyetleri erkeklerle yaptigi beden talimleriyle sirl
degildir, kadmnlar Sparta’da giires ve yaris gibi fiziksel performans getiren yarismalara da
katilabilmekteydiler. Blundell 1995: 152; Fleck, Hanssen 2009: 235, Xen. Lac. 1.4.
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erkegin evine ilk adim attig1 andan itibaren oikos’un bir pargasi olarak
gorlilmiis ve alacagi egitimle oikos igindeki islerin sorumlulugunu
yiiklenecegi yeni bir hayata baglamistir. Erkek tarafindan verilen bu egitim
Ksenophon’a gore ¢cok onemlidir, ¢iinkii esler arasinda siirecek iyi bir iligki
oikos’un kalkinmasi agisindan birincil degerdedir.

Anlatilanlar, oikos'u tiretimin gergeklestigi sosyal bir birim olarak
karsimiza cikarirken Ksenophon bu sosyal birime, farkli yaradilislarinin
getirdigi rollerle birbirini tamamlayan kadin ve erkegin kurdugu bir
"ortaklik" goziiyle yaklagmaktadir. Bu ortaklik icerisinde ise kadin, tanrisal
bir temele dayanan cinsiyete dayali is boliimii ile yaradilisina uygun olarak
oikos igindeki islerle sinirli kalacak, ancak oikos’u tam anlamiyla idare
edebilecektir. Oikos igerisindeki harcamalardan, mallarin depolanip
paylasilmasindan, evin diizeninden, kdlelerin egitiminden ve denetiminden
sorumlu kisi olarak kadin, mutlak otorite sahibi bir kralice gibi giiciinii
kullanabilmektedir. Hatta yeri geldiginde kocasi lizerinde bile bu otoriteyi
isletmesi miimkiindiir.

Ksenophon'un eserde evliligi geleneksel bakis agisiyla salt iireme
odakli gormemekte, ¢izdigi egitimli yeni kadin portresi ile evliligi kadinin da
erkekle esit sekilde katildigi iiretim {izerine sosyal bir dayanigma, isbirligi
olarak gormektedir. Evliligi esler arasinda kurulan bir ortaklik olarak goéren
yazar, bu ortaklig1 oikos’un mal varligi, ¢cocuklar ve eslerin kendi bedenleri
iizerinden ii¢ boyutuyla ele alarak yazar iyi bir evliligin ¢ergevesini de
¢izmis oluyordu. Daha oOnce evlilik ve ev yasami lizerine bu tarz bilgiler
veren bir esere rastlamadigimiz icin, Ksenophon’un eseri Yunan
edebiyatinda 6zel hayat iizerine yazilmis kapsamli ilk calisma olarak kabul
edilmis ve basta Aristoteles, Pseudo Aristoteles ve Cicero’nun gevirisi
yoluyla olmak iizere kendinden sonraki kusaklarca da 6rnek almmistir.> Bu
anlamda Ksenophon’un ¢izdigi kadin portresinin, kadinin hem oikos hem de
toplumsal yasamdaki statiisii ve imaji agisindan sonraki kusaklart da olumlu
olarak etkilemesi muhtemel goziikmektedir.

Ksenophon’un Oikonomikos unun tarihsel degerine daha ok yer
veren bazi aragtirmacilar yazarin anlattigi kadin imajma da bu dogrultuda
yaklagsmaktadirlar. Bunlardan biri olan Oost, Ksenophon ‘“un kadinlara kars1
izledigi tutuma yer veren ¢alismasinda; Iskhomakhos’un karisinin toplumun
elit tabakasina mensup bir aileden secilmis olmasi nedeniyle, Ksenophon’un
Eski Yunan’daki siradan kadmin toplumsal yasamdaki genel durumu
hakkinda bize bilgi vermedigini diisiinmektedir. Hatta arastirmaci, eserin
Ksenophon’un Sparta’daki siirgiin yillarinda yazilmis olmasindan 6tiiri,

5 Pomeroy 1994: 68-90.
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anlatilanlarin  tam anlamiyla Atina ailelerinin  gergek durumunu
yansitmadigint da ileri siirer. Ancak, Ksenophon’un genglik yillarinda
Atina’da biiylimiis olmas1 nedeniyle oradaki genel egilimleri ve 6nyargilari
belli bir oranda yansitir.®® Ancak eseri Zaten yazarin farkli iilke deneyimleri
nedeniyle Atina, Sparta ve Pers toplumlarinin hepsinin birden etkisinin
Ksenophon {izerinde gecerli olacagimi bastan kabul etmek gerekir.
Dolayistyla evlilik ve kadina yaklagiminda da séz konusu toplumlarin
etkileri kaginilmaz olacaktir.

Burada asil énemli nokta, calismanin en basinda M.O.4.yy.’a 6zgii
olarak niteledigimiz devlet yonetimi ve ev idaresi arasinda goriilen
paralellikler iizerine ¢aligmalarina yer veren Yyazarlardan biri olan
Ksenophon’un oikos ve polis arasinda hem isleyis hem de ydnetimsel
baglardan Gtiirti gordiigli yakin iligkiyi eserine yansitmis olmasidir. Lu’ya
gore Ksenophon bize polis’te (devlette) karsilagilan kamusal islerle oikos’ta
yapilan isleri birbirinden ayrilmaz benzer isler olarak gormiis ve bunlari
kadin ve erkek arasinda oikos’un disinda ve iginde yapilan igler olarak
paylagtirmistir. Boylece Ksenophon kamusal alandaki diizenlemelerle ilgili
egitimi oikos yani ev diizlemine tagiyarak kadini bu egitimin 6nemli bir
paras1 yapmuistir. ®” Toplumsal hayattan tecrit edilen kadin bu yolla bir
sekilde kamusal egitimin ve diizenin oikos’taki bir pargasi ve uygulayicisi
olmus oluyordu.
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