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TUBITAK VE MEB PROJE YARISMALARI SURECLERININ
KARSILASTIRILMASI

Ramazan CEKEN?
Ozet

Proje yarismalar1 son yillarda egitim-6gretim siirecinde giderek yayginlagmaktadir.
Baslangigta Milli Egitim Bakanligi (MEB) tarafindan baslatilan ve 2006 yilindan beri 10 y1l siire
ile uygulanan yarisma, matematik ve fen bilimleri alaninda &grencilerin gelistirmis olduklari
caligsmalarin bolge ve lilke genelinde siralanmasi seklinde gergeklestirilmistir. 2016-2017 egitim-
ogretim yilindan itibaren Tiirkiye Bilimsel ve Teknik Arastirma Kurumu (TUBITAK) tarafindan
yiiriitiilen bu yarisma, 5-8. Sinif 6grencilerine yonelik olarak gergeklestirilmektedir. Bu baglamda
TUBITAK tarafindan proje yarismasinda takip edilecek kurallar1 igeren dokiimanlar
www.tubitak.gov.tr adresinde yayimmlanmistir. S6z konusu dokiimanlar, MEB tarafindan
yayimlanan kilavuz kitapgik ve yarismaya yonelik olarak gergeklestirilen arastirma sonuglari
birlikte degerlendirilmistir. Yayimlanan dokiimanlarin igeriginde yer alan yarisma ile ilgili
bilgilerin uygulama siiregleri baglaminda igerik analizi gerceklestirilmistir. Veriler, MEB
tarafindan yiiriitiilen proje yarismasinda tespit edilen bazi sorunlarin TUBITAK ’1in yayimlamus
oldugu kilavuzda da yer aldigi, bu nedenle 6nceden akademik ¢aligmalarda iizerinde durulan
sorunlarin bu siirecte de devam ettigini ortaya koymaktadir.

Anahtar Kelimeler: Bu Benim Eserim, Proje Tabanli Ogrenme, Program Dis1 Bilgiler.

A Comparison between The Process of Project Competitions Carried out by TUBITAK
and MNE

Project competition has been carried out in education and teaching practices in recent
years. From 2006 through 2014 such process is used by Ministry of National Education (MNE)
of Turkey in the field of mathematics and science education regionaly and througout the country.
It has been under the responsibility of The Scientific and Technological Researh Council of
Turkey (TUBITAK) for the students from 5 through 8 grades for two years . In accordence with
the results of the related studies regarding these PBL strategies, the problems mentioned by the
researchers for this process is still being an important issue. Therefore the related process
organised by TUBITAK need to be compared with the previous one. The rules of these PBL
practices and related documents were published on www.tubitak.gov.tr. At a result of content
analysis of such documents, it is clearly understood that similar problems are located in
TUBITAK’s organisation.

Key Words: This is My Work, Project Based Learning (PBL), Extra-curricular Knowledge.

! Bu ¢alisma 19-20 Mayis 2017 tarihlerinde Fatih Sultan Mehmet Vakif Universitesi tarafindan
Istanbul’da diizenlenen Yiiksekdgretimde Egitim Arastirmalari ve Uygulamalari Kongresinde sunulan ve
Ozet metin olarak yayimlanan so6zlii bildirinin genisletilmis seklidir.

2Yrd. Dog. Dr., Aksaray Universitesi Egitim Fakiiltesi Temel Egitim Boliimii,
ramazanceken@aksaray.edu.tr
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TUBITAK VE MEB PROJE YARISMALARI SURECLERININ
KARSILASTIRILMASI

Giris

Arastirmacilarin toplum ve kiiltliriin bireylerin zihinsel gelisiminde 6nemli bir rolii
oldugunu ileri siirmeleri (Solano-Flores ve Nelson-Barber, 2001), sosyal igerikli konularin
giderek daha giincel egitim konusu haline gelmesine yol agmustir. Gilinlimiizde okullardaki
Ogretim programlarinin, dgrenen odakli olarak yorumlanmasina yol a¢an bu durum, bilim
egitiminin, teknoloji, toplum ve ¢evre baglaminda bir biitliin olarak kabul gérmesine de neden
olmustur. Her ne kadar disiplinleraras iliskilendirmeler baglaminda bilimin toplum i¢in ifade
ettigi anlam, fen ve teknoloji okur-yazarligi gibi slogan igerikli ifadeler olarak anlasilsa da
(Aikenhead, 2006: 21); bilimin sosyal baglam ve uygulamalar giderek daha cok takip edilen
stirecler haline gelmektedir.

Bu katilim kuskusuz bireyin kisiler arasi iligkilerini de etkilemektedir. Ciinkii egitiminin
sosyo-kiiltiirel boyutu diisiiniiliirse; ¢ocuklarin fen etkinliklerini sosyal aktivitelerin bir triinii
(Lemke, 2001) olarak gerceklestirebilecekleri ifade edilebilir. Sosyal ve kiiltiirel 6zelliklerin bir
Ozeti niteligindeki aile faktorii de ¢ocuga sundugu 6grenme yasantilari, modeller, olumlu sosyal
davranis ve degerler, onlarin gelisiminde énemli bir rol oynar (Tiimkaya, 2010: 281). Bilimin
Ogretilmesi stirecinde farkli etkenlerin birlikte ele alinmasina olanak sunabilen projelerle 6grenme
yaklasimarmi igeren Proje Tabanli Ogrenme (PTO) siiregleri, bireyin bu sosyal ve kiiltiirel
siireglere kendi zihin potansiyeli ile dahil olmasina 6nemli bir temel teskil edebilir.

PTO 6grencilerin grenme etkinliklerini ve problemlerin ¢oziimiine katki sunabilecekleri
gercek calisma programlarim iceren bir yaklasimdir (Goodman, 2000). PTO, ogrencileri
giidiileyen; onlar1 yiiksekdgretime, kariyer planlamaya ve vatandaslia hazirlayan; becerileri
derinlemesine anlamalarina ve karsilamasina yardim eden; 6gretmenlere kendilerinden daha emin
bir sekilde 6gretmenlik yapmalarina olanak sunan ve okul ile ¢evrenin aile, toplum ve daha genis
bir diinya ile baglanti kurmalarina olanak sunan gii¢lii bir 6gretim metodudur (Larmer,
Mergendoller ve Boss, 2015: 1).

PTO uygulamalarinda proje, ogrenci iirinii olan, problem ¢ozme, karar verme,
etkinlikleri belirleme, 6grencilere genis bir zaman dilimi i¢inde birlikte ¢aligma olanagi sunan,
ileri derecede paylasim ve {iretim olanagi sunan oldukea iddiali bir probleme odaklanan, karmasik
bir calisma plamdir. Bagka bir tamima gore ise Ozglin bir icerik ve degerlendirmeyi,
yonlendirmenin olmadig1 6gretmen destegini, agik¢a gozlemlenebilir egitim hedeflerini, igbirlikli
O6grenmeyi, yansitmayi, genglerin birbirileri arasindaki etkilesimi igerir (Thomas, 2000: 1). Temel
egitim diizeyine uygun bu tiir uygulamalar, ¢ocuklarin kendi deneyimleri ile 6grenebilmelerine
(Charles, 2003: 4) ve 6grencilere kazandirilacak becerilerde hangi bilginin ne zaman ve nasil ele
almmasi gerektigine (Bruner, 2009: s.2) iliskin 6nemli bir bakis agis1 sunar.

Ogretmen, dgrenci ve egitim arastirmacilarin egitsel etkinliklerinin toplumun sosyal,
kiiltiirel, dini ve kurumsal degerlerinden etkilenmesinin dogal olusu (Lee, 2002) dikkate alinirsa
PTO uygulamalarmin farkli disiplinlerin odag olacak sekilde ele alinmasini gerektirir. Bu
durumda projelerle 6grenme uygulamalari, ¢ocuklarin ilgi ile takip edebilecekleri siirecler olarak
tasarlanmasi gergegi ile birlikte ele alinmalidir. MEB tarafindan diizenlenen “Bu Benim Eserim
(BBE) Fen Bilimleri ve Matematik Projeleri Yarigmasi”nin bu amaclara yaklasimlara uygun
olacak sekilde diizenlendigi bilinmektedir (Ceken, 2012a).
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BBE Yarismasi, Probleme Dayali Ogrenme (PDO) ve PTO anlayisina uygun bir yarisma
etkinligi olarak iilke genelinde uygulanmaktadir. Bu c¢aligma Onceleri MEB tarafindan
diizenlenirken, 2017 yilindan itibaren TUBITAK tarafindan gergeklestirilmeye baslanmustir. Tlk
olarak MEB tarafindan baglatilan ve 2005-2006 egitim-6gretim yilindan beri 10 yil siire ile
uygulanan yarigma, matematik ve fen bilimleri alaninda Ogrencilerin gelistirmis olduklar
calismalarin bolge ve iilke genelinde kiyaslanmasi seklinde gergeklestirilmistir. Yakin zamanda
TUBITAK’m devraldigi bu yarisma giiniimiizde, 5-8. Simf dgrencilerine yonelik olarak farkl
disiplinleri de icerecek sekilde daha kapsamli bir sekilde gerceklestirilmektedir.

MEB tarafindan gergeklestirilen BBE yarigmalari, arastirmacilar tarafindan farkli
boyutlari ile ele alinmus ve siirece iliskin bazi sorunlar tespit edilmistir. ilgili calismalarda MEB
tarafindan yiiriitilen proje yarigmasina yonelik olarak temelde olumsuz bir elestiri
getirilmemistir. Ancak uygulama siirecine yonelik olarak ¢alismalarda yetiskin yardumi, program
dist ve tistii bilgilere projelerde yogun olarak yer verilmesi, program ile esgiidiim icinde olmayan
iceriklerin projelerde kullanilmasi, proje igeriklerinde 6grenci seviyesine uymayan pek ¢ok konu
ve kavramlarin olmasi seklinde elestiriler ortaya konulmustur.

2017-2018 egitim-dgretim yilinda TUBITAK yénetiminde ikinci yarisma siireci
gergeklestirilmekte olup ilgili yarisma kilavuzlarinda belirtilen yarisma kosullarina iligkin
hususlar, MEB tarafindan gerceklestirilen yarigmalarin siiregleri baglaminda tespit edilen sorunlar
ile karsilagtirilmistir. Bu nedenle ¢alismanin 6ziinli MEB tarafindan yiiriitiilmiis olan BBE
yarismast kilavuzu ile TUBITAK tarafindan gergeklestirilmekte olan BBE yarismasi
kilavuzunun, yarisma siirecinde karsilagilan sorunlarin kiyaslamasi olusturmaktadir. Boylece
ilgili yarigsmalarda 6nceden tespit edilmis sorunlarin mevcut durumda tekrar edilip edilmedigine
iligkin yorumlara gidilebilmistir.

Yontem

Caligmada tespit edilen belgelerin igeriginin incelemesi i¢in dokiiman analizi teknigi
kullanilmistir. Icerik analizi, verilerin anlamindan gecerli ve baska kisilerce de benzer sekilde
algilanabilecek yorumlarin yapilabilme siirecine iligkin bir arastirma metodudur (Elo ve Kyngas,
2008). Ilk olarak 18. Yiizyilda Iskandinav iilkelerinde kullanilan dokiiman analizi yontemi,
1950’lerden sonra metinlerde gecen ifadelerin kodlanarak istatistiksel olarak yorumlandigi nicel
bir ¢alisma anlayisina uygun olarakta kullanilmistir (Hsieh ve Shannon, 2005). Giinlimiizde ise
ozellikle saglik, sosyal calismalar ve egitim arastirmalarinda popiiler bir yontem olarak nitel
calisma anlayigina uygun bir sekilde siklikla kullanilmaktadir. Sosyal icerikleri ve egitim ile olan
iligkisi nedeni ile bu c¢alismada derlenen verilere uygun bir degerlendirme yontemi olarak bu
yontem benimsenmistir.

Dokiimanlarin igerik analizi siirecinde arastirmaci, verileri kodlayarak, semalar gelistirir
ve sayisal gostergelere doniistiirebilir (Balci, 2009: 189). Gruplamada kategorilerin az ve giiclii
olmasi, ¢alismanin anlasilir ve tutarli olmasina katki saglar (Kus, 2006:25). Ciinkii igerik
analizinde amag ¢ok sayida metnin igerigi hakkinda sistematik ve ortak veriler elde etmektir
(Gokge, 2006: 21).

MEB ve TUBITAK tarafindan yarismaya iliskin olarak yayimlanan dokiimanlar
www.meb.gov.tr ve www.tubitak.gov.tr internet adreslerinden temin edilmistir. Analiz birimi
olarak sorunlu icerikler belirlenmistir. Sorunlu igeriklerin kapsaminda esgiidiim sorunu,
goreviendirmeler, fen bilimleri dersi 6gretim programi ile uyum yer almaktadir.
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BBE Yarismasi1 MEB’in sorumlulugunda 2006-2014 yillar arasinda gercgeklestirilmistir.
2005 yilinda daha dar kapsamli bir uygulama olarak baglamis olan bu ¢alisma, sonraki 9 yil
boyunca lilke geneline yayilarak uygulanmstir. 2016-2017 egitim-6gretim yilindan itibaren 11.
si diizenlenerek TUBITAK 1n sorumlulugunda gerceklestirilmeye devam edilmistir. Tablo-1’de
ilgili proje yarigsmasinda 2006-2014 yillar1 arasinda gergeklestirilmis projelerinin, toplam
basvuru, bolge sergileri ve final projeleri ile ilgili sayilarina yer verilmistir:

Tablo 1 Bu Benim Eserim Proje Istatistikleri

Yil Toplam 12 Bolgede Finalde
Bagvuru Sergilenen Proje  Sergilenen Fen
Sayist Projesi Sayisi
2006 5116 741 65
2007 13922 959 62
2008 18313 902 62
2009 31866 1045 66
2010 33264 1004 68
2011 63247 1048 65
2012 63247 1048 65
2013 78887 968 66
2014 42494 941 68
TOPLAM 350356 8656 587

Tablo-1, dokuz yil icinde toplam 350.356 projenin gerceklestirildigini ortaya
koymaktadir. 12 bolge bazinda sergilenen fen projelerinin sayis1 8656 olup bunlardan 587’si
Tiirkiye genelinde ilk 100’e girerek ddiillendirilmeye deger bulunmustur.

Bulgular ve Yorum

Veriler, MEB tarafindan yiiriitiilen proje yarismasinda tespit edilen bazi sorunlarin
TUBITAK’m yaymmlanus oldugu proje rehberinde de yer aldigi, bu nedenle dnceden akademik
caligsmalarda iizerinde durulan sorunlarin bu siirecte de mevcut oldugunu ortaya koymaktadir. Bu
baglamda 5. Simif diizeyinde katilan 6grencilerden bagimli-bagimsiz-sabit degiskenleri proje
raporlarina yansitmalari beklenmektedir. Ancak ilgili beceriye, projenin sisteme yiiklendigi
tarihte programda yer verilmemektedir veya heniiz bu tarihlerde ilgili konuya yer verildigi
goriilmektedir (TUBITAK, 2017a; MEB, 2013: 19).

Enerji tiretimi ise 8. sinifin ikinci doneminde ele alinan bir konu olarak Fen Bilimleri
Dersi Ogretim Programinda yer almaktadir. Projenin sonuglandirilarak sisteme yiikleme tarihi ise
bu dénemin odncesine denk gelmektedir (TUBITAK, 2017a). Enerji iiretimi ve ozellikle
yenilenebilir enerjiye proje rehberinde siklikla vurgu yapilmas: (TUBITAK, 2017b) ilgili konular
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baglaminda 6gretim programi ile proje siireci arasinda bir esgiidiim sorunu oldugunu ortaya
koymaktadir.

MEB uygulamalarinda bdolge koordinatorliiklerini  sube miidiirleri  yiiriitiirken,
TUBITAK, bu gérevlere biiyiik oranda alan egitimcisi yerine temel bilim veya miihendislik
kékenli akademisyenleri atamistir (TUBITAK, 2017a). Fen bilimlerinin igerigi geregi BBE
yarigmasinda miihendislik veya temel bilimlerden uzmanlarin gérevlendirilmesi beklenen bir
durumdur. Ancak 6gretim programi ile uyumun ve diger 6grenme siireclerinin projelerin
gerceklestirilmesi slirecinde 6nem tasimasi nedeni fen bilimleri egitimi alaninda uzmanlarin da
projenin farkli asamalarinda gorev almasi gerekir.

Projelerin icerikleri ile ilgili olarak nanoteknoloji ile ilgili ¢alismalara dncelik verilmesi
onerilmektedir. Enerji tiretimi ile ilgili igerigin programda yer almasina ragmen, yarisma takvimi
ile esglidiim icinde ele alinmamasi nedeni ile bu durumun zamanlama bakimindan sorun teskil
etmektedir (TUBITAK, 2017b: 17). Ozellikle program dis1 konumda olan igeriklerin projelere
yansitilmasi oldukga tartismali bir durumdur. Clinkii bu durum ucu agik bir siiregtir ve gocuklarmn
eserlerinin hangi baglamda kiyaslanacagina iliskin standartlar olusturulmasina énemli bir engel
teskil eder.

TUBITAK’1n proje yarismasina MEB’e gore bilimsel icerik ve proje yazim kriterleri
baglaminda, proje iiretiminde daha etkili ve kullanigh stratejileri uygulama hedefinde oldugu,
proje dokiimanlarindan da anlagilmaktadir. Ancak MEB tarafindan 2006 yilinda yayimlanan
kilavuzlarda da benzer amaglar ve siireglerin ortaya konulmus olmasina ragmen, katilimeilarn
hem 6grenci hem de damigman baglaminda bu tiir bilimsel makale yazma siiregleri yerine,
caligmalarinin biiylik oranda giincel yasam boyutunu yansitabilecekleri anlatim ve yazim
stireglerini benimsedikleri, proje kataloglarinda da agik¢a gorilmektedir. MEB’in bu hedefinin
slogan diizeyinde kalmasi, gercekte hedef kitlenin dogasina uygun ancak akademik bakisa
baglaminda yeniden ele alinmasi gereken bir durumdur. Bu nedenle akademik yazim sekline
onem atfedilse de uygulamada bunun karsiligmin nasil olacagit TUBITAK tarafindan
yayimlanmasi beklenen 6grenci projeleri ile ilgili dokiimanlardan anlasilabilecektir.

Sonuc ve Oneriler

Projelerin MEB’in sorumlulugunda oldugu donemde zamanlamada, program dis
bilgilerde ve ilgili dersin ogretim programina uyum baglaminda bazi sorunlar tasidigi
bilinmektedir. BBE Yarigmasi ile ilgili arastirmalar incelendiginde, program iizeri bilgilerin fen
projelerinde genis bir sekilde kullamldigini anlasilmaktadir. Program iizerindeki bilgilerin
projelerde yer almasinin, 6grencilere firsat esitliginin saglanmasi agisindan 6nemli bir problem
teskil ettigi vurgulanmaktadir (Ceken, 2012a; Ceken, 2012b; Ceken ve Es, 2013).

Bu sorunlarin TUBITAK tarafindan yayimlanan proje rehberlerinde de mevcut oldugu,
bu ¢aligmanin sonuglarindan da anlagilmaktadir. Bu nedenle yarismada egitim-6gretim siirecleri
boyutunun goz ardi edilmemesi gerekir. Ilgililer tarafindan yarisma siireci ile ilgili olarak tespit
edilen sorunlu igeriklere iligskin diizenlemelerin ivedilikle yapilasi gerekir. Mevcut hali ile BBE
Yarigmast siireci sonunda derece alan projelerin dgrenci iiriinii olup-olmadigi, égretim
programina uyumu ve esgiidiim sorunlarina iliskin tartismalarin devam edecegi ifade edilebilir.
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