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Yiikselen Giiclerin Dengeleme Araci: BRICS Ulkeleri'

Aysem Biriz KARACAY?, Fatih PUR?

Oz: Bu derleme makale, BRICS iilkeleri etrafinda yogunlasan tartismalari yeniden ele alarak giincel gelismeler
1s1ginda kapsamli bir degerlendirme sunmayi amacglamaktadir. Soguk Savas sonrasinda kurulan Amerikan
hegemonyasinin sarsilmaya basladigina dair analizler gii¢lenirken, bolgesel gii¢lerin yiikselisi uluslararas: sistemde
kayda deger bir degisim siirecine isaret etmektedir. Bazi aragtirmacilar yiikselen aktorleri ABD’nin kiiresel
iistiinliigii i¢in dogrudan bir tehdit olarak goriirken, digerleri ABD’nin hegemonik konumunu hala etkili bi¢imde
korudugunu savunmaktadir. Zira, 11 Eyliil saldirilarinin ardindan ABD’nin gergeklestirdigi sinir 6tesi operasyonlar
ve uluslararast normlara aykiri tek tarafli kararlari, kiiresel diizeyde ¢ogulcu bir sistem talebini beraberinde
getirmistir. BRICS gibi olusumlar, bu taleplerin kurumsallastigi alanlar olarak 6ne ¢ikarken; yiikselen gii¢lerin farkli
sektorlerde ABD ile rekabet edebilir hale gelmesi, yalnizca Amerikan hegemonyasina yonelik bir meydan okuma
olarak degil, ayn1 zamanda “yeni bir kiiresel diizen miimkiin mii?”” sorusunu da akademik tartigmalarin merkezine
tasimistir. BRICS, kiiresel diizene yonelik elestirilerin yogunlastigi bir donemde, gelismekte olan {ilkelerin daha
giiclii temsilini saglamak ve ¢ogulculugu desteklemek amaciyla ortaya ¢ikmistir. Kurulusundan itibaren, Bati
merkezli yapiya karsi alternatif bir platform olarak sekillenmis; Yeni Kalkinma Bankasi’nin kurulmasi ve ortak para
birimi tartigmalar1 gibi adimlarla mevcut hegemonyaya meydan okuyan bir yap1 haline gelmistir. Son genislemeyle
birlikte 11 {iyeye ulasan BRICS, diinya niifusunun yarisindan fazlasini ve kiiresel gayri safi yurti¢i hasilanin dnemli
bir boliimiinii temsil eder hale gelmistir. Ancak bu genis kapsayiciligina ragmen, platform demokratik normlar
acisindan gesitli sorunlar barindirmaktadir. Uye iilkeler arasinda siyasi rejimler, dis politika oncelikleri ve ig
catismalar agisindan ciddi farkliliklar bulunmakta; bu durum BRICS’in ortak bir stratejik yon belirlemesini
zorlastirmaktadir. Uyelik siirecindeki belirsizlikler ve kurum igi karar alma mekanizmalarinin saydamliktan uzak
olmast da elestiri konusu olmaktadir. Ote yandan, 6zellikle Cin’in artan etkisiyle birlikte BRICS’in yeni bir Dogu
merkezli gii¢ hiyerarsisinin aract haline gelme riski tasidig1 yoniinde degerlendirmeler yapilmaktadir. Bu gercevede,
platform sadece Bati hegemonyasini dengelemeye ¢alisan bir olusum degil, ayn1 zamanda Cin’in kiiresel etkisini
kurumsallastirma girisimi olarak da goriilmektedir. Dolayisiyla BRICS, hem kiiresel gii¢ yapisinda doniisiim
arayiglarinin ifadesi hem de igsel tutarsizliklart nedeniyle yeni bir bagimlilik yapisina evrilme potansiyeli tasiyan
¢ok katmanli bir platformdur.

Anahtar Kelimeler: BRICS, Hegemonya, Dengeleme, Yiikselen Giig, Cin

Balancing Tool of Rising Powers: BRICS Countries

Abstract: This review article aims to provide a comprehensive assessment of the ongoing debates surrounding the
BRICS countries, reconsidering them in light of recent global developments. As analyses suggesting that American
hegemony—established in the post—Cold War era—is beginning to erode gain strength, the rise of regional powers
signals a notable transformation in the international system. While some scholars view these emerging actors as a
direct threat to U.S. global supremacy, others argue that the United States still effectively maintains its hegemonic
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position. Indeed, the U.S.’s cross-border operations and unilateral decisions that contravened international norms,
particularly in the aftermath of the 9/11 attacks, have fueled global demands for a more pluralistic international
system. Formations such as BRICS have emerged as institutional spaces where such demands are articulated. The
increasing capacity of emerging powers to compete with the U.S. across various sectors represents not only a
challenge to American hegemony but also brings the question—"Is a new global order possible?"—to the forefront
of academic debate. Established at a time when criticisms of the existing global order intensified, BRICS aimed to
enhance the representation of developing countries and promote pluralism. From its inception, the group positioned
itself as an alternative platform to the Western-centered structure and gradually evolved into a counter-hegemonic
force through initiatives such as the creation of the New Development Bank and discussions on a joint currency.
With its recent expansion to 11 member states, BRICS now represents more than half of the world’s population and
a significant portion of global GDP. However, despite this broad representation, the platform faces several
challenges concerning democratic norms. Substantial differences in political regimes, foreign policy priorities, and
domestic conflicts among its member states hinder the formation of a unified strategic vision. The lack of
transparency in the accession process and decision-making mechanisms within the organization has also drawn
criticism. Furthermore, growing concerns have been raised that BRICS may evolve into a vehicle for a new East-
centered power hierarchy, especially due to China’s increasing dominance. In this context, BRICS is viewed not
only as a formation seeking to balance Western hegemony but also as an instrument for institutionalizing China’s
global influence. Thus, BRICS represents a multifaceted platform—both a manifestation of global efforts to
transform the existing power structure and, due to its internal inconsistencies, a potential framework for a new form
of dependency.

Keywords: BRICS, Hegemony, Balancing, Rising Power, China

Giris

Modern anlamda anladigimiz uluslararasi sistem 17. ylizyildan itibaren belirginlesmeye baglamig ve
giiniimiize kadar pek ¢ok evreden ge¢mistir. Uluslararasi sistemler, sistemde var olan biiyiik gii¢lerin
sistemdeki pozisyonlarina gore degisimler yagamistir. Modern 6ncesi donemler de imparatorluklar
ile kurulan ve ¢ogul biiylik giiclere sahip uluslararasi sistemin, modern zamanlara gelindiginde
tekellestigi goriilmektedir. Uluslararas1 sistem, temel yapisal Ozelliklerini —o0zellikle anarsik
dogasini— biiyiik 6l¢iide korumakla birlikte, bu yapinin nasil isledigi ve ne tiir sonuglar dogurdugu,

sistemdeki biiyiik giliclerin konumlar1 ve karsilikli etkilesimleri dogrultusunda zamanla Gnemli

degisimler gostermektedir (Waltz, 1979; Gilpin, 1981; Mearsheimer, 2001).

Biiytik giiclerin yiikselisi, diisiisii ve aralarindaki stratejik rekabet, sistemin isleyis dinamiklerini
dontstiirerek yeni diizen arayislarini beraberinde getirmektedir. Bu baglamda giic kavrami
uluslararas: sistemde, askeri, ekonomik, teknolojik, kiiltiirel, ikna vb. pek cok sekilde karsimiza
cikmaktadir (Roskin ve Berry, 2014: 29). Hegemon devletler, sahip olduklar: {istlin gii¢ unsurlari
sayesinde uluslararasi sistemin kurallarimi belirleyici bir rol istlenirken, sisteme entegre diger
devletlerin dis politika tercihleri lizerinde dogrudan etki kurma kabiliyetine de sahiptir (Viotti ve
Kauppi, 2017: 56). Devletler, hegemonik devlet ya da devletler ile ¢ikar ¢atismasi yasamalari
durumunda iki farkli yol izleme egilimindedir: Pesine takilma veya dengeleme. Tarihsel siiregte
dengeleme stratejisi uluslararasi iliskilerde sik¢a basvurulan bir yontem olmustur. Ornegin, ABD’nin
Sovyet Devrimi’ne karsi mesafeli durusuna ragmen, Nazi Almanyasi’nin yiikselisi karsisinda
Sovyetler ile ittifak kurmasi, dengeleme siyasetinin dikkat ¢ekici bir 6rnegi olarak degerlendirilebilir

(Donnelly, 2021: 61).
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Soguk Savas’in sona ermesiyle birlikte ¢ift kutuplu yapinin ¢éziilmesi, ABD’yi tek siiper gii¢ olarak
uluslararasi sistemin merkezine yerlestirmistir. Bu yeni donemde ABD onciiliiglinde kurulan liberal
uluslararasi diizen, karsilikli ekonomik bagimlilik ve demokratik normlar temelinde sekillenmis;
sisteme katilan yeni devletlerle birlikte uluslararasi iliskiler hukuksal bir ¢erceveye oturtularak
kurumlarla denetlenebilir bir yapiya doniistiiriilmiistiir. Francis Fukuyama, bu siireci liberal
ideolojinin sosyalizm karsisinda kazandigi zaferle aciklamis ve evrensel liberalizmin
kurumsallagsmasin1 “tarihin sonu” olarak nitelendirmistir (Fukuyama 1992). Ancak Samuel
Huntington farkli bir bakis agis1 sunarak, yeni donemin artik ideolojik veya ekonomik ¢atigmalardan
ziyade, Bati uygarligina entegre olmak isteyen ya da buna direnen kiiltiirel bloklar arasindaki
gerilimlerle sekillenecegini ve bu silirecin yeni bir “medeniyetler catismasi™na yol acgacagini

savunmustur (Huntington 1996).

Giinlimiizde ytikselen giiclerin etkisi ile ABD hegemonyasi pek ¢ok alanda farkli devletler tarafindan
sinanmaktadir. Cin’in ekonomik olarak hizla gelismesi, Rusya’nin bolgesel hakimiyetini korumak
icin yillardir stirdiirdiigii savaslar, Hindistan’in hizla artan niifusu, Brezilya’nin Latin Amerika’da
artan gilicii bu alanlardan bazilaridir. Yiikselen giicler, ABD hegemonyasi i¢in birer tehdit unsuru
haline gelmeye baslamistir. Bu devletler sisteme entegre olma konusunda sorunlar yasamaktadirlar.
Bu nedenle sistemdeki sorunlari dile getirmek ve kendi aralarinda ekonomik is birligi saglayabilmek

amaci, BRICS platformunun olusumuna zemin olusturmustur.

Bu derleme makalesinde, BRICS platformuna iligkin giincel literatiir sistematik bigimde taranmustir.
Arastirma kapsaminda agirlikli olarak Ingilizce ve Tiirkge akademik yaymlar incelenmis; ayrica
Fransizca ve Almanca kaynaklar da degerlendirmeye dahil edilerek disiplinler aras1 bir perspektif
saglanmistir. Literatiir incelemesi, BRICS’in kurulus siireci, kurumsal yapisi, liye iilkelerin
dinamikleri ve platformun kiiresel gii¢ dengeleri igerisindeki konumu gibi temel konular etrafinda
yapilandirilmistir. Ayn1 zamanda, BRICS e yoneltilen elestiriler ve bu elestirilerin teorik zeminleri

kapsamli bir bigimde ele alinmstir.

Yapilan analiz sonucunda, BRICS platformunun gelecegine dair bazi temel sorun alanlar1 tespit
edilmistir. Bu sorunlar1 analitik bir ¢ercevede degerlendirmek amaciyla, calismada “hegemonya” ve
“dengeleme” kavramlar1 merkeze alinmistir. Bu teorik araglar, BRICS’in mevcut isleyisi ile kiiresel
diizende oynadigi rol arasindaki iliskiyi agiklamada onemli bir referans noktasi sunmaktadir.
Calisma, BRICS’in kurumsal kimligi ile pratikteki islevleri arasindaki tutarsizliklara dikkat ¢ekerek,

platformun kiiresel sistemdeki yeri lizerine 6zgiin bir tartisma gelistirmeyi amaclamaktadir.

Makalenin birinci bdliimiinde, giic dagilimi teorileri baglaminda “hegemonya” ve “dengeleme”
kavramlari ele aliacak ve bu iki kavramin karsilikli iliskisi teorik bir arka planla tartisilacaktir. Tkinci
boliimde, 6zellikle 11 Eyliil sonrasi siirecte belirginlesen “ABD hegemonyasinin erozyonu” tezi
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analiz edilecektir. Uciincii béliimde ise, yiikselen giigler ekseninde BRICS platformunun yapisi,
kapasitesi ve kiiresel sistemdeki rolii degerlendirilecektir. Son olarak, dordiincii boliimde BRICS’e
yonelik elestiriler ele alinarak, platformun yeni bir kiiresel diizen insa edip edemeyecegi ya da
yalnizca mevcut hegemonya karsisinda bir dengeleme araci m1 oldugu sorusu irdelenecektir. Boylece,
teorik cerceve ile olgusal veriler bir araya getirilerek BRICS platformuna iliskin tartismalar ¢ok
boyutlu bir analizle degerlendirilmis olacak ve bu sayede hem kavramsal hem de pratik diizeyde bu

derleme makale ile biitiinciil bir bakis agis1 sunulacaktir.
Hegemonya ve Dengeleme Kavramlarina Yeniden Bakis

Realizm, uluslararasi sistemi gii¢ miicadeleleri iizerinden agiklayan koklii bir teorik yaklagimdir. Bu
anlayisa gore devletler, hayatta kalabilmek i¢in giiglerini artirmak zorundadir. Ancak Neorealizm’in
kurucularindan Kenneth Waltz (1979), klasik realizmin bu goriisiinden ayrilarak, gii¢ arttirrminin her
durumda gerekli olmadigini, yalnizca ihtiya¢ halinde basvurulmasi gereken bir ara¢ oldugunu
savunur. Waltz’a gore anarsik uluslararasi sistem, devletleri giivenliklerini saglamak adina belirli
stratejiler izlemeye zorlar. Bu baglamda Waltz’un gii¢ dengesi yaklagimi, klasik realizmin kotiiciil
insan dogasi varsayimindan ziyade sistemin yapisal kosullarina vurgu yapar (Waltz 1979; Keyik ve

Erol, 2019).

Waltz’un “Man, the State, and War” (1959) adli eseri, dengeleme olgusunu birey, devlet ve
uluslararasi sistem olmak {izere ii¢ analiz diizeyi lizerinden ele alir. Ancak Waltz, uluslararasi sistemin
yapisal-anarsik dogasini en belirleyici unsur olarak 6ne ¢ikarir. Napolyon Fransasi 6rnegi iizerinden,
devletlerin hizla giiclenen aktorlere karsi ittifak kurma egiliminde olduklarin1 ve bu durumun
giivenlik ikilemlerine neden olabilecegini belirtir. Ayni zamanda gii¢ dengesi yoluyla savas ortaminin

onlenebilecegini ileri stirer (Waltz, 2009: 17-23).

Ancak Waltz’un sistem teorisi elestirilerden muaf degildir. John Ruggie (1983), Waltz’un teorisinin
normatif ve ideolojik boyutlar1 disarda biraktigin1 savunur; sosyal iligkiler ve tarihsel baglamin
analizlerde dikkate alinmasi1 gerektigini ileri siirer. Robert Keohane (1984) ise Waltz un teorisinin
uluslararasi igbirligi ve kurumsal yapilar baglaminda degisimi agiklamakta yetersiz kaldigini belirtir.
Robert Cox (1981) ise Waltz’un yaklasiminin evrenselci ve aktorlerin deneyimlerini dislayic
oldugunu ifade ederek, elestirisini Gramsci’nin hegemonya kavrami {izerinden temellendirir (Unay,

1998: 207-216).

Dengeleme teorisinin 6nemli katkicilarindan biri olan Stephen Walt, 1985 tarihli “Alliance Formation
and the Balance of World Power” adl1 calismasinda, devletlerin yalnizca giic dengesine gore degil,
ayn1 zamanda gilivenlik tehdidine gore de ittifaklar kurdugunu savunur. Walt’a gore tehdit algisi;
cografi yakinlik, askeri kapasite, saldirgan tutum ve yayilmacilik gibi faktorlerle sekillenir. Bu

baglamda, Sovyetler Birligi’nin niikleer kapasitesi ve Dogu Avrupa iizerindeki yayilmaci politikalari,
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NATO’nun kurulmasiyla sonu¢lanmistir. Walt, ayrica tehdit olusturan gii¢lii bir aktoriin yaninda yer

almanin (bandwagoning) saldirganlig: tesvik edebilecegi konusunda da uyarir (Walt, 1985: 3-43).

Dengeleme teorisi, i¢ ve dis dengeleme, sert ve yumusak dengeleme, pozitif ve negatif dengeleme
gibi alt kategorilere ayrilabilir. I¢ dengeleme, bir devletin kendi kaynaklarmi kullanarak giic
arttirmast anlamina gelir ve Waltz’'un neorealist yaklasimi bu tiirden dengelemeyi destekler.
Morgenthau’nun klasik realizmi de bu baglamda anarsik sistemin 6nemine isaret eder. Dis dengeleme
ise ittifaklar ve isbirlikleri yoluyla yapilir (Ozliik, 2017: 230-234). Sert dengeleme, yogun giivenlik
tehditlerinin oldugu, potansiyel rakiplerin giiclendigi ya da devletlerarasi g¢atismalarin arttigi
donemlerde goriiliir. Soguk Savas siirecinde yaygin olan bu dengeleme bi¢imi, Soguk Savas sonrasi
donemde yerini yumusak dengelemeye birakmistir. Yumusak dengeleme, resmi ya da gayri resmi

bolgesel drgiitler ve uluslararasi giivenlik aglari {izerinden yiiriitiiliir (Ozliik, 2017: 235-240).

Pozitif dengeleme, bir devletin gii¢ kapasitesini artirmaya yonelik stratejiler gelistirirken; negatif
dengeleme, diger devletlerin kapasitesini sinirlamay1 amaglar. Tiirkiye’nin Suriye politikasinda
askeri kapasitesini artirmasit pozitif dengeleme 6rnegi iken, Rusya ile yasanan ucak krizi sonrasi
yasanan ekonomik ve diplomatik baskilar negatif dengelemenin somut bir érnegidir (Ozliik, 2017:

234-235),

Sert ve negatif dengeleme, realizmin temel varsayimlarina uyumludur. Ancak giiniimiiz uluslararasi
sistemi tam anlamiyla bir anarsi ortam1 sunmamaktadir. Liberal diizende karsilikli bagimliliklarin
varligi, bu anarsi ortamin1 yumusatmakta ve Walt’un 6ne siirdiigii tehdit temelli dengeleme anlayisina

daha esnek bir zemin saglamaktadir (Esen, 2025: 36-43).

Hegemonya kavrami, Antik Yunan’da askeri ve siyasi egemenlik anlaminda kullanilsa da modern
anlamiyla Antonio Gramsci tarafindan yeniden tanimlanmistir. Gramsci’ye gore hegemonya yalnizca
maddi giicle degil, ideolojik ve kiiltiirel liderlikle saglanabilir. Hegemon aktor, egitim, medya ve sanat
gibi iistyapt kurumlan araciligryla kendi degerlerini evrensel normlar haline getirerek mesruiyet

kazanir (Gramsci, 1992; Caglar, 2022).

Bu cercevede, hegemonya ile dengeleme arasinda dogrudan bir iliski bulunmaktadir. Yalgin’a (2015:
212-221) gore, devletler ya ¢ikarlart dogrultusunda hegemonun yaninda yer alir ya da anarsik
sistemin geregi olarak onu dengelemeye calisirlar. Ancak hegemon aktorii desteklemek, ileride
karsilasilabilecek tehditlerin giliglenmesine yol acabilir. Bu nedenle, dengeleme ¢ogu zaman daha

akilct bir strateji olarak kabul edilir (Donnelly, 2021: 60-61).

Yirminci ylizyilin sonlarinda ortaya c¢ikan ve sanayilesmesini tamamlamis ancak sistemde hala
marjinal konumda bulunan bazi devletler, “yiikselen gii¢” olarak tanimlanmistir. Bu kavram sadece

ekonomik biiyiikliigii degil, ayn1 zamanda siyasi ve diplomatik etkiyi de icermektedir (Bal ve Hecan,
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2015: 34-47). BRICS iilkeleri bu baglamda ytikselen gii¢ler arasinda sayilmaktadir. Cin, Hindistan,
Rusya, Suudi Arabistan ve BAE gibi aktorler enerji, niifus, askeri kapasite ve ekonomik gii¢
bakimindan kiiresel sistemde basat rol oynamaktadir. Ancak bu {ilkeler, mevcut ABD hegemonyasi

igerisinde istedikleri konumu bulamamaktadir.

Ozellikle Cin ve Rusya’nin gii¢ birikimi ve sistematik olarak ABD ile rekabet etmeleri, BRICS
iilkelerinin ¢ok yoOnlii bir dengeleme stratejisi izlediklerini gostermektedir. Bu nedenle BRICS,
yalnizca ekonomik bir platform olmanin 6tesinde, ABD hegemonyasina kars1 alternatif bir dengeleme

yapisi olarak da degerlendirilmelidir.

Son yillarda realizm ve dengeleme teorileri iizerine yapilan akademik ¢aligmalar, klasik yaklagimlarin
Otesinde uluslararasi sistemde gii¢c dinamiklerinin daha karmasik ve ¢ok katmanli oldugunu ortaya
koymaktadir. Ornegin, Mearsheimer (2019) klasik gii¢c miicadelesi ve hegemonya rekabetine vurgu
yaparken, giiniimiiz kosullarinda devletlerin yalnizca askeri kapasite degil, ekonomik, teknolojik ve
siber alanlarda da denge arayisina girdiklerini belirtmektedir. Bu baglamda, gii¢ artirimi salt askeri
anlamda degil, cok boyutlu stratejik araglarla yiiriitiilen bir siire¢ olarak degerlendirilmelidir. Ayrica,
Grieco ve Ikenberry (2021) gibi yeni kusak realistler, uluslararas1 diizenin istikrarinin yalnizca giic
dengesi ile degil, kurumlar ve normlar araciligiyla saglandigin1 vurgulayarak Waltz’un yapisal
realizmine elestirel katkilar sunmaktadir. Bu yaklasim, uluslararasi sistemdeki anarsik yapinin
tamamen kaotik olmadigini, devletlerin ortak kurallar ve is birlikleriyle diizen arayisinda olduklarini

gostermektedir.

Dengeleme stratejilerinin giiniimiizdeki uygulanis bigimleri de degisim gostermektedir. Geleneksel
anlamda sert dengelemenin yani sira, yumusak dengeleme ve hibrit ittifaklar 6nem kazanmistir.
Ornegin, Acharya (2020) gii¢ dengesi teorisinin Asya-Pasifik blgesinde yiikselen giiclerin ¢ok tarafl:
is birlikleri ile yeniden sekillendigini belirtmektedir. Tiirkiye’nin Suriye ve Dogu Akdeniz’de
uyguladig1 ¢ok boyutlu diplomasi ve askeri hamleler, bu yeni dengeleme anlayisina 6rnek olarak
gosterilebilir. Benzer sekilde, Hurrell (2018) yiikselen gii¢lerin uluslararast normlar1 yeniden
sekillendirme cabalarinin dengeleme teorisine yeni bir boyut kazandirdigini savunmaktadir. Bu
cercevede, dengeleme artik sadece giic artis1 veya ittifaklar kurmak degil, ayn1 zamanda normatif ve
kurumsal alanlarda etkinlik saglamay1 da kapsamaktadir. Bu baglamda, Tiirkiye gibi orta giiclerin
cok katmanli ve esnek dig politika stratejileri, klasik dengeleme paradigmasinin Gtesinde yeni gii¢

dinamiklerinin gostergesi olarak degerlendirilmektedir.

ABD, II. Diinya Savasi sonrasinda kurdugu kurumsal diizen ve sahip oldugu askeri, ekonomik,
teknolojik kapasiteyle uluslararasi sistemin bagat hegemon giicii haline gelmistir. Ancak bu
hegemonik konum, 21. yiizyilda yalnizca kiiresel 6l¢ekteki meydan okumalarla degil, ayn1 zamanda

kendi i¢inde yasanan sosyo-politik doniistimlerle de sarsilmaya baslamistir. Bu baglamda BRICS
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olusumu, hem ekonomik kapasitesi hem de artan diplomatik etkisiyle, ABD hegemonyasina karsi ¢ok
boyutlu bir dengeleme stratejisinin tirlintidiir. BRICS’in yiikselisi, sadece bir gii¢c paylasimi meselesi
degil, ayn1 zamanda Bat1 merkezli uluslararasi diizenin mesruiyetine yonelik normatif bir meydan
okumay1 da igermektedir. Dolayisiyla bu ¢alisma, realizmin hegemonya ve dengeleme kavramlari
1s1¢inda, BRICS’in kiiresel diizende nasil konumlandigin1 anlamaya c¢alismakta; ayni zamanda
ABD’nin hakimiyetine kars1 yiikselen alternatif yapilar1 teorik bir cergeveyle analiz etmeyi
amaglamaktadir. Bu baglamda asagidaki bolim ABD hegemonyasinin diisiisiine dair tartismalari

irdelemistir.
ABD Hegemonyasinin Diisiisii Tezine Yeniden Bakis

Soguk Savas sonrasi donemde ABD oOnciiliigiinde kurulan liberal uluslararasi diizen, baslangigta
Avrupa ve Japonya gibi Bat1 miittefikleriyle sekillenirken, zamanla bir¢ok yeni devletin bu sisteme
entegrasyonu yeni uyum sorunlarini da beraberinde getirmistir. Savas sonrasinda, bu diizen esas
olarak ABD’nin liderliginde; Avrupa Birligi, NATO, Diinya Bankasi, IMF gibi ¢ok sayida finansal
ve kurumsal yapi araciligtyla organize edilmis karmasik ve ¢cok katmanli bir isleyise sahip olmustur.
Bu yapilar, kiiresel ekonomik biiyiimeyi desteklerken ayni zamanda gilivenlik politikalarinin
koordinasyonunu saglamistir. Ancak, 21. yiizyila girerken uluslararasi sistem, yalnizca devletler aras1
iliskilerle degil, terorizm, kitlesel silahlanma, iklim degisikligi gibi kiiresel sorunlarla da miicadele
etmek zorunda kalmistir. Bu zorluklar, devletler arasindaki karsilikli bagimlilik iliskilerini
karmasiklastirmis ve krizlerin ¢ok boyutlu yonetimini gerektirmistir. Ozellikle, Sovyetler Birligi’nin
dagilmasiin ardindan sisteme dahil olan yeni devletler ve yiikselen ekonomik ve siyasi aktorler,
basta ABD ve Avrupa olmak iizere Bati merkezli giic dengeleri ve karar alma mekanizmalarina itiraz
etmeye baslamis, kendi s6z haklarini ve temsil alanlarin1 genisletmek istemislerdir. Bu durum, liberal
diizenin normatif yapisinda ve isleyisinde onemli degisikliklere yol acmis ve ¢ok kutuplu bir

diinyanin sekillenme siirecini hizlandirmistir (Ikenberry, 2018: 18-19).

ABD hegemonyasinin gerilemeye basladigina dair tartismalar, Soguk Savas doneminde Kiiba Fiize
Krizi, Vietnam Savagi’nin kaybedilmesi ve Helsinki Siireci sonrasinda, kutup devletlerin birbirlerinin
etki alanlarin1 karsilikli olarak kabul etmeleriyle sekillenmistir (Ikenberry, 2018). 2001-2003
yillarinda ABD’nin Irak ve Afganistan iggalleri, miittefikler nezdinde saygmligini zedelemis ve
ABD’nin uluslararasi prestijinde 6nemli bir erozyona yol agmistir (Poyraz, 2019; Ding & Yurdabak,
2021). 11 Eyliil saldirilarmin ardindan liberal uluslararasi diizenin temel taglarindan biri olan
karsilikli gliven ve normlara olan inang sarsilmis; Rusya, Cin ve Brezilya gibi yiikselen giicler, bu
sistemin giivenliginden sorumlu olmalarina ragmen, gerektiginde uluslararasi normlari ihlal etmekten
cekinmeyeceklerini gostermislerdir (Kurtbag, 2020). Ozellikle 2000°1i yillarda Bush yonetiminin tek

tarafli ve miittefiklerinden uzak politikalari, uluslararasi normlarin goéz ardi edilmesiyle birleserek
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ABD’nin mesruiyetini sorgulanir hale getirmistir (Hurrell, 2018). 2008’de yasanan Rusya-Giircistan
savasl ise ABD hegemonyasina yonelik ciddi bir darbe olarak yorumlanmis; Rusya’nin bolgesel
inisiyatifi tek basina kullanmasi ve buna karsi etkili bir karsi giictin bulunmamasi hegemonik
istiinliigii zayiflatmistir (Kantarci, 2012; Acharya, 2020). Bu gelismeler, uluslararasi sistemde ¢ok
kutupluluga dogru bir kayisin sinyallerini vermistir. Bu yeni sistemde, karsilikli ekonomik ve siyasi
bagimliliklarin zayiflamasiyla birlikte, yiikselen gilicler kendilerine daha fazla s6z hakki talep
etmislerdir (Ikenberry, 2018).

2018’de yaymmlanan ABD Ulusal Giivenlik Stratejisi Belgesi’nde, sistemin rekabet¢i bir ortamda
oldugu vurgulanmis ve Rusya, Cin, Kuzey Kore ile iran’in 6ne ¢ikan tehditler olarak belirtildigi
goriilmiistiir (Esen, 2025). Iran’mn niikleer programi ve Orta Dogu’daki bélgesel niifuzu, Kuzey
Kore’nin niikleer kapasitesi ve Cin’in Asya-Pasifik’te artan etkisi, ABD’nin kiiresel rekabet alanlarini
belirginlestirmektedir (Mearsheimer, 2019). ABD’nin bu rakiplerle ¢ekisme halinde oldugu
bolgelerde —Orta Dogu’da Rusya ve Iran, Asya’da Cin ve Kuzey Kore— giic dengeleri giderek
karmasiklasmaktadir (Hurrell, 2018). Bruce Russett, Harvey Starr ve David Kinsella gibi realist
teorisyenler, ABD hegemonik giicliniin siirdiiriilebilirliginin simirli oldugunu ve yeni bdlgesel
giiclerin yiikselisinin ka¢inilmaz oldugunu one siirmiistiir (Kantarci, 2012). Buna karsin Samuel
Huntington (1996), Bat1 medeniyetinin Soguk Savas sonrasi donemde iistiinliigiinii koruyacagini
savunmakla birlikte, bu dénemin ayn1 zamanda Bati dis1 medeniyetlerin, 6zellikle de Islam ve Cin
medeniyetlerinin yiikselise gececegi, dolayisiyla medeniyetler arasi catisma potansiyelinin artacagi
bir siire¢ olacagini 6ngdrmiistiir. Huntington’a gore, Bati’nin evrensel deger iddiasi, yalnizca dis
aktorlerin degil, ayn1 zamanda Bati toplumlarinin igindeki degisim dinamiklerinin de tepkisini
cekmektedir. Bu doniisiimiin ¢arpici bir ifadesi, 2016 yilinda Donald Trump’in liderliginde ortaya
cikan “Make America Great Again” (MAGA) hareketiyle gézlemlenmistir. MAGA, yalnizca dis
politikada daha korumac1 ve ige doniik bir yaklasimi glindeme getirmemis; ayn1 zamanda Amerikan
toplumunda, ABD’nin kiiresel liderliginin zayifladig1 yoniindeki alginin derinlestigini de ortaya
koymustur (Volle, 2025). Trump’in baskanligi, ABD hegemonyasinin artik yalnizca dis rakiplerden
degil, iceriden gelen toplumsal ve siyasal huzursuzluklardan da etkilendigini gosteren sembolik bir

doniim noktasi olarak degerlendirilebilir.

Tiim bu tartismalara ragmen, ABD askeri kapasitesi ve ekonomik giicii agisindan kiiresel liderligini
stirdiirmektedir. Soguk Savas sonrasit dokuz defa askeri miidahale gergeklestirmis olmasi, sistemin
cokiisiine yol agmamis, aksine ABD’nin kiiresel diizen {iizerindeki etkisini korumasina katki
saglamistir (Ikenberry, 2018). Dolarin uluslararasi rezerv para birimi olarak konvertibilitesi ve
finansal yaptirimlardaki etkinligi, ABD’nin ekonomik hegemonya alaninda giiclii kalmasini

saglamaktadir (Ding ve Yurdabak, 2021). Ancak artan finansal yaptirimlar ve alternatif sistemlerin
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gelisimi, dolarin bu iistiinliigiinii tehdit etmektedir (Acharya, 2020). Bu baglamda, ABD hegemonya
yapisinin siirdiiriilebilirligi uluslararast giic dengeleri, ekonomik rekabet ve ¢ok kutuplu diinya
diizenindeki gelismeler 1s181nda devam eden bir tartisma konusudur. Elbette yiiksele gii¢ler ve BRICS
platformu bu tartismada onemli bir yere sahiptir. Asagidaki boliim bu platformun gelisimine
odaklanmustir.

Yiikselen Giicler ve BRICS Platformuna Yeniden Bakis

Avrupa Birligi disinda kalan ve kiiresel sistemde yiikselen ekonomik ve siyasi etkileriyle dikkat ¢eken
dort iilke — Brezilya, Rusya, Hindistan ve Cin — 2000’li y1llarin basinda BRIC platformunun kurucu
iiyeleri olarak bir araya gelmistir (Viotti ve Kauppi, 2017: 89). BRIC kisaltmas1 (Brezilya, Rusya,
Hindistan ve Cin’in Ingilizce adlarinin ilk harflerinden olusmaktadir.) ilk defa 2001 yilinda Jim
O’Neill tarafindan hazirlanan Goldman Sachs raporunda kullanilmistir. O’Neill’in tahminine gore ad1
gecen gelismekte olan iilkeler ekonomik olarak sistemde etkin olma potansiyeline sahip iilkelerdir
(Teke, 2024: 1). O’Neill’a gore 2001 ve 2002 yillar1 sonrasinda gelismekte olan piyasa iilkelerinin
gayri safi yurt i¢i hasilas1 G7 tilkelerini asacaktir. Brezilya, Rusya, Cin ve Hindistan olusan bu iilkeler
diinya piyasasindaki degerleri artacak ve kiiresel ekonomiye etkileri nedeni ile 6nemli sorunlara
neden olacaktir (O’Neill, 2001: 1). BRICS, O’Neill’in ortaya attiZ1 resmi olmayan bir grup olsa da
2006 y1linda, BM 61. Dénem Genel Toplantisi’nda bakanlar diizeyinde iilke liderleri bir araya gelerek
BRICS i¢in girisimlerde bulunmuslardir. BRICS f{ilkelerinin bir araya gelmesinde 2008 ekonomik
krizi etkili olmustur. BRICS kiiresel sistem i¢inde IMF ve WB gibi olusumlarin oylamalarinda
ABD’nin sahip oldugu yliksek oy giicii ile tasarilarin ABD onay1 olmadan gecememesini elestirerek
ABD’ye bagimli olmak istememektedir (Poyraz, 2019: 437; Shameem ve Jayaprasad, 2020: 13).
BRICS iilkeleri kendilerini bu sistemin doniistiiriictileri olmak yerine sistem iginde var olan ve
cikarlar1 i¢cin miizakereci rolii iistlenen bireyler olarak sunmaktadir. BRICS iilkeleri kendilerini
stratejik ortaklik semsiyesi altinda bulunan iilkeler agiklamasinin yani sira kiiresel yonetim i¢in s6z
hakki arayan {iilkeler i¢in miizakere araci olarak konumlandirmaktadir. Ticari iliskileri gelistirerek
genis pazar yelpazesine sahip olmay1 ve siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemektedir (Venture, 2024:
3-4; Shameem ve Jayaprasad, 2020: 3; Putri ve Santoso, 2023: 15). BRICS, yiikselen ve gelismekte
olan iilkelerin finansal firsatlar1 {izerine kurulmus olsa da bunun 6tesine gecerek kalkinma, baris ve
giivenlik, enerji, iklim degisikligi ve go¢ gibi sosyal konular1 igeren kiiresel yonetimle ilgili farkli
konular1 da bilinyesine dahil etmistir.

BRICS platformu Batinin egemenligindeki WB ve IMF kurumlarina alternatif arayist olarak Yeni
Diinya Bankasi’nin (NDB) kurulmasini saglamistir. NDB sadece alt yapi1 ve siirdiiriilebilirlik odakli

bir yapidir. Esit oy hakk:i gibi ¢ogulcu yaklasimlar benimsenmistir. Belli standartlara ve sartlara

zorlama yoktur. Diger bankalarin dolar ve avro cinsinden sagladigi finansmanlari yerel para birimleri
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ile saglamasi bor¢lularin aldig: riskleri minimuma indirmesine ve sermayeyi desteklemede yardim
saglamaktadir (Hooijmaaijers, 2021: 3-5). BRICS, NDB ile yerel para birimlerin kullanilmasini
desteklemesi, iiye iilkelerin para birimlerinde yavas da olsa artis saglayacaktir. Uluslararast Odemeler
Bankasinin 2019 yilindaki son ii¢ yillik anketine gore Cin renminbisi, Isvigre franki sonrasi en aktif
sekizinci para birimi olmustur. Boylece dolarin hakimiyetini dogrudan sinirlamasa da diger revacta
olan para birimlerinin piyasa payini azaltacaktir (Liu ve Papa, 2022: 23). Bankanin iiyelik i¢in BRICS
iiyeligi sartinin aramamasi geniglemeye zemin hazirlayacak atilimlardandir. IMF’ye oranla daha
diisiik faizler verilmesi, makul kredilerin verilmesi genislemeyi destekleyecek bir diger atilim olarak
goze carpmaktadir. Yeni Kalkinma Bankasi kurulusundan bugiline 96 projeye 33 milyar dolar

finansman saglamistir (Yiicel, 2025).

BRICS iilkelerinin bir diger atilim1 ise ortak para birimi diistincesidir. Yerel birimlerinin uluslararasi
ticarette kisitlamalar icermesi nedeni ile yerel firmalar dolar ilizerinden islem yapacak ve risk
almayacaktir, diisiincesi ortak birimi diisiincesini dogurmustur (Kandratov, 2020: 131). Ciinki
uluslararasi ticarette yerel para birimlerinin kullanilmasi, yerelden yerele ticaret konusunda dengede
olan uluslarin nadirligi yiiziinden zordur. Olusturulmak istenen bu yeni birimin yerel para birimlerinin
yerini mi alacagi yoksa var olan birimler ile paralel olarak m1 isleyecegi sorusu cevaplanmamistir
(Smith, 2025). Ortak birim saglandig1 takdirde doviz lizerindeki dalgalanmalar1 azaltip istikrar
saglayabilir. Daha 6ngoriilebilir bir ortam hazirlamasinin yani sira iiye iilkeler arasindaki yatirim
masraflarini azaltacagi i¢in yatirimi destekleyecektir. Daha kapsayici sonug olarak is birligi ortamini
gelistirerek ticareti hizlandiracak, seffaflik ve rekabet konusunda iyilestirmeler sunacaktir (Gift,
2024). Goreve baslamadan 6nce ABD Baskani Trump’in dolarin ticaret birimi olmasini degistirmek
isteyen BRICS iilkelerine ABD ticaretlerinde %100 giimriik vergisi tehdidi BRICS’in dolara
bagimlilik azaltma ve alternatif arayisin1 hizlandirmistir (Holtzmann ve Voort, 2025). Ancak BRICS
platformu ortak para birimini saglayacak alt yapidan yoksundur. Bu girisim sadece diinya giindemine

ses getirme isteklerini yansitmaktadir (Kalaycioglu, 2024).

2024 yilinda BRICS genisleyerek, Suudi Arabistan, Arjantin, Misir, Birlesik Arap Emirlikleri,
Etiyopya ve Iran’in katilimlar1 ile BRICS+ haline gelmistir. Brezilya, Hindistan, Rusya, Etiyopya
gibi lilkelerin sahip oldugu tarim giicii sayesinde BRICS iilkeleri diinya tarimsal iiretiminin {igte birini
elinde bulundurmaktadir. Gida krizleri karsisinda 6nemli bir jeopolitik giice sahiptir (Venture, 2024:
1-3). Iran, Suudi Arabistan ve BAE’ nin katilimiyla BRICS diinya petrol iiretiminin yarisina sahip
olacaktir. Ayn1 zamanda tliketimin ise %35 ini karsilayabilir hale gelecektir (Feingold, 2024). Gii¢
dengelerindeki degisim G7 iilkelerinin etkisini zorlagtiracaktir. Ayni zamanda genisleme sonrasi elde
edilen jeopolitik giic, doviz ve emtia Tlriinleri konusunda platformu s6z sahibi konumuna

yiikseltebilecegi ifade edilmektedir (Ahmed et al. 2025: 48). 2025 yilinda Etiyopya ve Iran’in
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ardindan Endonezya’nin da BRICS iilkelerine iiye olmasiyla toplam 11 iiyeden olusan BRICS, 3,5
milyardan fazla toplam niifusa sahip olmustur. 2025 yilinda Endonezya’nin da tam {iye olmasindan
sonra BRICS iilkeleri kiiresel gayri safi yurt i¢i hasilanin %46’sini1 olustururken diinya niifusunun
%55’ini  olusturmaktadir (Holtzmann ve Voort, 2025). Sahip oldugu kapasite G7 geleneksel

yapilarina denge unsuru haline gelmesini saglamaktadir (Ahmed, et al. 2025: 45).

BRICS iilkeleri sisteme dahil olan iilkelerin artmast ile ABD’nin uyguladigi ambargolar1 agma ve
Bati pazar1 yerine alternatif pazarlara ulasim imkanini bulmaktadir. Buna bir 6rnek Euronews (2023)
haberine géore ABD’nin Rusya’ya uyguladigi ambargonun ihlal edilmesine destek veren iilkelere
yaptirim uygulama karar1 almasidir. Zira i¢inde Tiirk vatandaslarinin da bulundugu Cin ve BAE

vatandasi yiizlerce kisi i¢in yaptirim karar1 alinmistir.

BRICS platformu, yiikselen devletlerin kendi aralarinda ABD hegemonyasmin kurulu diizeni
karsisinda ekonomik is birligine dayalidir. Sisteme entegre olmak i¢in bir araya gelen {iilkelerden
olusmaktadir. Bat1 diinyasinin hakim oldugu avro ve dolar gibi uluslararasi sistemde gecerli para
birimlerine alternatif arayislari i¢indedirler. ABD’nin tek tarafli veto yetkisi bulunan Bretton Woods
ikizleri, IMF ve WB alternatifi Yeni kalkinma Bankasinin kurmuslardir. Diinya siyaseti {izerinde
niifus, gida, enerji, politik ve askeri pek ¢ok alanda s6z sahibi olabilecek konumdadir. Bu girisimler,
kurulusundan bu yana BRICS’in istedigi ve ¢ok kutuplu kiiresel yap1 i¢in attig1 elle tutulur adimlar
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. BRICS kurmaya ¢alistig1 yap1 ile ABD’nin kurdugu uluslararasi yapiya
paralel bir opsiyon olma yolunda ilerlemektedir demek yanlis olmayacaktir. Tiim bu c¢ergeveyi
dengeleme teorileri lizerinden okumak miimkiindiir. BRICS iilkeleri 6ncelikle hegemon ile bireysel
catigsmalardan kaginmak ve catigmalari asmak icin kiiresel diizlemde kendine yeni ortaklar
arayisindadir. Bu sayede fikirler kiiresel sistemde daha ¢ok karsilik bulacaktir ve mesruiyet kazanma
thtimali artacaktir. BRICS’in kurmaya calistig1 paralel yapi ile kurulu sistemin pargasi olan aktorler
eksiltilecegi icin negatif dengeleme saglanacaktir. Ayni zamanda kendi sistemlerine dahil olan
devletleri ekonomik olarak giliglendirme girisimleri pozitif dengelemeye de drnek olarak verilebilir.
Kisaca BRICS platformu bizzat ABD hegemonyas: ile kafa kafaya yarismak yerine, ittifaklar
aracilifiyla kurulabilecek tiim dengeleme stratejilerini kullanmaya caligmaktadir. BRICS {ilkeleri i¢in
genel ifade, ABD hegemonyasinin ve sistemin kendileri i¢in olusturdugu sorunlar ve tehdit algisi

olacaktir.

BRICS Platformuna Yonelik Elestirilere Yeniden Bakis

BRICS platformunun genisleme siireci, kiiresel giic dengelerinin yeniden sekillenmesine yonelik
onemli bir adim olarak goriilmektedir. Ancak bu siirecin yapisal celiskiler ve i¢sel uyumsuzluklar

barindirmasi, platformun istikrar1 ve etkinligi agisindan ciddi soru isaretleri dogurmaktadir. Bu
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cercevede yapilan elestiriler, sadece teknik uyum sorunlarina degil, ayn1 zamanda normatif, jeopolitik
ve kurumsal diizeydeki gerilimlere isaret etmektedir. Asagida, BRICS’in genisleme siirecine ve
platformun genel yapisina yonelik temel elestirel degerlendirmeler BRICS in uluslararasi sistemdeki
roliinii de tartigmalarim hedefine almaktadir. Bu baglamda bu bdliim hem bugiline dair yapisal
sorunlar1 hem de gelecege dair sistemsel kurumsallagsma sorunlarini analiz ederek farkl elestirileri

biitiinciil bir yaklasimla yenden degerlendirmistir.
BRICS’in Genisleme Siirecine Dair Yapisal Elestiriler

Cin ve Rusya’nin genisleme konusundaki isteklerine karsin, Brezilya, Hindistan ve Giiney Afrika
gibi iiyeler, bliylime kriterleri ve ihtiyatlilik cagrilariyla dikkat ¢cekmektedir. Bu iilkeler, genisleyen
bir platformda kendi etki potansiyellerinin azalacagi endigesini tasimakta ve kendilerini Bat1 karsiti
bir blok olarak tanimlamamaktadir (Wang, 2023; Delcourt, 2024). Genislemenin ekonomik anlamda
BRICS’in agirhigin artiracagi ongoriilse de, artan siyasi gesitlilik ve jeopolitik gerilimler platformun
uyum siirecinde 6nemli engeller olusturabilir. Yeni iiyelerin ¢esitliligi, tutarli ve hizli karar alinmasini
zorlastirirken, Suudi Arabistan, iran ve Birlesik Arap Emirlikleri gibi iilkelerin katilimi platformun

demokratik niteligine dair ciddi soru isaretleri dogurmaktadir (Ahmed, et al 2025: 51).

Daron Acemoglu, Suresh Naidu, Pascual Restrepo ve James Robinson ve (2023) tarafindan yapilan
caligmalar, demokratiklesmenin yalnizca ekonomik biiylimeyi hizlandirmakla kalmayip, saglik ve
egitim gibi kamu hizmetlerine yatirimi da artirdigini géstermektedir. Bu baglamda, BRICS in otoriter
rejimlerden yeni demokrasilere kadar heterojen yapisi, karar alma siireglerinde ciddi sikintilar
yaratmaktadir (Ahmed et al., 2025: 51). Farkli cografyalardan ve siyasi rejimlerden gelen iiyeler
arasinda ortak bir {ist kimlik ve vizyonun bulunmamasi, platformun ideolojik tutarliligini
zayiflatmaktadir. Insan haklar1 ve demokrasi konularindaki 1limli sdylemler, dzellikle Rusya’nin
Ukrayna’daki saldirgan politikalari, Iran ve Suudi Arabistan arasindaki vekalet savaslari, Cin’in
Uygur Tiirklerine yonelik baskilar1 ve Hindistan ile Etiyopya’nin i¢ politikalarindaki sorunlar
nedeniyle elestirilere hedef olmakta; BRICS’in anti-emperyalist girisimlerden ¢ok uzak olmadigini
sergilemektedir (Poyraz, 2019: 443-444; Delcourt, 2024). Ote yandan BRICS, ABD hegemonyasina
meydan okuyan, jeopolitik catismalarin yogunlastig1 bir donemde yeni kurumlar kurarak ve lye
sayisini artirarak kiiresel diizeyde etkili bir dengeleme araci haline gelmistir (Papa ve Han, 2025: 92).
Bu baglamda, BRICS’in kurumsal kapasitesini artirmaya yonelik ¢abalari, hem ekonomik hem de
jeopolitik diizlemde ABD liderligindeki Bati merkezli yapiya alternatifler sunma amacini
tagimaktadir. Zira Cin ve Rusya’nin bu siirecteki oncii rolleri, BRICS’in sadece ekonomik degil, ayni
zamanda siyasi bir dengeleme aktorii olarak da yeniden konumlandigimi goéstermektedir. Ancak

yapisal sorunlar bu siireclere dair elestirileri artirmaktadir.

Uyelik Kriterleri ve Normatif Gerilimler
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BRICS’in genisleme siirecinde en dikkat ¢ekici bosluklardan biri, iiyelik i¢in ongoriilen kriterlerin
belirsizligidir. Mevcut besli yapinin tesine gegme arzusunun siyasi motivasyonlarla mi, yoksa uzun
vadeli kurumsal hedeflerle mi belirlendigi acik degildir. Bu durum, yeni iiyelerin platforma dahil
edilmesinde nesnel Slgiitler yerine jeopolitik yakinlik ve stratejik faydalarin 6n planda tutuldugu
izlenimini yaratmaktadir. Genisleme siireci, BRICS’in liberal normlara dayali bir alternatif sistem mi
kurmak istedigi, yoksa yalnizca Bat1’y1 dengeleyecek esnek bir ¢ikar koalisyonu mu oldugu sorusunu

giindeme getirmektedir.
Cok Cesitlilik ve Karar Alma Mekanizmalarindaki Zorluklar

BRICS’in farkli bolge ve ideolojilerden olusan yapisi, ortak ¢ikarlar agisindan ciddi bir meydan
okuma yaratmaktadir. Uye iilkelerin ¢ok farkli politik, ekonomik ve stratejik cikarlar1 platformun
kolektif hareket kabiliyetini sinirlamaktadir (Putri ve Santoso, 2023: 18). Ornegin Giiney Afrika’nin
Uluslararas1 Ceza Mahkemesi’ne bagliligi, Rusya’nin Putin’in Giliney Afrika’da tutulmamasi
meselesinde biiylik bir soruna doniismiistiir. Bu durum hem Bati ile iliskilerde hem de BRICS i¢i
dayanigmada gerilime yol agmistir (Stuenkel, 2023). 2022 Birlesmis Milletler Gilivenlik Konseyi
oylamalarinda Brezilya’nin Rusya’y1 kinamasi, diger iiyelerin ¢ekimser kalmasi ise platformun
uyumunu ve ortak durusunu sorgulatmaktadir (Junior ve Branco, 2022: 7-8). 2024 Kazan zirvesinde
Cin ve Brezilya liderlerinin ¢atigmalarin tirmanmamasi ¢agrisi yapmalari, BRICS’in ekonomik ve

jeopolitik ¢ikarlar ekseninde hareket ettiginin altim1 ¢izmektedir (Viner, 2024).

Platforma yeni katilan iiyelerle beraber ortaya cikan bolgesel anlagmazliklar da is birligini
zorlastirmaktadir. Iran-Suudi Arabistan arasindaki mezhepsel ve bdlgesel hegemonya miicadelesi,
Hindistan-Cin smir ¢atigsmalar1 gibi meseleler, BRICS’in i¢ dinamiklerini karmasiklastirmaktadir
(Capar ve Kog, 2023: 28-32; Verma ve Papa, 2021: 510-512). Ozellikle Cin ve Hindistan arasindaki
ekonomik is birligi ihtiyacina ragmen smir gerilimleri ve bolgesel stratejik rekabet, NDB gibi

ekonomik kurumlarda denge saglanmasini gii¢lestirmektedir (Hooijmaaijers, 2021: 5-6).
Ortak Para Birimi ve Kurumsallasma Sorunlar

BRICS iilkeleri arasinda ortak para birimi tartigmalar1 giindeme gelse de, mevcut ekonomik
dengesizlikler ve iiye iilkeler arasindaki farkli biiyiime oranlari, bdyle bir ge¢isin oniindeki baslica
engellerdir. Ortak para birimi, ekonomik bagimsizlik ve koordinasyon zorluklari ile beraber kaynak
paylasimi ytlikiimliiliiklerini artirabilir. Bu nedenle, gliven ortaminin yetersizligi ve farkli ulusal

cikarlar, ortak birimin kisa vadede gerceklesmesini zorlastirmaktadir (Gift, 2024).

BRICS’in kurumsallasmis gii¢lii yapilariin olmamasi, platformun uluslararasi arenada G7 gibi
yerlesik kurumlarla rekabet etmesini engellemektedir. Platformun deneyim eksikligi, ABD

hegemonyasinin devam etmesine olanak tanimakta ve BRICS’in kiiresel sistemdeki etkinligini

147



sinirlamaktadir (Ahmed et al., 2025: 51). ABD’nin hegemonik konumu ¢esitli meydan okumalarla
karsilagsa da, giic ve mesruiyet dengesi korundugu siirece sistemin siirdiiriilebilir oldugu

diisiiniilmektedir (Esen, 2025: 42).
BRICS’in Uluslararasi Sistemdeki Roliine Dair Kalkinma Perspektifinden Elestiriler

BRICS’in uluslararasi sistemde alternatif bir diizen kurma kapasitesi, halen tartismalidir. ABD
hegemonyasi zayiflasa da, mevcut sistemdeki en giiclii aktor olarak etkisini siirdiirmektedir. Yeni bir
kiiresel sistemin insasi, yalnizca Bati dis1 gili¢lerin bir araya gelmesiyle degil, ayn1 zamanda bu
giiclerin kendi aralarindaki uyum, kurumsal yetkinlik ve mesruiyet liretme kapasiteleriyle miimkiin
olabilir. Bu baglamda, BRICS’in alternatif bir kiiresel yonetisim modeli sunma iddiasi, ciddi

sinamalarla kars1 karsiyadir.

Her ne kadar BRICS+ yapisi gelismekte olan ve bolgesel giigleri bilinyesine katarak genislemeye
caligsa da, Cin ve Rusya’nin belirgin liderligi altinda sekillenen hiyerarsik yapi, ¢ok kutupluluk
iddiasim1 zayiflatmaktadir. Bu durum, BRICS’in esitlik¢i bir yapidan ziyade, Cin ve Rusya’nin
Bati’ya kars1 yiriittiigii alternatif bir emperyal stratejinin araci haline geldigi yoniinde elestiriler
dogurmaktadir (Probsting, 2023; Delcourt, 2024). Cin’in BRICS ve Yeni Kalkinma Bankas1 (NDB)
araciligtyla Bati1 karsisinda giivenilir bir aktdr imaji olusturma cabasi, bu stratejik yonelimi

desteklemektedir (Y1ldirimgakar, 2024; Calilov, 2025: 85-102).

Ekonomik anlamda da BRICS i¢inde dengesiz bir yapi goze carpmaktadir. Cin’in platform
icerisindeki ekonomik payr ve yatirim kapasitesi giderek artarken, diger iiyelerin agirligi sabit
kalmakta ya da gerilemektedir. Cin’in renminbi politikalar1 ve dis yatirim stratejileri, 6zellikle Afrika
ve Giiney Asya gibi bolgelerde ekonomik bagimlilik iliskilerini yeniden tiretmekte, BRICS igci
rekabeti koriiklemektedir (Agarwal ve Kumar, 2023; Kandratov, 2020).

BRICS’in “Giliney-Giiney is birligi” soylemi, 6zellikle Afrika kitas1 tizerinden test edilmektedir. Son
zirvelerde Afrika’nin stratejik 6nemi vurgulansa da, ticaret yapisindaki dengesizlikler dikkat
cekmektedir. Cin’in Afrika’ya ihracatinin biiyiik ¢ogunlugu islenmis mallardan olusurken, Afrika
iilkeleri hammadde ihracatcist konumundadir. Bu durum, esitlik temelli bir is birliginden ziyade, yeni
bir somiirii iliskisine isaret etmektedir. Boylelikle BRICS ’in kalkinma s6ylemi, pratige dokiildiiglinde

Bati-dis1 ancak Bati-benzeri bir asimetrik iliski modeli tiretmektedir (Delcourt, 2024).

Sonu¢ olarak, BRICS’in mevcut yapis1 ve stratejik yonelimi, kiiresel esitsizlikleri sorgulayan
alternatif bir sistem insasindan ¢ok, mevcut giic yapilarinin yeniden dagitimi {izerine kurulu
goriinmektedir. Bu baglamda, BRICS’in kalkinma perspektifinden siirdiiriilebilir ve kapsayict bir
kiiresel vizyon sunabilmesi i¢in i¢sel yapisal dengesizlikleri agmasi, demokratik mesruiyet sorunlarini

cozmesi ve ¢ok kutupluluk ilkesini normatif diizeyde kurumsallastirmas: gerekmektedir.
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Sonu¢ Yerine: Yiikselen Giiclerin Dengeleme Girisimi

Uluslararasi iligkilerde dengeleme, hegemon giiciin etkisini siirlamak veya karsilamak isteyen
aktorlerin basvurdugu temel stratejilerden biridir. Ozellikle ABD’nin Soguk Savas sonrasi donemde
kurdugu liberal hegemonya, zamanla artan yapisal esitsizlikler ve mesruiyet krizleri nedeniyle
sorgulanir hale gelmistir. Bu baglamda, Cin ve Rusya gibi biiyiik gii¢lerin onciiliigiinde sekillenen
BRICS, mevcut diizenin tek tarafli yapisina alternatif olusturma iddiasiyla 6ne ¢ikmaktadir. Ancak
bu dengeleme ¢abasi, yalnizca askeri ve ekonomik kapasiteye degil, ayn1 zamanda normatif, kurumsal
ve ¢ok tarafli ig birligi mekanizmalarina da dayanmak zorundadir. BRICS’in ortaya ¢ikis1 ve gelisimi,
bu nedenle sadece bir gii¢ birikimi degil; ayn1 zamanda mevcut hegemon diizenin siirlarini zorlayan,

yeni bir kiiresel yonetisim arayiginin parcgasi olarak da okunabilir.

BRICS iilkeleri soylem ve eylem diizeyinde ¢ogu zaman tutarsiz bir goriintii sergilemektedir.
Platformun iiyeleri arasindaki iligkilerin ¢ogunlukla ulusal ¢ikarlar temelinde bigimlenmesi, uzun
vadede igsel ¢oziilmelere ve is birligi krizlerine neden olabilecek yapisal kirilganliklar1 beraberinde
getirmektedir. Uye devletlerin ¢ogunun otoriter rejimlerle ydnetilmesi, karar alma siireclerinde
seffaflik ve kapsayicilik eksikligi yaratmakta; bu durum, BRICS’in demokratik bir mesruiyet iiretme
kapasitesini ciddi bi¢gimde sinirlamaktadir. Genisleme siirecinde herhangi bir ideolojik ya da
yOnetisim standardinin belirlenmemis olmasi, gelecekte Kuzey Kore gibi kapali ve baskici rejimlerin

platformda yer alma ihtimalini de giindeme getirmektedir.

BRICS iiyeleri, kendilerini Bati’ya alternatif bir yap1 olarak konumlandirsalar da, bu iilkeler Bati
sisteminden biitiiniiyle kopmamuis, aksine mevcut uluslararasi yapmin sundugu firsatlardan kendi
cikarlar1 dogrultusunda faydalanmay1 hedeflemistir. Bu baglamda BRICS, mevcut sistemin disinda
yer alan iilkelerin, sistem i¢i birikimden pay alma arayisini temsil etmektedir. Dolayisiyla BRICS’in
yeni bir uluslararasi diizen kurma hedefi bulunmamaktadir; daha ¢ok mevcut diizenin iginde, yiikselen

giiclerin ¢ikarlarini korumaya yonelik pragmatik bir strateji izlenmektedir.

Platformun lider iilkesi olarak 6ne ¢ikan Cin, her ne kadar BRICS araciligiyla kiiresel giiciinii
artirmay1 hedeflese de, dogrudan bir hegemonya kurma niyetini agikca beyan etmemektedir. Ancak
Cin’in ekonomi ve kalkinma eksenli girisimleri, 6zellikle Giiney Kiire iilkeleri nezdinde yeni bir
Dogu merkezli ekonomik diizenin zeminini olusturmaktadir. Bu baglamda BRICS, Cin’in yumusak

gii¢ kapasitesini kullanarak hegemonik pozisyonunu giiclendirdigi bir arag islevi gérmektedir.

BRICS ortaklig1, askeri ya da giivenlik temelli kat1 bir birlik olmaktan ¢ok, Bati1 disi1 i birlikleriyle
sekillenen kalkinma odakli ekonomik bir platform niteligindedir. Papa ve Han’a (2025: 77) gore
BRICS, dis tehditler karsisinda dengeleme arayisinda olan {ilkeler i¢in bir giivenlik alternatifi degil,

daha ¢ok ekonomik bagimsizliklarini artirma cabasiyla hareket eden bir forumdur. Bu baglamda
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BRICS, 6zellikle Cin ve Rusya’nin dnciiliiglinde Amerikan hegemonyasina kars1 yumusak ve ¢ok

yonlii bir dengeleme mekanizmasi olarak degerlendirilebilir.

Tiim yapisal ve ideolojik farkliliklara ragmen BRICS, son on yilda goérece istikrarli bir ekonomik
isbirligi slireci olusturmay1 basarmistir. Bu basarinin géz ardi edilmesi, platformun gelismekte olan
iilkeler agisindan tasidig1 potansiyeli kiiciimsemek anlamma gelir. Uye sayisinin artmasiyla birlikte
BRICS, diinya niifusunun yaklasik yarisini ve kiiresel ekonomik tiretimin 6nemli bir boliimiinii temsil
eden bir aktdre doniismiistiir. Bu gelisme, BRICS’in dntimiizdeki yillarda yalnizca Bati’ya alternatif
olmakla kalmayip, ¢ok kutuplu bir kiiresel yapinin kurucu unsurlarindan biri haline gelme
potansiyelini de ortaya koymaktadir. Bu nedenle, platformun gelecekte atacagi adimlar, kiiresel giic

dengesini sekillendirme agisindan dikkatle takip edilmelidir.
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Extended Abstract

This review article aims to provide a critical analysis of the BRICS platform in the context of
transformations in the global balance of power from the perspective of realist theory. Academic
arguments that the American hegemony, institutionalized in the post-Cold War era, has been eroding
in recent years as a result of the internal and external challenges it has faced in recent years have been
gaining more and more attention. Especially since the 1990s, when globalization gained momentum,
the US’s leadership role at the economic, security and normative levels has led the international
system towards a unipolar structure. However, since the 2000s, discussions on multipolarity have
gained momentum, and rising powers’ search for alternatives to the international order has come to
the fore. In this context, the BRICS platform, formed by China, Russia, India, Brazil and South Africa,
has attracted attention with its claim to be an alternative power center at the global level. This
formation is becoming increasingly visible in world politics not only with its economic indicators but

also with its geopolitical influence and normative discourses.

The article evaluates the rise of BRICS within the framework of realism theory and especially the
neorealist approach developed by Kenneth Waltz, in relation to the concepts of hegemony and
balancing. Within the anarchic structure of the international system, states either increase their own
power capacities (internal balancing) or try to limit threats by forming alliances (external balancing)
in order to ensure their security. In this framework, BRICS can be interpreted not only as an economic
cooperation platform but also as a strategic balancing mechanism against the US-centered
international order. This platform, led by China and Russia in particular, aims to create a
counterweight against Western-oriented institutions. China’s Belt and Road Initiative, Russia’s role
in Eurasian geopolitics and both countries’ criticism of institutions such as NATO and G7 are

considered as concrete indicators of this strategic orientation.

In the second part of the study, the expansion of BRICS in recent years is discussed and the
uncertainties about the future of the platform are discussed through the membership of countries such
as Saudi Arabia, Iran, the UAE and Ethiopia. This new structure, called BRICS+, represents
increasing diversity among the members. However, this diversity makes it difficult to achieve unity
in decision-making processes. The convergence of different political regimes, economic models and
regional priorities poses a structural problem that makes it difficult to set a common strategic
direction. For example, there are fundamental differences between China’s centralized authoritarian
model and Brazil’s relatively democratic system. This raises the question of how flexible and
inclusive the BRICS institutional structure can be. Moreover, in the framework of academic studies

that establish a positive relationship between democratization and sustainable economic
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development, it is argued that BRICS’ close relations with authoritarian regimes may contradict its

long-term development goals.

In the third part of the article, the position and influence of BRICS in the international system is
questioned on a normative level. Although the BRICS countries claim to create an alternative
structure to the US-led liberal order at the global level, they seem to have difficulty in demonstrating
a common and coherent strategic will in this direction. Although the New Development Bank, reserve
currency systems or common currency initiatives developed within BRICS propose a non-Western
economic system, the functioning of these mechanisms in practice is shaped by China’s economic
weight within the platform. China’s apparent superiority in terms of both economic and diplomatic
capacity compared to other BRICS members raises the possibility of the platform evolving into a
China-centered hierarchical model rather than an egalitarian structure. This deepens the discrepancy
between BRICS’ normative claims and its practical realities. Moreover, the question of whether
BRICS adopts a reformist or revolutionary attitude towards international norms and institutions

becomes controversial.

In conclusion, this article assesses BRICS’ place in the international system with its current structure
and expansion process as a platform designed to maximize the regional and global interests of specific
countries rather than a holistic challenge to US hegemony. It is concluded that although BRICS
advocates ideals such as multipolarity and global justice at the level of discourse, it has structural
inconsistencies at the level of action and therefore lacks the capacity to build a new international
system. However, BRICS’ growing economic influence, its development of new cooperation models
in areas such as energy and finance, and its increasing legitimacy, especially in the Global South,
provide important clues about the future of the platform in the international system. Therefore, the
evolution of BRICS and its global implications should be carefully monitored not only from a realist

perspective but also within the framework of more holistic theoretical approaches.
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