TURKIYE’DE SINIFLAR

isa Demir!

Ozet

Bu c¢aligma Tiirkiye’de sinifsal yapmin goériiniimiinii géstermeyi amaclamaktadir. Bu amag etrafinda konuyu
derinlemesine ele almak icin Osmanli’da Tanzimat doneminde sinifsal yapinin gériiniimleri ortaya konulmus, bu
tarihsel mirasin Cumhuriyet Tirkiye’sindeki yansimalari ve farklilagmalari ele alinmigtir. BOylesine genis
kapsamli bir konuyu caligmak isteyen bir arastirmacinin karsisinda oldukca genis bir literatiir bulunmaktadir.
Buna ragmen genel ¢izgileriyle Tirkiye’nin smifsal yapisi gosterilmeye calisilmis, donemsel ekonomi
politikalart da ele alinarak siiflarin yagadigi doniisiimler 6zetlenmistir.
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CLASSES IN TURKEY
Abstract
This article aims to indicate on view of social structure in Turkey. For this purpose, in order to investigate
deeply, we reveal on view of class structure in Ottoman throghout Tanzimat and tackle with reflections and
differentiations this historical legacy in Republic of Turkey. There is a wide literature for researcher who wants
to explore such a wide subject. Nevertheless, social structure of Turkey is generally endeavoured to explain and
summerized transformation of class by approaching periodic economy policies.
Keywords: Class, Class Conciousness, Class Structure of Ottomans, Class Structure of Turkey

Giris

Toplumsal yap1 ¢oziimlemelerinde kullanilan pek ¢ok 6ge vardir. Toplumsal kurumlar,
cografi faktorler, bireysel etkenler, niifus, kiiltiir bu 6gelerden bazilaridir. Toplumsal siniflar
da bu kategorizasyonun icine dahil edilebilecek bir 6gedir. Bir toplumsal biitiinligiin
anlasilabilmesinde sinif kavrami énemli bir yer isgal eder. Bu ¢alismada, Tiirkiye toplumunu
anlayabilmek i¢in, Osmanli’nin son doneminden giiniimiize Tirk toplumunda simifsal
goriiniimiin nasil oldugunu ortaya konulacaktir.

Birinci boliim sinif kavraminin incelenmesini igermektedir. Sinif kavraminin ortaya
c¢ikisi, bu kavrama yonelik tanimlar ve algilamalar ortaya konulmaya calisilmistir.

Ikinci boélim, birinci bolimde ele alinan sinif kavrami ekseninde Osmanli
toplumundaki siniflarin gériiniimiinii sunmay1 amaglamaktadir. Osmanli toplum yapis1 iginde
yer alan smniflarin konumlari, imparatorlugun doniisiimiine etkileri ve toplumsal yap1
igerisindeki rolleri incelenmistir.

Ucgiincii béliim, Cumhuriyet Tiirkiye’sine gegisle birlikte beliren smifsal atmosferin
yansitilmasini icermektedir. Siniflarin ekonomik ve sosyal yapi iizerine etkileri, aralarindaki
catismalar ve catisma noktalari, iktidar iliskileri ve miicadeleleri iigiincli béliimiin belli bash
konularidir.

1. Siif Kavrami

Sosyolojik bir analiz birimi olan “simif” kavrami {izerinde toplum arastirmacilari
tarafindan bir uylasim olusmamaistir. S6z konusu anlagsmazligin nedeni Aron’un (1992: 69) su
sorusunda gizlidir: “Sosyal siniflar modern sanayi cemiyetlerine has gruplar midir, yoksa
bilinen biitiin cemiyetlerde de mevcut olmus mudur?” Bu soruya biz de sdyle bir soru
ekleyebiliriz: Bir insan grubunun smif olmasi i¢in bu insanlarin bir arada bulunmalarini
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anlamlandiran bir sinif bilinci gerekir mi? Yoksa toplumsal konumlar1 insanlar1 sinif olarak
ifade etmeye yeterli midir?

Sinif kavramu ile ilgili anlasmazlik yukaridaki sorulara verilen yanitlarin ¢okluguyla
birlikte artar. Kavramin kokenine bakilacak olursa Edgell, bize, sinif teriminin Roma halkinin
mali ve askeri amaclarla, miilk temeline dayali olarak bdliinmesi anlamina geldigini
sOylemektedir. Modern 6ncesi bu kullanim miilkiyetin vurgulanmasi sebebiyle modern donem
tanimlamalarint etkilemistir diyebiliriz. Modern kullanimda ise sinif kavrami endiistriyel
kapitalizmin gelisimiyle birlikte yaygmnlik kazanmistir. Once Ingiltere’de ardindan Fransa,
Almanya ve Amerika’da toplumsal bir olgu halini almigtir. Bu iilkelerin arastirmacilari igin
smif kavrami ¢éziimlenmesi gereken bir soruna doniismiis ve toplumsal yapiyr agiklamakta
bir arag olarak kullanilmistir. (Edgell, 1998: 11-12)

Catismaci kuramin perspektifinden yukaridaki sorulara bakilacak olursa toplumsal
siiflarin endiistri toplumlarina has olmadiklarini, tarihin her doneminde esitsizlik¢i bir
yapinin mevcut oldugunu ve dolayisiyla da smiflarin bulundugunu séylenebilir. Bu bakis
acisina sahip arastirmacilara gore miilkiyetin var oldugu her toplumda sémiiriilen ve somiiren
siiflarin varligi kaginilmazdir. Bu kuramin karsisinda konumlanan anti-Marksistlere gore
siiflar ¢agdas sanayi toplumlarina o6zgiidiir ve belli sinif bilincinin sekillenmesiyle var
olmaktadir. Yaklasik olarak ayni mevkie sahip insanlarin isgal ettikleri toplumsal konumlari
ifade eder.

Siniflandirict ve tarif edici bir kavram olarak “sinif” toplumsal siirecleri ve degisimleri
anlamada onemli bir aragtir. Gozlemlenebilir diizenlilikleri arastiran sosyolog igin ortak
durumlar1 yasayan ve ekonomik olarak ayni konumlar1 paylasan insanlarin, bilincinde olsalar
da olmasalar da gruplandirilabilecekleri bir gergektir. Bu nedenle siiftan bahsedebilmek igin
gecmisten giinlimiize kadar var olan toplumlarda sinif bilincinin bulunmasi bir zorunluluk
olamaz. Aksi takdirde sosyolojik bir perspektif olusamaz. Bu kabulden yola ¢ikarak farkli
sosyologlarin ve arastirmacilarin sinif kavramina iligskin goriislerini ele almaya baslayabiliriz.

1.1. Giddens’ta Siif Kavrami

Toplumsal sinif kavrami toplumsal tabakalasma kavrami tanimlandiginda anlasilabilir.
Tabakalasma Giddens tarafindan “farkli insan gruplagmalar1 arasindaki yapilagsmis
esitsizlikler olarak” tanimlanmustir. Oziinde, bireylerin, cesitli kategorilerin icine
yerlestirilerek konumlandirilmasi vardir. Kolelik, kast, miilkiyet tabakalagsmasinin yan sira
bir smif tabakalasmasindan bahsedilebilir. Siif tabakalagsmasinin diger tabakalagma
bi¢cimlerinden farki yasal ya da dinsel buyruklarla kurulmamasi, dogustan verili olmamasi ve
tamamen ekonomik kaynaklara sahip olmanin veya bu kaynaklari denetlemenin boyutuna
gore bicimlenmesidir. Buradan yola ¢ikarak Giddens “Bir sinifi, benimseyebildikleri yasam
bicimi tiirlerini 6nemli 6lcilide etkileyen ortak ekonomik kaynaklar1 paylasan biiyiik 6lgekli
insan gruplagmalari...” bigimde tanimlar. (2000: 256-259)

1.2.  Weber’de Simif Kavrami

Giddens’in goriislerine paralel ve daha zenginlestirici bir bicimde Weber siif
kavramini belli parametreler ekseninde ele alir. Weber’e gore (1) Bir grup insanin yasam
olanaklarmin belli bir nedensel 6gesi ortak ise, (2) bu 6geyi, mal sahibi olmak ve gelir
saglamak gibi salt ekonomik ¢ikarlar temsil ediyorsa, (3) bu 6ge, meta ve isgiicli piyasalarinin
kosullarinda temsil ediliyorsa, “sinif’tan s6z edilebilir.” (1993: 177) Dolayisiyla Weber i¢in
bir kisinin sinif konumu o kisinin “mal, yasam kosullar1 ve kisisel yasantilar1 i¢in sahip
olduklar tipik olanaklar1” anlatmaktadir. (1993: 177) Ayni sinif konumundaki insanlar ortak
bir simifin lyeleridir. Piyasada degisim amaciyla hareket ve rekabet eden insanlar, miilkler
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lizerinde c¢esitli boyutlarda tasarruf hakki elde ederler, bu tasarruflarin boyutu bireyleri belirli
yasam olanaklariyla kars1 karsiya getirir, iste bu ekonomik gergeklik o kisinin smifin1 da tayin
eder. (Weber, 1993: 177) Miilkiyet ve miilksiizliikk durumlar direkt olarak sinif konumlarini
belirledigi i¢in sinifi yaratan faktoriin de tamamen ekonomik ¢ikar oldugunu sdyleyebiliriz.

1.3. Marks’ta Simif Kavrami

Smif kavrami denilince kuramini tamamen bu kavram temelinde olusturmus Karl
Marks’tan s6z etmek zorunludur. Marks’a gore toplumsal smiflar iiretim araglarinin
miilkiyetini ele gecirmek i¢in miicadele eden gruplardan miitesekkildir; nitekim “simdiye
kadarki biitiin toplumlarin tarihi sinif savagimlari tarihidir.” (Marks; Engels, 2003: 22) Siiflar
Marks’a gore ¢ok net ¢izgilerle birbirinden ayrilmistir. Cagdas sanayi toplumlarinda emegini
belli bir ticret karsiliginda kiralayan isgiler (proleterler) bir sinifi temsil ederken, bu emegi
sermayesini daha da artirmak igin kiralayan burjuvazi bir diger siniftir. Tarih boyunca da
¢esitli bigimlerde bu savasim var olmustur: “Ozgiir insan ile kdle, patrisyen ile pleb, bey ile
serf, lonca ustasi ile kalfa, tek sozciikle ezen ile ezilen, birbirleriyle siirekli kars1 karsiya
gelmisler, kesintisiz, kimi zaman {stli ortiilii, kimi zaman agik bir savas...stirdlirmiiglerdir.”
(Marks; Engels, 2003: 22) Ozetle Marks i¢in toplumsal siniflar {iretim araclarinin miilkiyeti
ekseninde sekillenir; bu miilkiyete sahip olup olmama durumu bir kisinin sinifsal konumunu,
ayn1 zamanda o kisinin ¢ikarlarini, diinyaya bakisini, bilincini, diisiincelerini de bigimlendirir.
Ayni1 siniftan insanlar ortak ¢ikarlara, duygu ve diisiince diinyasina sahip olurlar.

1.4,  Giimiis ve Atilgan’da Simif Tanimlamalari ve Simif Kavramina Genel Bir Bakis

Sinif kavrami iizerine Marks, Weber ve Giddens’in yaptig1 analizler diginda daha pek
cok caligma yapilmaktadir. Derleyici ve toparlayici bir bigimde sinif kavramina yaklagmak
gerekirse Giimiig’lin gorisleri referans alinabilir. Giimiis’e gore (XI1V, 1, 2011: 80-81), “kisi
veya toplulugun kazanglarini, yani yagami ve mevcut yasam diizeylerini idame etmek icin
ihtiyaglarint karsilama ve kazanglarint elde etme temel bicimlerini anlatan “gegim sartlart”
(Lebensbedingungen, living conditions), daha dogrusu ‘“gecim yollari-gecim kaynaklar:”
(Lebensunterhalt/Livingl/Livelihoods) ana gésterge sayimakta; sinifsal farklilasma gegim
sartlarindaki  farklilasmaya, geg¢im yollarindaki farklilagsma iiretim iliskilerine, iiretim
iliskileri de miilkiyet iliskilerine bakilarak kurulmaya c¢alisiimaktadir.” Marks’in sinif
kuramina yakin gibi goriinen Giimiis’iin sinif tanimlamasi ge¢im yollarinin iiretim iligkilerini
ve bu iligkilere giren bireylerin konumlarini belirledigini, iiretim iliskilerinin belli miilkiyet
bicimleri yarattigini, miilkiyetten pay alma durumuna gore de siniflarin sekillendigini soyler.
Dolayisiyla Giimiis i¢in (XIV, 1, 2012: 81) bireyin toplumsal siifini, bireyin gelirinin ne
kadar oldugu veya bireyin ne tiiketebildigi degil; liretim siirecinde bireyin bulundugu yer ve
gecim yolunu, tiretimin hangi konumunda belirledigi tarif eder.

Gecim yollarmmin veya yasam kosullarinin  farklilasmasinin  baglica sebebini
buldugumuzda smiflarin olusumunun temel sebebini de buluruz. Simif kavrami, {iretim
kavramiyla gobekten baglidir. Bireyin iiretim siirecindeki konumu, aslinda onun {iiretim
araglariin miilkiyetinde nerede durdugunun cevabidir. Dolayisiyla miilkiyet gecim yollarinin
veya yasam kosullarinin farklilasmasinin baslica sebebidir. (XIV, 1, 2012: 81-82)

Smif kavraminin analizinde Marks ile baslayip diger diisiiniirlerde de yansimasini
buldugumuz iiretim kavrami vurgusu Atilgan’in analizinde de gézlemlenir. Atilgan’a gore her
toplumda belli bir iiretim bigimi vardir, her {liretim bi¢iminin iki temel 6gesi bulunur: (1)
{iretim giigleri, (2) iretim iliskileri. Uretim giicleri iiretim igin gerekli arac-gerecleri ve
iireticileri igerir. Uretim iliskileri de iiretici giiglerin iiretim araglar1 karsisindaki konuma gére
olusur. Toplumsal siniflar iiretim iliskileri sonucunda belirlenirler. Siniflar {ireticilerin tirettigi
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ekonomik artiga (arti-iiriine, art1 emege, art1 degere) ne sekilde el konulduguna gore belirlenir.
Ekonomik artiga el koymanin her 6zel bi¢imi belirli sinifsal ikilikleri yaratir. Toplumsal
smiflar iiretici giiclerin birbirleriyle iliski ve miicadeleleriyle olusurlar, bu miicadele iiretim
araglarinin miilkiyetinin miicadelesidir. (2012: 270)

Sinif kavrami igin bir niteleme yapilmasi gerekirse Uretim iligkileri esnasinda ve
iiretim sonucu dogan ekonomik artigin paylasilmasi durumunda olusan, bireyleri belli
tabakalarin igerisinde degerlendirmemize yarayan esitsizlik¢i bir tabakalasma nosyonudur
diyebiliriz. Bu g¢erceveden yola c¢ikarak Osmanli’nin son donemleri ile Cumhuriyet
Tiirkiye’sinin bugiine kadarki sinifsal goriiniimiinii ortaya koymaya calisacagiz.

2. Osmanl’da Simifsal Yapi

Osmanli Imparatorlugu’nun toplumsal yapi analizi bash basma bir ¢alismanm
konusudur. Bunun yaninda Osmanli’da sinifsal yapi analizine girismek daha basindan
elestiriye agik bir ¢alismaya adim atmak olacaktir. Bazi tarihgiler ve toplum arastirmacilarinca
Osmanli toplumunda Bat1 toplumlarinda gézlemlenen siniflar bulunmaz; sadece tabakalardan
bahsedilebilir. Devletin kapitalistlesmeyi engelleyici tavri, topragin miilkiyetinin devletin
elinde toplanmasi, ticaret ve zanaat alaninda da devletin bireysel miilkiyetin genislemesine ket
vurmast siniflarin ortaya c¢ikmasini engellemis; siki vergilendirme politikalar1 merkezi
devletin disinda bir alternatifin ortaya c¢ikmasina, iretim araclarinin belirli ellerde
toplanmasina mani olmustur. Bu sekilde diisiinen arastirmacilara zit olarak Osmanli’da
siifsal bir yapilanmanin varligini isaret eden aragtirmacilar da mevcuttur. Bu arastirmacilara
gore merkezi devletin kendisi topragin miilkiyetini elinde bulundurmasi sebebiyle sinifsal bir
konumu temsil eder. Toprag isleyen ve tireten koylii bir diger siifi temsil eder. Sehirlerde
orgiitlenmis zanaatkarlar ile miisliiman ve gayri-miislim tiiccarlar bir baska sinifi isgal ederler.
Zanaatkarlar ve tiiccarlar da siki bir vergilendirme sistemi ve miisadere usulil ile tamamen
merkeze bagimlidirlar. Buna goére biz bu ¢alismada Osmanli’da miilkiyetin ve ekonomik
artigin kontrolii ve kullanilmasi noktasinda belli esitsizliklerin oldugunu ve bir sinif
tabakalasmasinin bulundugunu kabul ediyoruz.

2.1. Osmanlr’da Siifsal Yapinin Goriiniimii

Osmanli smif yapisinin ¢ézlimlenmesi icin ilk bakmamiz gereken yer ekonomik
artigin paylagimidir. Nitekim Keyder’e gore (2003: 15-16) topragin artik-tiriniine timarlt
sipahiler araciligiyla el koyan saray biirokrasisi kirsal kesimde sermayenin kendisinden bagka
ellerde toplanmasina izin vermemis; etkin vergilendirme sistemi Sayesinde koyli sinifini
kontrol altina almanin yani sira, misliiman ve gayri-miislim tiiccar sinifin1 da denetleyerek
bunlarin zenginlesmelerine miisaade etmemis, saray karsisinda alternatif bir gii¢ olmalarin
engellemistir. Genel anlamda klasik Osmanli kurumsal yapisi az ¢ok birbirine yakin
biiytikliikteki topraklari elinde tutan ve merkezden atanan memurlara oransal vergiler 6deyen
bagimsiz bir koyli kitlesinin varligina dayaniyordu. (Keyder, 2003: 22) Vergilendirilmis
koyliiler Osmanli’da biiytlik bir sinifi olusturuyordu.

Koyliiniin iirettigi artiga el koyma 6zelligini sergilemesi nedeniyle ya da gegim yolu-
gecim kaynagini koyliiniin iirettigi artiga el koyarak saglamasi sebebiyle Osmanli’nin idari,
askeri, adli ve dini islerine bakan tiim memurlarin1 bir sinif olarak nitelemek miimkiindiir.
IImiye, seyfiye ve kalemiyye gibi merkez teskilata bagli ve vergiden muaf ziimrelerin yam
sira tagrada gorevlendirilmis askeri ve idari gorevlilerde bu sinifin igindedir. Bu sinifa
Ahmad, Osmanli askeri-biirokrat yénetici stnif demektedir (2010: 17)

Keyder’in biirokrat siif olarak adlandirdig1 bu sinifa Gogek (1999: 54) kap1 halki der.
Gogek’e gore “Osmanli toplumsal yapisi sultanin yetki verdigi bir yonetici ziimreye
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dayanmaktaydi. Bu kiigiik egemen sinif, askeri adiyla tanimlanmaktaydi. Sultan kendi kap1
halki i¢inde biitiin yonetici kadroyu temsili olarak toplamisti; bu genis kap1 halki imparatorluk
adma dort hizmeti yerine getiriyordu: Siyasal yOnetim, savunma, vergi toplamak ve adalet
dagitmak.” (1999: 54)

Kirsal yapt ve merkez teskilatin disinda sehir ekonomisi lizerinde duran Keyder
(2003), kentlerde esnaf ve zanaatkarlar ile tiiccarlarin baskin oldugunu, kirsal yapi tizerindeki
denetimin aynisinin kentlerde de mevcut bulundugunu vurgular. Ozellikle saray ici liiks
tiketim i¢in tercih edilen ithalat disinda ihracat da kontrol altindaydi. Bu sayede merkez
teskilat disinda bir sermaye birikimine izin verilmiyordu. Kirsal kesimdeki koyliiler disinda
smifsal konumlar1 koyliilerle ayni olan bir sehirli esnaf-zanaatkar ve tiiccar simifindan
bahsedilebilir. Gogek igin ise (1999: 55) yoneten-yonetilen ayrimi ekseninde kdyliiler, esnaf,
tiiccarlar, gécebe topluluklar ayni siifin parcalaridir. Keyder’in yaptigi ayrim ise daha ¢ok
kent-kir farkliligindan kaynaklanmaktadir. Merkez biirokrat sinif karsisinda koyliiniin ve
kentli esnaf-zanaatkar-tiiccar grubun konumu aymidir. Ancak ilerleyen siirecte belli
ayricaliklar elde eden gayri-miislim tiiccarlar ekonomik artigin belli bir boliimiine el koyarak
imparatorlugun yikilma siirecinde yikici bir etkiye sahip olmuslardir. Keyder’e gore (2003:
37) 19. ylizyilda Osmanli siif yapisi koyliilerde kentte oturan ve lonca sistemine bagl esnaf
ve zanaatkarlardan biirokratlardan ve komprador dedigi kapitiilasyonlar sayesinde belli
ayricaliklar elde etmis gayri-miislim burjuvalardan olusmaktaydi. 19. yiizyila kadar olan
stirecte ise ¢ok farkli bir yap1 goriilmez. Pamuk’a gore (1990: 32-33) Osmanli ekonomisi esas
olarak tarimsal faaliyetlere dayaniyordu. Niifusun yiizde 90’1 kirsal alanda yasayan
koyliilerden olusuyordu. Toplam niifusun yaklasik yiizde 10’u da tarim dis1 faaliyetlerle
ugrasan esnaf loncalarin i¢inde orgiitlenmis zanaatkarlardan miitesekkildi. Cok az bir grup da
ticaret ve tefecilikle yasamlarimi siirdiiriiyordu. Reaya adi verilen bu kesimlerin disinda
devleti temsil eden ve iiretilen artigin biiyliik kismina el koyan askeri sinifi da belirtmeliyiz.
Y onetici-asker ve ulema ile birlikte saray biirokrasisi toptan bir diger sinifi temsil etmekteydi.
(Pamuk, 1990: 32-34) Burada uzun uzadiya bahsedilen siifsal goriinimii Mardin de belli bir
sistematik igerisinde bizlere sunar. Mardin’e goére (2010: 93) devsirmeler, ulema, askerler,
giiclii ailelerin olusturdugu aristokrasi, ayanlar, timarli sipahiler ekonomik artiga el koyma
konumlar1 nedeniyle yonetici sinifin gelerine dahildirler. Tiiccarlar, esnaf ve koyliiler ise
yonetilen sinifin mensuplaridirlar ve yonetici siniftan hoslanmazlar. 19. yiizyildan itibaren
Osmanli yonetici kadrosuna yeni 6geler eklenmistir. Belirli ayricaliklara sahip Batili anlamda
siyaset yapabilen yeni bir biirokrat elit olusmustur. Ilerleyen donemde devleti kurtarma
misyonunu ele alacak olan bu grup iginden Jon Tiirkler, Ittihat ve Terakki iiyeleri ve
Cumhuriyet’in kurucu kadrosu iginde bulunan aktorler ¢ikacaktir. (Mardin, 2010: 94-109)

Tiirkdogan’a gore de Osmanli toplum yapist yukarida belirtildigi sekilde
bigimlenmektedir. Vergi yilikiimliiligli olmayan yoneticiler ve askeri ziimre ile saray halki
(ilmiye, seyfiye, kalemiye) bir tarafta; reaya dedigimiz esnaf-zanaatkar, tiiccar ve koyliilerden
olusan vergi 6demekle yiikiimlii siniflar diger tarafta bulunmaktadir. Yani Osmanli toplumu
yonetenler ve yonetilenler diye iki ayr1 sinifa boliinmektedir (2002: 47-48).

“Osmanli Imparatorlugu’nda toprak devlete ait oldugu icin toprak miilkiyetine
dayanan bir aristokrat sinifin meydana gelmedigi kabul olunmaktadir.” (Karpat, 1967: 73)
Bunun yaninda Karpat’a gore Imparatorlugun “basit farklilasmamis bir yapist oldugu, bunun
baslica iki kattan meydana geldigi genellikle kabul olunur: Ustte Padisahla idareci simiflar,
altta halk yiginlar.” Idareci sinif orduyu, ulemay1 ve yoneticileri kapsamaktaydi. Padisahin
tebaas1 ise koyliilerden, zanaatkarlardan ve tiiccarlardan olusmaktaydi. Biiyiikk ¢ogunlugu
koyliiler teskil ediyordu, 17. yiizyildan sonra ihmal edildiler, askeri amagclarla somiiriildiiler;
vergi tahsildar1 olan timarl sipahilerden ve miiltezimlerden kagmak i¢in sapa yerlere yerlesip
birka¢ hanelik gruplar olusturdular. Yine zanaatkarlar da 17. ylizyila kadar lonca teskilati
etrafinda orgiitlenmislerdi, kapitalizmle tanigma siirecinde miisliiman olmayan azimnliklar
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ticareti ve zanaatlar ele gegirdiler. (Karpat, 1967: 72-74) Tiim bunlardan yola ¢ikarak Karpat
icin de Osmanli sinif yapisinin yoneten-yonetilen ayrimi ekseninde anlasildigi, ekonomik
artiga el koyma bicimine bagli olarak siifsal yapinin sekillendigi sdylenebilir.

Osmanlr’da simifsal yap1 19. yiizyila kadar ¢ok fazla degismedi. Degisikliklere sebep
olan iki olgu dikkati ¢eker. Bunlardan birincisi ayanlarin gliclenmesi ve tasra teskilatinda s6z
sahibi olmaya baslamasidir. Iltizam usuliine gecerek, biirokrat smif, vergi gelirlerini nakdi
anlamda artirmaya ¢alisti. Bir bolgenin vergilerinin toplanmasini belli bir miktar karsiliginda
miltezimlere satarak timarli sipahilerin igslevine son verdi. Bu durum nakit para akiginm
saglasa da tagrada vergileri toplayan miiltezimlerin kontrolsiiz bir bigcimde sermaye birikimine
ulagmasina neden oldu ve merkez-kag bir kuvvetin dogmasina sebebiyet verdi. Bunun en tipik
ornegi Rus¢uk Ayami Alemdar (Bayraktar) Mustafa Pasa’dir. Kabak¢i Mustafa Pasa
Isyani’nin bastirilmas1 ve II. Mahmut’un tahta ¢ikmasinda etkisi bulunan Alemdar bes ay
kadar sadrazamlik yapmis ve tasra teskilatiyla merkez arasindaki irtibat1 saglamak i¢in Sened-
i Ittifak’t hazirlamistir. Sened-i lttifak merkezin giiclenmesini saglamis ayanlarin tiim
giliclerini kaybetmesine neden olmustur. (Tanor, 2005: 41-42) Keyder ayanlarin ulastigi giicii
su sekilde ozetler (2003: 26): “18. Yiizyil boyunca Osmanli topraklari iltizam hiyerarsisini
denetiminde tutan ayanin gittikge artan hakimiyeti altina girdi. Bu kisiler tasradaki
merkezlerde devletin otoritesini temsil ederek tarimsal artiga el koydular. Kontrol ettikleri
bolgelerde hem kdyliiniin vergilerini topladilar, hem de ticareti ellerinde tuttular. Ayan, sehir
ekonomisini de yoOnetmeye girisince, niifuzlar1 kirsal kesimin siirlarii asti.” Bu durum
Osmanli tarihinde ilk kez biirokrat sinifin diginda bir giiclin sarayin kontrolii disinda
miilkiyetini genislettiginin gostergesidir. Keyder’e gore de Sened-i ittifak sonrasinda iltizam
sistemi yeniden devletin kontrolii altina girmistir. Ayanlar toprak sisteminin parametrelerine
bagh bir giic olarak kalmislardir, alternatif bir emek kullanimi yaratamamislar, devletin
bagimsiz  kdyliye dayanan toprak  sistemini  doniistiirerek  kapitalistlesmeyi
baslatamamiglardir. (Keyder, 2003: 27-28) Ancak ayanlar sekilsel olarak ortadan kalksalar da
etkileri milliyetgilik akimlariyla devam etmistir. (Keyder, 2003: 31)

Osmanli toplumsal yapisinin doniisiimiinde ayanlar ¢ok etkili olamasalar da ikinci
etken olan gayri-miislim burjuvazinin gelisimi yikici bir etkiye sahip olmustur. Gayri-miislim
burjuvazinin merkezi biirokrasiye karsi bir giic olarak miilkiyetini artirmasit ve iktidari
zayiflatmas: ise Imparatorlugun kapitalizmle biitiinlesmesi siirecinde yasandi. Kapitalizmle
biitiinlesme ayanlarin yarattig1 tahribattan kat kat fazla bir yikim yaratti. Yikimi hazirlayan
faktor askeri yenilikler ve savaslar i¢in gerekli olan mali kaynaklarin bor¢ ekonomisine
dayandirilmasiydi. Borglar biriktik¢e kapitiilasyonlar devreye girdi. (Karpat, 1967: 75-76)
Karpat’in goriisiine katilan Kazgan da Osmanli’nin kapitalizme eklemlenme siirecinin
kapitiilasyonlarla basladigimi belirtir. (Kazgan, 2006: 14) Kazgan’a gore Bati’nin ithalati
yasaklayip, ihracat1 destekleyen merkantilist* ekonomi politikas1 Osmanli’ya elde ettigi
kapitiilasyonlarla girdi; ayrica Batili tliccarlarin gelismesi icin devletleri, askeri, siyasal ve
ekonomik tiim imkanlar1 seferber etmekteydi. (Kazgan, 2006: 14) Osmanli idarecileri
kapitiilasyonlar1 kullanarak ve kiigliklii bliyliklii devletleri birbirine karsit rekabet haline
sokarak zaman kazanirken ne ekonomik anlamda ne teknolojik anlamda girisimlerde bulundu.
Dolayistyla Osmanli, sermaye birikiminin bu yeni asamasina katilamadi. Kendi Miisliiman
halkin1 da gayri-miislim tiiccarlara ve yabanci girisimcilere verdigi ayricaliklarla etkisiz
birakti (Kazgan, 2006: 14). Donemin Misliman esnaf ve tiiccarlarina yonelik
degerlendirmelerinde Mardin (2012: 110), Avrupa endiistrisi ve ticaretinin yerli tiiccarlarin
genisleme ve biiylime firsatlarint nasil ortadan kaldirdigini bu sebeple de yerli tiiccarlarin
merkezi otoriteye kars1 duyduklart memnuniyetsizligi arttigini soylemektedir.

? Liberal ekonomi kosullar altinda dahi olsa devletin uygun bir ticaret dengesi saglamak amaciyla iktisadi alana
miidahale edebilecegi goriigiinii savunan, dziinde ithalat1 engelleyip ihracati 6ne ¢ikartan ekonomi politikasidir.
(Marshall, 1999: 488)
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19. yiizyilin énemli gelismelerine goz atacak olursak ilk sirada 1838 Ingiliz Ticaret
Antlagmas1 (Balta Limani1 Ticaret Sozlesmesi) gelir. Bu anlagsma hiikiimlerine paralel olarak
1838-1841 arasinda Fransa, Alman prenslikleri, Iskandinav iilkeleri, Ispanya, Felemenk,
Prusya ve bir dizi Italyan kralliklariyla anlasmalar imzalandi. “Mal, insan ve hizmet
hareketlerinde tek tarafli serbestligi getiren anlasmalar, boylece eklemlenmenin yeni bir
asamasint Avrupa c¢apinda olusturdu. Anlasma, bir kere, eski kapitiilasyonlarin aynen
devamint ve bunlara yenilerinin eklemlenmesini kabul ediyordu. Ayrica gerek ihracat, gerek
ithalat olanaklarint yabancilar i¢in sumirlayan yerli tiiccarlara tanminan tekelin kaldirilmasini,
i¢ ticareti yerli tiiccara inhisar ettiren uygulamanin degistirilip yabanci tiiccarin da ayni
imkana kavusturulmasini ve ruhsatlarin iptalini getiriyordu.” (Kazgan, 2006: 20) Bir diger
onemli gelisme Tanzimat Ferman1’ydi (1839). Bu ferman yabancilarin Osmanli’nin i¢ iglerine
miidahalesini kolaylastirdi, yabanci tiiccarlarin ve azinhiklarin tim eylemleri hukuksal
garantiler altinda giivenceye kavustu. (Kazgan, 2006: 21) Ilerleyen donemde Islahat Fermani
(1856) ilan edildi. Yabancilara Osmanl iilkesinde toprak miilkiyeti hakki tanind1 (Kazgan,
2006: 23).

Osmanli Imparatorlugu'nu yok olusa gétiiren siire¢, borglanma ve kapitiilasyonlar
olarak nitelenebilir. Kazgan’in tespit ettigi gibi (2006: 23) 1854-1875 arasinda Osmanli 16
kez bor¢ alim1 yapti. Ekonomik artigin da biiyilik bir bolimii yabanci girisimcilerin ve gayri-
miislim tiiccarlarin eline gittigi i¢in devlet bu borglar1 6deyemez duruma geldi. Devlet
elindeki kaynaklarla sadece aldig1 bor¢larin faizini 6deyebiliyordu. Borgla borcunu
kapatmaya ¢alistyordu. 1800’lerin sonlarina gelindiginde devlet bor¢larin1 6deyemez noktaya
geldi ve moratoryum ilan etti. Bu 1881°de alacakli devletlerin Osmanli ekonomisine direkt
miidahalesi anlamina gelen Duyun-u Umumiye’nin kurulmasiyla sonuglandi.

19. ylizyilin smifsal atmosferini en iyi sekilde sdyle ozetleyebiliriz: Bir yanda biiyiik
kentlere yerlesen Avrupali tiiccarlar (Levantenler), bir yanda onlarla isbirligi igindeki
Avrupalilagsmaya calisan ayricalikli gayri-miislim azinliklar i¢ somiirii yoluyla zenginliklerini
artirirken; diger tarafta devletin biitiin vergi yiikiini sirtlanmis koylii kesimi bulunmaktaydi.
Vergi d6demeyen ve sinai liretim yapmayan yabanci tiiccarlar topluma higbir katkida
bulunmamaktaydilar, koyliilerden elde edilen vergi gelirleri de iltizam sisteminin etkisiyle
miiltezimlerin cebine akmaktaydi. (Ahmad, 2010: 17-20) Biirokrat simif ciddi bigimde
ekonomik artigin biiyiikk bir kismimi kaybetmisti. Avrupa ile biitlinlesme siirecinde dis
iliskilerden ve ¢agdas biirokrasiden anlayan yeni bir sivil biirokrat grup da olusmakta ve
devletin harcamalar1 hem bu grubun hem de donemin savaglari nedeniyle ciddi bigimde
artmaktaydi. Imparatorluk ¢okiiyordu.

19. yiizyilda sinifsal yap1 (1) askeri-sivil biirokrat siniftan, (2) koyliilerden, (3) higbir
etkinligi kalmamis yerli esnaf ve zanaatkardan, (4) Levantenlerden ve gayri-miislim ticaret
burjuvazisinden (komprador burjuvazi) ve son olarak (5) sanayi yatirnrmlarinin kisitli olmasi
sebebiyle sayis1 olduke¢a az olan is¢i sinifindan miitesekkildi diyebiliriz. Imparatorluk sinirlari
icerisinde tiretim iligkilerine katilimlar1 ve ekonomik artik lirtinden pay alma esaslarina baglh
olarak yukaridaki siniflarin varligi agikardir. Miilkiyetin paylasimi ve miilkiyet miicadelesi
yukarida yaptigimiz kategorilendirmenin mantigini olusturan bir diger kistastir.

[lber Ortayli’nin Imparatorlugun en uzun yiizyil dedigi 19. yiizyilda yasanan olaylar,
yasanan soOmiirgelesme siirecine tepki veren gruplarin ortaya ¢ikmasina sebep oldu. Bunlardan
birisi de Ittihat ve Terakki idi. Temel hedefi mesrutiyeti getirmek olan Jon Tiirklerin (Aksin,
2009: 45) devamu niteliginde olan Ittihat ve Terakki ilerleyen donemde oldukea etkili bir
konum elde etti. Abdiilhamit doneminde yasanan buhranlar “devleti kurtarmak™ amaciyla yeni
gorlislerin ortaya cikmasmma neden olmakta, Yeni Osmanlilarin ve Namik Kemal’in
goriislerinden esinlenen, baslangigta Askeri Tibbiye’de Ittihad-1 Osmani adiyla kurulan,
sonrasinda da Ahmed Riza’nin girisimleriyle Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti” adin1 alan
orgiitiin 1895°te kurulmasina yol agmaktaydi. (Aksin, 2009: 51)

18



Keyder 19. Yiizyillda yasanan gelismelerin ve Duyun-u Umumiye idaresinin
kurulmasinin, biirokrasinin hakim kanadinda ideolojik bir tiirdeslesme yarattigini, bunun
sonucunda da devlet¢i toplumsal bir doniislimii amaglayan hareketin ortaya ¢iktigini
savunmaktadir. Bu hareketi drgiitleyen Ittihat ve Terakki Duyun-u Umumiye’ye kars1 aldig
tavirla emperyalist iliskilerin disinda bir alternatif yaratmayir amaglamistir. (2003: 63) Bu
sebeple kurtulus miicadelesi ilerleyen siirecte emperyalizmle miicadele adi altinda
yiirlitilmistiir.

Ittihat ve Terakki’nin &nemine Karpat “Tiirk Demokrasi Tarihi” adli eserinde su
sekilde yer verir (1967: 77): “Jon Tiirklerin karsilastiklart ekonomik meselenin ii¢ cephesi
vardi: Birincisi, Imparatorlugu yabanci sermayeye baglanmaya zorlayan sartlar kaldwrarak
milli bir ekonomi yaratmak; ikincisi, memleket ekonomisini ellerinde tutan azinliklarin ve
yabanci miimessillerin yerine miisliiman Tiirkleri gecirmek; iiciinciisii, halki ziraatten gayri
ticari sinayi alanlarda ise girismeye tesvik etmek ve sosyal, kiiltiirel ve ahlaki degerlerin bu
yeni gelismelere uygun olarak deSismesini saglamakti.” Ittihat ve Terakki esasinda
Adiilhamit’in egitim reformlarinin sonucunda ortaya ¢ikan ve Osmanli monarsisini
zayiflatarak Abdiilhamit’in mezarin1 kazan bir yapilanma olmustur. Osmanli alt-orta sinif
ailelerinin ¢ocuklarmin smif atlama araci haline gelen askeri okullarda —Hamidiye donemi
okullar1- yetisen bu gocuklar énce Jon Tiirkleri ardindan da ittihat ve Terakki’yi kurdular
(Ahmad, 2010; Aksin, 2009)

Bu amaglarla hareket eden ittihat Terakki 1908’de siyaset alanina giris yapt1. II.
Mesrutiyet’in ilan edilmesini ve II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesini sagladi. Baslangigta
ulusculuk gibi bir amaci olmasa da Balkan Savaslar1 ve Trablus Savasi sonrasinda uluscu
akimlar belirmeye basladi. “Azinliklara ve Avrupalilara karsi yerli mali kullanilma
kampanyalar: ve sirketleserek sanayilesme girisimleri, finans kapitale kars1 milli bankacilik
hareketinin bagslatilmasi, Miisliiman milli burjuva yetistirme ¢abalari, esnafi-¢ificileri
orgiitleyerek azinlik ve yabanct tiiccarlarin tekelci giiciinii kirma deneyimleri “uluscu”
hareketin egemenlik kazanacaginin habercileriydi.” (Kazgan, 2006: 40)

Osmanli Imparatorlugu’nu savasa gétiiren ve Cumhuriyet’in kurulmasina vesile olan
kargasa ortami yeni bir siifin dogmasima yol acti. Bu smif devlet eliyle yesertilecek olan
milli burjuvazidir. Osmanl sivil biirokratik elitten koparak Cumbhuriyet’i kuran kadrolarin
i¢ine dahil olan bu sinif, milli miicadele sonrasi iilkenin kalkindirilmasi i¢in temel araglardan
birisi olacaktir. Kazgan’in belirttigi gibi (2006: 42) Cumhuriyet yonetimi Tanzimat
donemindeki Oykiinmeci liberal yonetim anlayisi yerine Alman ulusal ekonomi modelini
benimseyecekti. Bu ulusal ekonomi arayisi Kurtulus Savasi’ni baglatan ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’ni kuran Mustafa Kemal Atatiirk’e nasip olacakti.

3. Cumhuriyet Tiirkiyesi'nde Sinifsal Yapi

19. ylzyilin  sonlarinda tarth  sahnesine ¢ikan ve 1908’de padisahi
mesrutiyeti ilan etmeye zorlayarak iktidar1 ele gegiren Ittihat ve Terakki’nin baslattig1 devleti
kurtarma ve milli burjuvazi yaratma hedefini Cumhuriyet’in kuruculari devam ettirdiler.
“Milliyet¢i aydinlar ve eylemci biirokratlar, serbest dis ticaretin, iktisadi bagimliligin ve
komprador sinifin doktrini olarak gordiikleri liberalizme hiicum ediyorlardi. Bu goriise gére
milli bilincin kazanilmasina ve iktisadi amaclarin gerceklesmesine yukaridan katkida
bulunmak  gerekliydi;  bireylerin girisim ozgiirliikleri sonradan gelecekti...Osmanli
Imparatorlugu’nun burjuvazisi, tipki Polonya burjuvazisi gibi, milli degildi, dolayisiyla
gilivenilmezdi. Bu yiizden, o zamana kadar memurluk ve topragi ekip bi¢me islerinin disina
¢tkmamis  Miisliiman niifus icinden yeni bir miitegsebbisler swnifi  olusturulmasi
zorunluydu.(Keyder, 2003: 89) Olusturulacak olan bu yeni milli miitesebbis grup Ittihat ve
Terakki mensuplarmin iginden ¢ikacaktt ve bu misyonu biiyiik oranda devlet kendisi
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tistlenecekti. Savag siliresince Miisliiman i adamlari, sanayiye dayali bir liretim olmadigindan
ticaret alanina yonlendirildiler. Ticarete yonelik milli sirketler kuruldu. 1908-1914 arasinda
Miisliiman-Tiirk tiiccarlar desteklendi; bahsedilen bu mahalli sirketlerin ortaklar ile mahalli
Ittihat ve Terakki Teskilati’'nin iiyeleri aym kisilerdi. (Keyder, 2003: 91)

Cumhuriyet Tiirkiye’si sekillenirken Osmanli’dan devralinan miras belli noktalarda
etkili olmustur. Bunlarin basinda da merkezi devletin diger toplumsal kesimler ve yerel
unsurlar karsisindaki giicii gelir. Gerek savas doneminde gerekse de Cumhuriyet kurulduktan
sonra, merkezi devlet tiim siireci etkilemis ve yonlendirmistir. Onemli eseri “Tiirkiye’de
Devlet Gelenegi”nde Heper (2006: 180) Osmanli imparatorlugu’ndaki biirokratik seckinlerin,
girisimci gruplart desteklemekten kaginmadigini ama onlar1 her zaman kontrol altinda
tuttugunu belirtir; on dokuzuncu ylizyildan sonraki siiregte de girisimci gruplar, 6zerk
ekonomik gilice ulasamamis ve dolayisiyla siyasal gilicii olan bir sinifa doniisememistir.
Cumbhuriyet Tiirkiye’sinde de sanayiciler ve is adamlart ayni bicimde denetlenmislerdir.
Osmanli’dan kalan miras, merkezi devletin karsisina higbir toplumsal sinifi ya da giicii rakip
olarak ¢ikartmamigtir. Cumhuriyet’in kuruculart boyle bir ortamda tiim inisiyatifi ellerinde
bulundurmuslar ve yepyeni bir toplum yaratma vazifesini deyim yerindeyse tek baslarina
gerceklestirmiglerdir (Pamuk, 1990: 197-198, Keyder, 2003: 112-113). Geg¢ sanayilesen
Tiirkiye gibi iilkelerde devlet-isadam iliskilerinin bi¢imi devletin isadamlarin1 desteklemesi
hatta Cumhuriyet’in ilk donemleri i¢in konusmak gerekirse isadamlarini var etmesi seklinde
tezahiir eder (Bugra, 2003: 34)

Cumhuriyet’in ilani ile birlikte egemen konumda bulunan ve tim gelismelere tek
basina karar vermek zorunda kalan biirokrat sinif, konjonktiire ve ¢ikarlarina gére ekonomi
politikalar1 belirlemis, temel amag¢ olarak ise milli bir burjuvazi yaratmak istemistir.
Yaratilacak yeni burjuvazi ya da girisimci simif Bugra’nin ifadesiyle (2003: 27) devletin
kiiglilmesini savunmak yerine siyasetin igine girerek liberal diisiincelerini gelistirmenin
yollarin1 arayacaktir. Bu g¢erceveden baktigimizda, Cumhuriyet’in kurulusundan giiniimiize
kadar gegen siire¢ dahilinde, Tiirkiye’deki sinifsal yapmin bi¢imini, ekonomide yasanan
gelismelere ve ekonomi politikalarina paralel olarak, donemler igerisinde ele almak gerekir.
Tiirk toplum yapisi veya Tiirkiye ekonomisi iizerine yapilan pek cok calismada ortak bir
tarihsel siniflandirmanin oldugu dikkati ¢ekmektedir. Bu c¢alismada biz de var olan
aragtirmalar referans alacagiz ve Tirkiye’deki siniflarin goriiniimiinii bu degerlendirmeler
izerine bina edecegiz.

3.1. 1923-1929 Arasi Donemde Ekonomi Anlayis1 ve Simiflar

Tiirkiye, savas yillarindan 1929 yilina kadar gecen donemde, ticari baglantilar
vasitasiyla disa agik bir ekonomi politikasi izledi. Bu anlamda Osmanli’nin son dénemi ile
Cumbhuriyet’in ilk yillart stireklilik arz eder. 1929 yilina kadar gecen donemde korumaci
politikalarin izlenememesine sebep Kongar’in da belirttigi gibi (2000: 349) Lozan antlagmasi
hiikiimlerince glimriik politikalarinin disa agik bigimde belirlenmis olmasiydi. Disa agik
ticaret sartlarina ragmen sanayi ve isletmeler anlaminda donemin anlayis1 yerli girisimcinin
O0zendirilmesiydi. Boratav’a gore “devlet destegiyle yerli sermayedar ‘yetistirme”
girisimlerinin en etkili ve yaygin yontemlerinin basinda, devlet tekellerinin imtiyazli 6zel
sahis ve sirketlerce isletilmesi” geliyordu. Bu 06zel sahislar ve sirketlerin sahipleri milli
miicadele doneminin asker, idareci ve siyaset adamlarindan olusuyordu. Gerekli kaynaklarin
saglanmasinda da Is Bankas1 énemli bir rol oynamaktaydi. Bankanin miidiirii Celal Bayar,
yonetim kurulu bagkan1 Siirt mebusu Mahmut Bey’dir.

1923-1929 arasinda yasanan en &nemli iktisadi olay 1923’te toplanan Izmir Iktisat
Kongresi’dir. Kongre ekonomi politikalarinin belirlenmesinde ve donemin ekonomik
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aktorlerinin sahneye c¢ikmasinda oOnemli bir platform olmustur. Kongre’ye tiiccarlar,
sanayiciler, ciftciler, is¢iler ve bankacilardan olusan meslek gruplar1 ¢agirilmisti. Kongar’a
gore (2000: 350) Kongre’de esraf, ayan, tiiccarlar ve Istanbul ticaret cevreleri gii¢lerini ortaya
koymuslardir. Kongre’deki gelismelerden yola ¢ikarak donemin hakim siniflarina yonelik
degerlendirmelerinde Boratav (2006: 45) isci ve sanayici iiyelerin daha ¢ok resmi zevattan,
yiiksek biirokrasi ve mebuslardan derlendigi; istanbul iscilerini temsil eden Amele Birligi’nin
ise tliccarin bir kukla teskilatindan, bir paravandan ibaret oldugunu séylemektedir. Tiiccar ve
ciftci temsilcilerinin ise gergekten ticaret sermayesi ve biiyiik toprak unsurlarindan olustugunu
belirtmektedir. Boratav’in goriislerine gerek Kongar’da (2000) gerek Kazgan’da (2006)
gerekse de Atilgan’da (2012) rastlariz.

1923 yilinda Tirkiye Cumhuriyeti’nin niifusu 13,6 milyondur. Bunun 10,3 milyonu
koylerde yasamaktadir. Isci sinifi nicelik olarak hayli zayif konumdadir ¢iinkii elle tutulur bir
sanayiden bahsedilememektedir. 1923°te 469 bin is¢i sanayi ve hizmet sektoriinde
caligmaktadir; sadece 133 bin sanayi is¢isi bulunmaktadir; bahsedilen sanayi de atolye tipidir.
Iscilerin yogun olarak yasadig: yerler istanbul ve Izmir’dir. Bu sinirli rakamlara ragmen
Istanbul, Izmir, Adana, Eskisehir, Bursa, Konya, Zonguldak gibi illerde sendikalar
kurulmustur. Donemin is¢i  smifinda simf bilincinin  olustuguna  yonelik izler
gozlemlenmektedir. Hem yerli hem yabanci isletmelerde grevler diizenlenmistir. Grevlere
kaynaklik eden sebepler calisma sartlarinin diizenlenmesi, isgiiniiniin sekiz saatle
sinirlandirilmasi, haftalik ve yillik tatil izinlerinin verilmesi ve oOrgiitlenme hakkinin
verilmesidir. (Atilgan, 2012: 331-332)

Milli bir burjuvazi yaratma hedefiyle yola ¢ikan kurucu kadrolarin is¢ilerin taleplerine
yonelik cevaplar1 oldukca sertti. Izmir Iktisat Kongresi’ne iscilerin kendi temsilcilerini
gondermelerine izin verilmedi, talepleri dikkate alinmadi; bu donemde gergeklesen grevler
siddet yoluyla bastirildi; 1926°’da bir is kanunun ¢ikartilmasi igin meclise giden is¢i
temsilcileri gdzaltina alindi. Isci smifina ve onun taleplerine ydnelik yaptirimlarin temelinde
toplumun farkli smiflardan ve Orgiitlerden olusan farklilasmis bir biitlin degil ortak
menfaatlere sahip tam bir biitiinliik oldugu diisiincesi vardi. 1931°de CHP kurultayinda
halkeilik ilkesinin paralelinde hem iscilere bir takim haklar verilmemesinin hem de ¢ok partili
hayata gecilememesinin gerekgeleri su sekilde ifade edilmekteydi: * Tiirkiye Cumhuriyeti
halkin1 ayr1 ayr1 siniflardan miirekkep degil ve fakat ferdi ve i¢timai hayat i¢in isbolimi
itibar1 ile muhtelif mesai erbabina ayrilmig bir camia telakki etmek esash
prensiplerimizdendir. Boylece parti sinif miicadelesi yerine igtimai nizam ve tesaniit temin
etmeyi amaglamaktadir.” (Keyder, 2003: 137) Dolayisiyla Cumhuriyet’i kuran kadronun
gelistirdigi resmi sdylem girisimciler1 kamu gorevi iistlenmis toplumsal bir etmen olarak
tanimlamistir ve gorevi geregi bu siif, kamuya paralel bir 6zellik sahibi olmustur. Boylece,
hem girigimci sinifa taninan ayricaliklar hem de devletin ona miidahalesi mesrulastirilmistir
(insel, 1996: 182)

1923-1929 aras1 donemde tarimsal iiretim hizla biiyiidii. Ulkenin ihracatin yiizde
80’ini tarim iriinleri olusturuyordu. Tarimsal artik {rlinlin biiylik kismi biiyiik toprak
sahiplerinde kaliyordu. Donemin kanuni diizenlemeleri toprak miilkiyetini pekistirmekte,
biiyiik toprak sahiplerini kollamakta ve tarimsal iiriin pazarlamasi yapan ticaret sermayesini
gozetmekteydi. Kiiciik toprakli koyliiler, biiyiik toprak sahibi agalarin yaricisi, ortak¢ist ve
marabasi konumda bulunmaktaydi. Topraklarin yiizde 93’{ine sahip asiret reisi toprak agalari
ile siyasi kadrolar, topraklarin yiizde 7’sine sahip koyliilerin emegini somiirmekteydiler.
(Atilgan, 2012: 331-332)

Bu donemde Tiirkiye diinya ekonomisine hammadde ihracati ve sinai tiikketim mali
ithalatr ile eklemlenmisti. Ekonomi ayakta tutan sektor tarimdi, sanayi alanindaki gelismeler
ise yeniden insa silirecinin yansimalariydi. Bu donemde sanayide anlamli bir biiylimeden sz
edilemez. (Boratav, 2006: 50-52) Smifsal acidan ise ezilen bir koylii ve is¢i sinifindan;
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devletci-seckinci kesime eklemlenmis, daha g¢ok ticaretle ugrasan, devlet tesekkiillerinin
kendisine devredilmesiyle gelismesi arzulanan bir burjuvaziden ve biiyiik toprak sahibi
agalardan bahsedebiliriz.

3.2.1930-1939 Aras1 Donemde Ekonomi Anlayisi ve Siniflar

1929 Diinya Ekonomik Krizi Tiirkiye’nin disa acik sanayilesme politikasinin sonunu
getirdi. Turkiye’nin ihrag ettigi hammaddelerin fiyatlar1 ani bicimde diistii; Tiirkiye ekonomisi
ciddi bir gelir kalemini kaybetti. Ayrica ekonomik kriz Tirkiye’nin ithal ettigi tiiketim
mallarin1 da artik bulamamasina yol acti. Yapilacak tek sey vardi: Ithal edilen iiriinlerin
iilkenin kaynaklar1 kullanilarak iilke icerisinde liretilmesi. Fakat bu amaci1 gerceklestirecek ne
bir girisimci sinif vardi ne sermaye ne de 6z kaynaklar. Bu isi devlet gerceklestirecekti.
Boratav’a gore (2006: 67-68) 1930’1u yillar boyunca devlet hem yatirimci, hem isletmeci ve
hem de denetleyici olarak gérev yapti. Yabanci destekli 6zel girisim neredeyse son buldu,
devlet destegi alamamis girisimciler piyasada yer bulamadi. Ayrica 1923-1929 yillar arasinda
one cikan ve sadece ticari kapitalizmin gelismesine 6n ayak olan devlet destekli Miisliiman-
Tiirk burjuvazisinin sanayilesme hedeflerini yerine getirememesi yeni donemde devletin ipleri
eline almasina gerekce olusturdu. Kazgan’in da gosterdigi gibi 6zel kesimin ithalat ve finansal
oyunlarda karli olabilmesi, sanayi i¢in gereken sermaye ve bilgi donanimindan yoksunluguna
eklenince sanayilesme alaninda atilimlar gergeklesmedi. Dolayisiyla bu donemde devletci
politikalar tarim dis1 alanda belirleyici olmustur. Bu donemdeki sanayi biiyiimesi daha sonra
hicbir dénemde gerceklesmemistir. Tiirk sanayi un, seker ve ipek sektoriinde demir-gelik,
kagit ve kimya alaninda, insaat techizatinda kendine yeter bir iilke konumuna gelmistir.
Birinci Bes Yillik Kalkinma Plan1 bu dénemde uygulamaya konulmus, Kamu iktisadi
Tesekkiilleri olusturulmustur. Plan ¢ercevesinde Siimerbank, Etibank, Maden Tetkik ve
Arama Enstitiisii, Elektrik Isleri Etiid Idaresi (DSI), Toprak Mahsulleri Ofisi bu dénemde
kurulmustur. Demir-Celik isletmeleri sosyal fayda amaciyla yine bu donemde olusturuldu.
Tiim bunlar Atilgan’in da belirttigi gibi (2012: 333) yatirnm mali ve ara mali iireten modern
sanayi isletmelerinin ilk 6rnekleridir. 1930-1939 yillar1 arasinda devlet tiim inisiyatifi eline
aldi. “Tiirkiye’nin biitiin altyapist kamu kurumlar: orgiitlenerek gerceklestirildi: Elektrik
enerjisi tiretiminden sulamaya, ulastirmadan (deniz, hava, demiryollari, limanlar, hava
meydanlary) Tekel iiriinlerine, haberlesmeden tarimda zamanla yiikselen sayida iiriiniin
pazarlanmasina, bazilarimin islenerek tiiketiciye sunulmasina, yer alti kaynaklarimin ve
ormanlarin islenmesinden bankaciliga vb...uzanan bir alanda gelistirilen kamu kurumlar
ekonominin genelde gelismesini, kendi icinde biitiinlesmesini ve tiretimin artmasini
sagladilar. ”(Kazgan, 2006: 72)

Sanayi boylesine gelisirken tarimda sanayiye oranla sikintilar gozlemlenmekteydi.
Kazgan’in da isaret ettigi gibi (2006: 68) “diinya krizinin etkisiyle tarim {iriinii fiyatlarinda
distislere kotii Uiriin yillar1 da eklenince, 1930’lu yillarda koylii i¢in durum ¢ok kotiilesti.”
Devlet sikintilar1 hafifletmek i¢in Ziraat Bankas1 aracilifiyla bugday fiyatin1 destekledi. Tiim
bunlar ve 1935’ten sonra ticaret hadlerindeki iyilesme krizin etkisini hafifletti ve 1945°e
gelindiginde iiretim miktar1 artis1 yiizde yiiz oldu (Makal, 2007) Tiirkiye tarimdaki darbogazi
da donemin kosullarina bakildiginda oldukga i1yi sartlarda atlatti. Ancak II. Diinya Savasi
yillart sikintilt gecti.

Devlet kontroliinde sekillenen sanayilesme atilimi is¢i sinifinin nicel anlamda artisiyla
sonucland1. Is¢i smifi bilinci genis kitlelerde olusmaya ve talepler daha kuvvetli ifade
edilmeye baslandi. ilk kez 1936°da Is Kanunu Meclis’te goriisiiliip kabul edildi. Yarim
milyona yakin is¢i i¢in ¢gikartilan kanundan sadece 180 bin is¢i faydalanabildi. Kanun grevi ve
lokavt1 yasakliyordu, yasaga ragmen greve giden isciler hapis cezasina ¢arptirildi. ilerleyen
donemde, 1938’de, cikarilan cemiyetler kanunu her tiirli sinifsal Orgiitin ve cemiyetin,
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sendikanin kurulmasini yasakladi.(Atilgan, 2012: 334) Dolayisiyla ¢alisan haklar1 agisindan
bu yillar sikintili idi.

1930’1u yillarda sanayilesmenin yiikii dncelikle bugday iireticisi koyliiler ve isciler
tarafindan paylasilmistir. Ekonomik artiga el koyma ayricaligi devletin biirokratik siniflari ile
onunla anlagmal1 miiteahhitler, ticaret burjuvazisi ve kiigiik sanayicilere aitti.

3.3. 1940-1945: ikinci Diinya Savasi ve Etkileri

1940-1945 yillart arast donem II. Diinya Savasi nedeniyle sikintili gecti. Ekonomide
ciddi bir daralma gozlemlendi, sinai ve tarimsal lretim siirekli diistii. Azalan iiretim ve
ithalattaki sikintilar mal fiyatlarinin yilikselmesine ve paranin degerinin diismesine sebep oldu.
Bu sikintilar1 ¢6zmek i¢in fiyat denetimleri, tarim tiriinlerine diisiik fiyatla el koyma, ticretli is
yikiimliiligii, calisma siirelerinin keyfi uzatilmasi ve iicret sinirlandirilmasi gibi ekonomi
politikalar1 uygulandi. Bunlarin yani1 sira 6zel isletmelere gecici el koyma, ithalat ve ihracatta
fiyat denetimleri ve temel tiiketim mallarinin vesikayla dagitilmasi gibi 6nlemler de alindi.
Savas ekonomisi enflasyonla halkin genis kesimlerini fakirlestirirken, ticaretle ugrasan gayri-
miislim kesimleri asir1 zenginlestirdi. Bu durum Siikrii Saragoglu hiikiimeti tarafindan Varlik
Vergisi ile telafi edilmeye calisilmistir. Bu vergi uygulamasi irk ve din ayrimina dayali bir
vergi olarak tarihe gegmistir (Boratav, 2006: 81-84).

Bu donemde tarim ve ticaretle ugrasan burjuvazi gelisirken sinirli bir alana sahip
sanayi burjuvazisi ve kamu yatirimlart geriledi. Azinliklarin yok pahasina sattiklar1 emlak ve
isyerleri ile biiyiik servet birikimleri belli ¢cevrelerin ellerine gegti (Atilgan, 2012: 335).

Donemin yiikiinli en ¢ok sirtlanan simiflar iscgiler ve koyliiler oldu. Yukarida
belirttigimiz gibi tiikketim {iriinlerinin fiyatlar1 siirekli artt1 ancak reel ticretler devamli geriledi.
Kadin ve cocuklarin isgiictindeki orani ciddi oranda yiikseldi, buna sebep bu iki grubun
emeklerinin olduk¢a ucuz olmasiydi. Bu dénemde isten c¢ikartmalar, zorunlu calistirmalar
artt; calisma siireleri keyfi olarak uzatildi. Iscilerin parti veya sendika olusturmalari
yasaklanmistt. Biliylik ciftci ve tiiccarlar enflasyonist ortamin etkisiyle biiylik karlar elde
ettiler; kiiclik koyliilerin topraklarini satin alarak isletmelerini genislettiler (Atilgan, 2012:
335-336).

3.4.1946-1974: Savas Sonras1 Donem, EKonomi Politikalar: ve Simiflar

II. Diinya Savasi sonrasinda ABD ve onun politikalar1 agir basmaya basladi. ABD,
diinyada ve Avrupa’da SSCB’ye kars1 giiciinii kabul ettirmek i¢cin IMF, Diinya Bankasi,
askeri yardimlar ve Marshall Plan1 vasitasiyla bolge iilkelerini kendi para sisteminin igine
dahil etti. Korumaci, devlet¢i, giimriikk duvarlarina dayali politikalar yerini, serbest piyasa
ekonomisine dayal1 bir ticarilesmeye birakti. CHP i¢cinden mubhalif sesler isitilmeye baslandi.
Keyder’in de belirttigi gibi “burjuvazi, siyasi giidiimlii birikim yoluyla yeterli gii¢ topladiktan
ve savas donemi vurgunlartyla saflarini giliglendirdikten sonra, kendisini ideolojik diizeyinde
biirokrasiden ayirt edebilecek giicte buldu.” Ortaya ¢ikan mubhalif sesler kendisini Demokrat
Parti’de somutlastirdi. Demokrat Parti liberalizmin diisturlarina sarildi. Burjuva degerlerinin
bu yeni platformu, “kontrol altindaki fiyatlardan, iirtine el koyan jandarmadan, devlet
tekellerinden ve baslica kaygisi vergi toplamak olan devletten kurtulmayr vaat
ediyordu.”(Keyder, 2003: 164)

1950 secimleri sonucunda demokrat parti iktidara geldi. Mutlak iktidara kars: liberal
diisiincenin temsilcisi oldu. Yabanci yatirimlar tegvik edildi, serbest ticaret ve agik ekonomi
anlayis1 ile Tiirkiye diinya pazarina eklemlenmeye basladi. Diinya ekonomik konjonktiirii
uyarinca Tiirkiye’ye tarimi destekleyici yardimlar yapildi. Tarimda teknoloji kullanimi artti,
traktor vasitasiyla daha fazla toprak tarima agildi. Kirsal kesimde gelirlerin ve talebin artiginin
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sanayiyi tetikleyecegi planlanmaktaydi. 1950’lerin ortasina kadar plan iyi isledi. Ancak
1954°te liberal dis ticaret rejimi krize girdi ve DP iktidar1 devlet¢i kontrol mekanizmalarini
devreye sokmaya basladi. Ithalat kisitlandi, yerli iireticiler i¢ piyasa igin iiretim yapmaya
tesvik edildi. Kamu Iktisadi Tesekkiilleri de bu dénemde iiretime devam etti. DP iktidar
karma bir ekonomi modeli benimsedi. Devlete ait isletmeleri 6zel sektore devretme amacinda
olan ve devletin ekonomideki roliinii yadsiyan DP hiikiimeti ekonomik konjonktiir geregi
devlet destekli bir iiretim modeli olan karma ekonomi modelini benimsemek zorunda kald.
Bu dénem ithal edilen tiiketim mallarinin iilke icerisinde iiretilmesini esas alan Ithal Tkameci
Sanayilesme’nin (IiS) ilk ayagini olusturmustur. 27 Mayis1960 darbesine kadar olan dénem
baslangicta liberal ve disa agik bir ticaret diizenini; tarimda makinelesmeyi ve beraberinde
tarimsal hammadde ihracatgisi bir konumlanisi ifade etmekte; 1950’lerin ortasindan sonra ise
karma bir ekonomi modelini igermektedir ve 1IS’ye dayanmaktadir.

Darbeye kadar olan siirecte siniflarin konumuna bakacak olursak c¢ok partili hayata
gecisin DP ile birlikte liberal-burjuva simifin temsilcileri ile Tiirkiye Sosyalist Partisi ve
Tiirkiye Sosyalist Emekci ve Koylii Partisi ile is¢i-koylii siniflarin temsilcilerinin siyaset
sahnesine c¢ikisin1 haber vermektedir. Atilgan’in da gosterdigi gibi (2012: 337) 1946
sonrasinda sendikal hareketlerde ciddi bir ileri atilm gdzlemlendi. Ancak donemin siyaset
anlayis1 itibariyle hak talepleri “komiinistlik” suglamasiyla piiskiirtiiliiyor ve damgalaniyordu.
Hem CHP hem de DP iktidar1 doneminde is¢i ve koyli sinifi gerek ekonomik gerekse de
sosyal anlamda arka planda kalmislardir ve Orgiitlenme cabalar1 siirekli engellenmistir.
Dénemin calisan siniflar agisindan en énemli olayr TURK-1S’in kurulmasi olmustur.

Doénemin en kazancgli siifi tarim alaninda ticaretle ugrasan ticaret burjuvazisi, biiyiik
toprak sahipleri ve devlet tarafindan desteklenen sanayici burjuvalardir. Eczacibasi, DYO,
Kale Grup, ECA, Enka, Tekfen, Dogus, Uzan, STFA, Kutlutas, Gama, Giiris gibi biiyiik
firmalar bu doénemde kuruldu. Halihazirda var olan Kog, Sabanci, Toprak ve Cukurova
gruplari insaat sektoriinde s6z sahibi oldular. Tiim bu sanayi yatirimlari ciddi bir is¢i siifinin
olugmasina vesile oldu. Emekgiler ac¢isindan miilksiizlesme artti, iicretlilesmeye gecis donemi
yasanmaktaydi.

Tarimda makinelesme koyli sinifi kentlere tagidi. Tarimsal alanda {iriin ve zenginlik
artisina ragmen koyliiler bu zenginlikten yararlanamadilar. Dénemin en magdur sinifiydilar.

1960 darbesinin ardindan yeni gelismeler ve politikalar bas gosterdi. Uretim
aktiviteleri planlama tabanma oturtuldu. Korumaci, i¢ pazara déniik iiretimi amaglayan, Ithal
Ikameci Sanayilesme (1IS) modeliyle hareket eden bir ekonomi benimsendi. Ozel yatirimlar
da yine devlet kurumlarina bagimlilik iizerinden sekillenmekteydi. Boratav’a gore (2006: 118)
0zel yatirimlar desteklerden yararlanabilmek i¢in yatirim projelerini devletin planlarina uygun
olarak sekillenmekteydiler ve kamu kurumlarinin onayina muhtagtilar. Savas sonrasi diinya
ekonomisinde de Keynesgi ekonomi politikalari hakimdi. Keynesgilik ekonominin devlet
giidiimiine girmesi anlamina gelir; maksat tiiketimi artirmak ve i¢ pazar icin yapilan tiretimi
destekleyip gerekli olan sermaye birikimini saglamaktir. Tiiketimi artirmak ic¢in is¢i ve
koyliiniin ekonomik artiktan aldiklari pay artirihir. IS modeli Tiirkiye’ye hem Keynesgi
politikalara ge¢me firsat1 yarattt hem de bu sayede milli burjuvazi yaratma hedefine yeniden
yonelindi. Halka hizmet etmeyi amaglayan milliyet¢i bir planlama anlayis1 gelistiriimeye
calisildi.

1960’larn ikinci yaris1 geligsmis kapitalist toplumlardan yayilan tiikketim normlar1 ve
kaliplariyla tanisma donemidir. Bu tiiketim talebinin karsilanmasi kag¢inilmaz olmustur. Fakat
ithalat ile bu ihtiyacin karsilanmasi imkansiz oldugundan yabanci sermayenin de sinirlt
katilimiyla IS gerceklestirilmistir. (Keyder, 2003: 207; Boratav, 2006: 119)

1960’1ar Keyder’e gore(2003: 199) siifsal savasim donemidir. 1960 darbesi ve genel
manada darbeler devlet destekli sanayi burjuvazisinin ¢ikarlarina hizmet eder. Boliinme
sehirlerde ve koylerdeki kiigiik burjuvazi, kiiciilk sermaye ve ticaret burjuvazisi ile sanayi
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burjuvazisi arasindadir. DP sanayi burjuvazisinin gelisme ivmesini kavrayamamis ve
tamamlayamamistir. Bu nedenle de Cumhuriyet’in kendine has yapisi i¢inde darbeye maruz
kalmistir. 1960 darbesi yukarida belirtildigi gibi birikim modelinin yapisini ithalat, ticaret ve
disa acik biiyiime amacindan tamamen iilke i¢i sanayilesmeye ve disa kapali biiyiimeye
birakmastir.

Kazgan da tipk1 Boratav ve Keyder gibi 1960 sonras1 donemi planli ekonomiye gecis
donemi olarak tanimlar. Kazgan kamu kesiminin kendisi i¢in zorunlu olan hedefleri
gergceklestirme amaciyla hareket ettigini, Ozel sektoriinse mali tesvikler ve koruma
politikalariyla kendisi i¢in konulan hedeflere yoneldigini soyler. I¢ piyasanin yerli iiretime
acik kilinmasi i¢in yeterince iiretilen iirtinlerin ithalati yasaklandi. Dis ticaret politikasi tarim
ve imalat sanayinin gelistirilmesine odaklanmisti. Biitiin mali piyasalar denetim altindayd,
karlilik amacglanmaktaydi. Rant ekonomisi olusturulmuyor, kazanmak icin tiretmek sart hale
getiriliyordu (Kazgan, 2006: 97). Ozetle Ittihat Terakki’nin hedefledigi milli burjuvazi
yaratma hedefi 1960’larda gerg¢eklesmeye baslamistir. 1950’lerde zenginlesen biiyiik toprak
sahipleri, yabancilarla isbirligi halindeki tiiccarlar, egitilmis insan giicii (6zellikle
miihendisler) yeni sanayi burjuvazisini olusturmaya baslamistir. (Kazgan, 2006: 99)

Bu donemin gelir boliistimii politikast o doneme kadar ki en adil politikadir. Soysal
devlet anlayis1 gelismistir. Sosyal giivenlik sistemi devreye sokulmustur. Toplu S6zlesme ve
Grev Hakki Kanunu kabul edilmis, is¢i-memur {icretleri yiiksek tutulmustur; amag i¢ pazarin
canliligini saglamaktir. Tarimla ugrasan koylii de gorece daha iyi sartlara ulagsmistir. Hazine
topraklarinin dagitimi, devletin destekleme alimlar1 yapmasi fiyatlar1 yiikseltmis ve koyli kar
etmistir. (Kazgan, 2006: 97)

1960’tan 1975’¢ kadar gecen donem sanayi ve tarim alaninda ciddi gelismeleri
barindirirken, buna paralel olarak smif savasimlarini da dogurmustur. Holdinglesmeler
sanayici ¢evrelerin gelismisliginin en biiylik gdstergesidir. Atilgan’in gosterdigi gibi (2012:
345) 1979°da Tiirkiye’de 142 holding kurulmustur. Burjuvazinin bu yondeki gelisimi ve
paralel olarak ig¢i kesiminin niceliksel olarak biiylimesinin yaninda biling olarak kendisini
gelistirmesi bu iki grubun iliskilerini farklilagtirmaya basladi. Is¢i sinifinmn yeni durumu
burjuvazi i¢in tedirgin edici bir hal almaya baslamisti. TISK bu dénemde olusturuldu, yani
Tirk burjuvazisi kendi aralarinda ideolojik hegemonya olusturmak ve devlete taleplerini
duyurmak i¢in oOrgiitlendiler. Bugra’ya gore(2003) isadamlarini bdylesine orgiitlenmeye
yonelten etken sendikal gelismelerin entelektiieller arasinda sosyalizan fikirleri giderek
beslemesiydi. “Biiylik c¢ogunluk, o6zellikle kiiciik ve orta Olgekli isletme sahipleri, isci
hareketine ve hareketi destekleyen entelektiiellere karst agik bir miicadeleye girmek
taraftariydilar. Biiyiik isadamlar1 arasindaki ¢ok daha kiigiik bir grup ise, daha genis bir
vizyona sahiptiler ve isadamlarinin sendikal faaliyetleri ve sol akimlar1 ortadan kaldirmaya
caligmadan kendi sosyal konumlarini giliclendirme yollar1 arayabilecegini diisliniiyorlardi.”
(Bugra, 2003: 334) Iste TISK bu akimin ilk temsilcisi olarak kuruldu. ilerleyen siirecte ayni
bilince sahip Tiirkiye Odalar Birligi olusturuldu ki en son 1971°de TUSIAD kuruldu.

Isci sayis1 1963°te 3 milyona yakindi, 1971’e gelindiginde 4 milyona ulasti. 1963’te
300 bin civarinda sendikali is¢i varken 1971°de bu rakam 2 buguk milyona ulasacakti. 1960-
1980 donemi isci hareketinin Tiirkiye’de doruga ulastifi bir donemdir. Tiirkiye Isci
Partisi(TiP), Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu (DISK) bu dénemde kuruldu. TIP
yiilksek Ogrenim gormemis is¢iler tarafindan, tamamen bir is¢i inisiyatifi olarak
olusturulmustur.

1960’tan 1980’¢ kadar olan donem koyliiler acisindan diger donemlere gore daha
farkliydi. Koyliiler daha politize olmuslardi. “Yoksul ve topraksiz koyliiler ile kiictik tireticiler
bliylik toprak sahipleri karsisinda adil degisim taleplerini ileri siirdiiler.” (Atilgan, 2012: 351)
Genel olarak is¢i sinifinda goriilen siif bilincinin kdylii kesiminde de bu donemde pekistigini
sOyleyebiliriz.
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3.5.1975-1980: Kriz ve Darbe

Ciddi bir petrol ithalatgisi olan Tiirkiye’nin basina gelebilecek en kétii senaryo 1974°te
yasanan petrol fiyatlarindaki patlamadir. ithal Ikameci Sanayilesme modelinin dayanag,
onemli bir hammadde olan petrol ithalatidir. Hem petrol fiyatlarinin yiikselmesi, hem Kibris
Baris Harekati, yankilar1 ve yarattig1 kriz; ABD’nin silah ambargosu, Avrupali devletlerin
ekonomik ambargosu, Ermeni sorunu; iilke igerisinde tiniversitelerdeki ¢atigsmalar Tiirkiye’yi
dort bir yandan sikistirdi. Kazgan’in gosterdigi gibi (2006: 105) petrol krizini izleyen
donemde Tiirkiye diinya tasarrufa giderken petrol alimlarin1 siibvanse ediyordu. Merkez
iilkeler ihracata yonelip kar hadlerini yiikseltirken ¢evre iilkeleri ithalata zorlayip miisterisine
doniistiiriiyordu. Tiirkiye’de bu iilkelerden birisiydi. Ithalat i¢in gerekli dovizin kaynagi ise
dis bor¢lanmaydi. Bunun disinda sermaye ithalati da carelerden birisiydi. Dolayisiyla
1960’tan beri izlenen korumaci ve disa kapali ekonomik model yerini yavas yavas
serbestlesmeye birakiyordu (Kazgan, 2006: 105-106)

Krizi asmak i¢in donemin hiikiimeti 24 Ocak 1980’de bir paket hazirladi. Paket
onaylansa da uygulamasi 12 Eyliil darbesinden sonraya kalacakti. Paket Oncelikle mevcut
krizi agmak i¢in IMF ve Diinya Bankasi’ndan kredi alinmasini gerekli goriiyordu. Paketin
Oziinii ise Tirkiye ekonomisinin tamamen serbestlestirilmesi olusturuyordu. Paket hem
merkez tilkeleri i¢cin hem de Tiirkiye’deki girisimci sinif i¢in sorun teskil etmemekteydi ve bu
iki grupca onaylanmisti. Hiikiimetin bu paketi onaylattiktan sonraki ayak direyici tavri belki
de 12 Eyliil 1980 Darbesi’ni dogurdu. Darbe sonrasi siirecte ise ekonomiyi 24 Ocak Kararlari
icerisinde yer alan hiikiimler belirleyecekti.

3.6. 1980-1990: 24 Ocak Kararlari ve Serbestlesmenin Boyutlar:

24 Ocak kararlar1 Tirkiye nin kiiresellesen diinya ekonomisine dahil edilme aracidir;
Tiirkiye’nin bor¢larint 6demek i¢in gerekli doviz talebinin karsilanabilmesi i¢in ithalat ve
ihracatin serbestlestirilmesini, ciddi oranda doviz borglanmasini ve tamamen liberal bir
ekonomiye gegisi simgeliyordu. Tiirk parasinin yabanci paralar karsisinda degerinin
disiiriilmesi (devaliiasyon) ile ihracat artirilmaya c¢alisilmis bunlara ek olarak pahali doviz,
ucuz kredi imkanlar1 gibi etkenlerle ihracat desteklenmistir. i¢ talep kisilmis ve iiretilen mallar
ihracata yonlendirilmistir. Kazgan’a gore (2006: 129) ihracatin gelistirilmesinde amag dis
sermaye ¢evrelerinin giivenini kazanmak ve uluslar arasi finans cevrelerinde yeniden
borglanabilir hale gelmektir. ilerleyen siirecte de ithalat1 serbestlestirmektir.

Donemin ekonomi politikalar1 geregince dis ticaret gelistirildi ve serbestlestirildi;
KiT’lere yonelik destekler kaldirildi, KIT fiyatlarina siirekli zam yapilarak zarar etmesi
amaglandi; sermaye iizerindeki vergiler kaldirildi; devlet kiiciiltiildii; devlet girisimci roliini
tamamen birakti; reel iicretler ve maaglar disiiriildli, tarim fiyatlar1 baski altina alinip
destekleme alimlar1 yapilmadi dolayisiyla koylii zarar etti; i¢ tiiketim, ig¢i {icretlerinin
distiriilmesi ve ¢iftcilerin kazanglarinin azaltilmasi sonucunda maksatli olarak geriletildi ve
bu sayede tasarruflar artirilip ihracat artirildi; 1986 yilinda dzellestirmeler baslatildi, KiT ler
0zel sektore parca parga satildi. (Kazgan, 2006: 128-139)

Askeri rejimin iradesiyle yerlestirilen yeni diizene 1982 anayasasi 151k tutmaktadir.
Kazgan’in gosterdigi gibi (2006: 125-126) “yeni Anayasa, parlamenter sistemi geleneksel
dengelerinden uzaklastirdi. Basta sendikalar, sivil toplum orgiitleri ve kooperatifler siddetli
baski altina alindi; Oyle ki...muhalefet yapabilecek oOrgiitlerin sesi kesildi.” Yukarida da
belirtildigi gibi isci ticretleri diistiriildii, kirsal kesimde c¢iftgiler hicbir destek goéremedi.
Serbestlesme iilkenin reel iiretim kesimlerini bogarken finans kapitali zengin etmekteydi.
Serbestlesme iilke i¢indeki {ireticileri ge¢miste oldugu gibi yabanci freticilerle rekabet
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edemez hale getirdi. Uretim degil de ticaret 5Snemsenince maliyet gideri olarak tanimlanan is¢i
ticretleri ciddi bigimde diistii. Donemin en sikinti ¢eken siniflari ireticiler, is¢iler ve ¢iftciler
oldu.

12 Eyliil rejimi DISK’i tasfiye etti, darbeyi destekleyen TURK-IS’i destekledi; kidem
tazminat1 smirlands; Izinler ve tatil siireleri uzatildi; sendikal faaliyetler engellendi; kisacasi
is¢i Orgiitleri ve haklari ile ilgili ¢ok ciddi bozucu gelismeler gézlemlendi. (Atilgan, 2012:
354) Kentlerde olusan yoksullasmis kitlelerin politize olmasii engellemek ve bir simif
bilincinin sekillenmesini durdurmak i¢in donemin hiikiimeti gecekondularda yasayan kitlelere
tapu tahsis belgeleri verildi, imar izinleri ¢ikartildi; kentlesme adi altinda rant odaklari
olusturuldu ve yoksul kesim adina yiiksek beklentiler yaratildi.

1980’lerde sinif, c¢ikar, lobi gibi isgilere ve burjuvalara ait degerlerin One
cikartilmasindan ve bu gibi kavramlarin kullanilmasindan kaginilmaktaydi. Burjuvalar
taleplerini en rahat dile getiren grup konumuna geldiler ancak taleplerini ge¢miste oldugu gibi
milli ¢ikarlara atifla dile getirdiler. 1980’lerin basiyla birlikte isadamlari grubunun yani
burjuvalarin  yiirtirliikkteki ~ politikalart  daha  yliksek  oktavdan  elestirebildigini
gozlemlemekteyiz. Donemin iktisadi ruhuna uygun olarak biiyiik isadamlar1 ¢evresinin politik
strece giderek dahil oldugunu, dis ekonomik iligkiler alaninda yari resmi bir iglev yerine
getirmeye bagladigini gériiyoruz (Bugra, 2003: 59-60)

3.7. 1990-2012: Serbestlesmenin Artisi, Giimriik Birligi’nin Onaylanmasi, IMF ve
Diinya Bankasi1 Kontroliine Giris ve Simifsal Goriiniim

1990’11 yillar SSCB’nin yikilmasi ve ABD’nin 6n plana ¢ikmasi ile farkli yonelislere
sahne oldu. Kiiresellesme son siirat yayilmaya basladi ve tiim ulusal politikalar1 kontrolii
altina aldi. Tirkiye 6nce Giuimriik Birligi Antlagsmasi ile Avrupa Birligi ilkeleriyle tam
serbestlesmis ticaret yolunda adimlar att1 daha sonra da ekonomisini tamamen IMF ve Diinya
Bankasi’nin giidiimiine soktu. Bu dénemde rekabet giicli Kazgan’in da ifade ettigi gibi (2006:
155) basarinin temel kistas1 haline geldi. Gelir boliistimii giderek bozuldu ve ¢alisanlar serbest
piyasa ekonomisinin insafina bagimli hale gelerek temel giivencelerinden yoksun hale geldi.

Bu donemde Tiirkiye’nin ekonomi politikalarint Atilgan madde madde su sekilde
siralar (2012: 356): “a-Yerli ve yabanci finansal sermayenin hareketlerine sinirsiz serbestlik
giivencesi saglamak, b- is giicii piyasalarii kuralsizlastirarak ve esneklestirerek iilkeyi ucuz
isglicli deposu haline doniistiirmek; diistik teknolojilerde uzmanlagmak ve sanayii uluslar arasi
sirketlerin tagseronu haline getirmek, c- iiretimde ithal mali kullanma ve ithal mal tiiketme
egilimini tesvik ederek iilkeyi ucuz bir ithal cennetine doniistiirmek, d- kamu hizmetlerini
ticarilestirerek yurttaglar1 miisteriye, kamu hizmeti iireten kurumlar1 ticari isletmeye
dontistiirmek; kamu iktisadi kurumlarini yerli ve yabanci sermayeye devretmek, e- neoliberal
anlayisa uygun olarak devletin yeniden yapilanmasini saglamak.”

1990’11 yillar Ozal modeline duyulan giivensizligin ve hosnutsuzlugun baslangici oldu.
Isci ve koylii kesimleri se¢imlerde ve ¢esitli eylemlerle bu hosnutsuzluklarmi gosterdiler.
Yerel yonetimler ANAP’tan SHP’ye gecti fakat bu yonelim {ilkenin ekonomi politikalarini
doniistiirmedi. Boratav’in ifade ettigi iizere (2006: 177) burjuvazi, iicret artislarini telafi etmek
icin keyfi isten ¢ikartmalar isletebildi, sendikasizlastirma siiregleri yayginlasti. Ozellestirme
politikalar1 ve finansal krizler sendikalagmalari tamamen bitirdi. KIT lerdeki iiretim hacmi
yiikselen {icret-maas maliyetlerini karsilayamaz noktaya geldi. Bilerek zarar ettirilen KIT’ler
hazinenin de destegini ¢ekmesiyle kriz yaratmaya basladi. Yapilacak tek sey kalmisti:
KiT’lerin dzellestirilmesi. Kamu agiklarmin kapatilmas: 6zellestirmenin gerekcesine doniisti.
Bu 6zellestirmelerin en énemli amaglarindan birisi siyasi iktidara yakin is ¢evrelerine avanta
ve kaynak aktarimidir. (Boratav, 2006: 178)
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2000’11 yillardan sonra artan Ozellestirmeler ve kamu isletmelerinin 6zel sektor
tarafindan isletilmesi burjuvazinin genislemesini dogurdu. Yeni burjuva grubun baskin
ozelligi Islami bir kimligi de temsil etmesiydi. 10 yil igerisinde yeni burjuva gruplar iktidarla
organik bir bag olusturdu. MUSIAD (Miistakil Isadamlar1 Dernegi), ASKON (Anadolu
Aslanlart  Isadamlari Dernegi) ve TUSKON (Tiirkiye Isadamlar1 ve Sanayiciler
Konfederasyonu) bu donemin ve desteklerinin tirtiniidiir (Atilgan, 2012; 357-358)

2000’1i yillar yeni burjuva gevrelerinin devlet destegiyle genislemesini yaratirken,
calisan simiflar igin sikint1 getirdi. Isci sayis1 1990’lara gére iki katina ¢ikt1 fakat sendikalasma
orani dort kat diistii. Sanayi ve hizmet sektoriinde calisanlarin oranit yiizde 50’lere
yiikselirken, tarim sektdriinde bu oran yiizde 23’lere diistii. Ulkemizde kayit dis1 ¢alisma,
sigortasiz calisma ve issizlik énemli bir sorun olarak var olmaya devam etti. Iscilerin
inisiyatifi ile kurulan sendikalara rakip olarak HAK-IS gibi devlet destekli sendikalar kuruldu.
Memurlar1 temsil etme hedefinde olan sendikalarin kurulmasi igin verilen miicadeleler
sonucunda KESK gibi biiyiik sendikalar olusturuldu, burada da yine hiikiimete yakin
MEMUR-SEN gibi sendikalar ¢cok ¢abuk gelisti ve bir alternatif olarak kendisini gosterdi.
yillar1 arasinda tarim sektoriinde ciddi bir isgiicii kaybi1 olustu. Devletin tarim sektoriine
yonelik higbir ciddi destekleme adimi olmadi. Kredi kullanarak ayakta kalmaya c¢alisan bir
koyli sinifi dogdu. Tarimin gayri safi milli hasila igindeki payr Cumhuriyet tarihinin en diigiik
seviyesi olan yiizde 7,8’¢ indi. Donemin politikalarindan rahatsizlik duyan ciftgiler, Ciftgi
Sendikalar1 Konfederasyonu (CIFTCI-SEN) ve Tiim Uretici Koyliileri Sendikasi’n1 (Tiim-
Koy-Sen) kurdu. (Atilgan, 2012: 361-363)

Sonug¢

Sosyoloji calismalarinda ekonomi temelli bir kavram olarak cergevelenen, bireylerin
iiretim araclarina sahip olup olmamalarina gore ve gecim yollarini belirleme bigimlerine bagh
olarak anlagilan sinif kavrami toplum c¢aligmalarinda her zaman onemli bir ¢6ziimleme birimi
olarak kullanilagelmistir. Yukarida yaptigimiz tiim aciklamalar simif kavraminin bu tarz
kullanimlar1 baz alinarak olusturulmustur. Nitekim Osmanli toplumsal yapisinda miilkiyeti
elinde bulunduran asker-biirokrat sinif tiim artik {iriine al koymasi sebebiyle toplumun hakim
sinifin1 olusturmaktadir. Toplumun geri kalan kisimlar1 yani kdyliiler, isciler ve esnaf-
zanaatkar simiflar ise liretim araclarinin miilkiyetine sahip olamamalar1 ve kendilerine has
gecim yollarma sahip olmalar1 sebebiyle farkli ve alt smiflari teskil etmistir. Imparatorlugun
kapitalizmle biitiinlesme siirecinde yasadigr doniisiim miilkiyet iligkilerini de doniisiime
ugratmig, Cumhuriyet kurulmadan hemen 6nce ve Cumhuriyet’in kurulmasiyla birlikte devlet
destekli ve devlet glidiimiinde bir burjuva sinifi olusturmak hedeflenmistir. Burada amag disa
bagiml {ilke ekonomisini kendi dinamikleriyle ayakta tutup bagimsiz bir konuma eristirmek,
bu sayede de ulusal bagimsizlig1 garanti altina almak amag¢lanmistir. Cumhuriyet’in yaklasik
ilk otuz yilinda bu amag etrafinda ekonomik diizenlemelere gidilmis, agirlikli olarak disa
kapali bir ekonomi modeli izlenmistir. Giiglii bir ekonomik yap1 yaratmak i¢in tiim simifsal
hareketler ve haklar askiya alinmis devlete bagimli ve devletin igerisinde 6nemli mevkilerde
yer alan kisilerin ayn1 zamanda tilkenin en biiyiik sirketlerinin ve bankalarinin basinda oldugu
bir ekonomik 6rgiitlenme modeli benimsenmistir. Isci, kdylii ve esnaf-zanaatkarlardan bir
siif olarak bahsetmenin ideolojik olarak miimkiin olmadigr bir doénem yasanmistir.
1950’lerde cok partili rejime gecip iktidarin el degistirmesiyle sanayi burjuvazisinin 6nceligi
ortadan kalkmis daha cok ticaret burjuvazisi on plana gegmistir. Is¢i ve koyliiler yine
ekonomik olarak sikintili bir donem yasamiglardir. Cumhuriyet’in kurucu kadrolarinin
destegiyle 6n plana ¢ikan sanayi burjuvazisine alternatif olarak tiireyen ve yeni iktidarin
destegiyle giiclenen yeni ticaret burjuvazisi 1960 darbesiyle tasfiye edilmeye ¢alisilmis ve
darbe sonrasinda yine korumaci devlet politikalariyla sanayi burjuvazisi istedigi kosullara
kavusmustur. Iscilerin ve koyliilerin ekonomik olarak en rahat ettikleri ve sosyal haklara
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kavustuklart donemi kapsayan 1960-1980 donemi 12 Eyliil Darbesiyle son bulmus, darbe
sonrasinda Tiirkiye tamamen uluslar arasi sermayenin ve kiiresel piyasalarin giidiimiine
girmigtir. Tiirk is¢i ve koyli siniflar1 gegen otuz yillik donemde pek ¢ok arastirmaciya gore
sikintil1 bir donemden ge¢mistir. Bu siirecte kirsal niifus ciddi oranda azalip, kentlerde ciddi
bir yedek is giicii niifusu olusurken iicretler genel itibariyle ge¢imlik diizeyde seyretmistir.
Issizlik iilkenin énemli giindemlerinden birisi olarak siirekli tartisilirken, orta siniflasma ile
birlikte beyaz yakali is¢ilerin sayis1 artmigtir.

Gliniimiizde Tiirkiye’de ekonomi ve toplumsal yapi iizerine yapilan tartismalarda ve
yiriitilen c¢alismalarda simif kavrami bir analiz birimi olarak ¢ok fazla hesaba
katilmamaktadir. Bu durum Tiirkiye’de miilkiyet ve liretim iligkilerinin sorunsuz islediginin,
tiretim siireclerinde eski gerilimlerin ortadan kalktiginin bir gostergesi olamaz. Belirtilen bu
durum diinyada da boyle tezahiir etmektedir. 1980’lerden sonra sosyal bilimlerde yasanan
paradigma doniigiimii, ele alinan konular1 ve kullanilan kavramlart ciddi bir doniisiime
ugratmig, sosyal bilimlere ait alet ¢antasinin elemanlarmi tamamen degistirmistir.
Toplumlarda zitliklar, g¢eliskiler ve karsitliklar torpiilenmis gesitli sebeplerle ele alinmaz
olmustur. Bu konu ise bu c¢alismanin evrenini asmakta ve basli basina bir arastirmayi
gerektirmektedir.
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