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Oz

1908 Temmuz’'unda Mesrutiyet’in yeniden ilan edilmesi ile baslayan
harriyet ortami, siyasal iklimin yeni bir vecheye biirinmesini beraberinde
getirdi. Yeni cemiyet ve firkalarin tezahiir etmesi ve yeni gazetelerin
nesredilmesi bunun agik bir gostergesiydi. Boylece siyasal ortam bir dnceki
donemle kiyaslanamayacak 6lgtide canlandi. Bu da farkli anlayislara sahip siyasi
firka ve cemiyetlerin kurulmasina 6n ayak oldu. Ancak bu siirecte, Mesrutiyet’in
iadesinde dénemli bir rol oynayan ve iktidari sahiplenen ittihdd ve Terakki
Cemiyeti ile s6z konusu firka ve cemiyetler arasinda yasanan siyasi rekabet kisa
surede bir kutuplagsmaya donisti. Basinin da koriklemesiyle giderek artan asiri
siyasallasma, cesitli etkenlerin de bir araya gelmesiyle 31 Mart Vak’asi’na yol
actl. Ulke bir anda rejim ve beka sorunuyla karsi karsiya kaldi. Béyle bir ortamda
Mesrutiyet’in korunmasi ve llke glivenliginin yeniden saglanmasi icin firka ve
cemiyetler basinin da destegiyle “Heyet-i Mittefika-i Osmaniye” adiyla siyasal
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uzlasmayi hedef alan bir kurul olusturdular. Bu galismada “Heyet-i Mittefika-i
Osmaniye”nin kurulus slreci, hedefleri, c¢alismalari ve bu sirecin nasil
sonuglandigi tzerinde duruldu. Calismada doneme sahitlik eden gazeteler ve
hatiratlar ile arastirma eserlerinden yararlanildi.

Anahtar Kelimeler: Heyet-i Miittefika-i Osmaniye, ittihad ve Terakki
Cemiyeti, 31 Mart Vak’asi, Siyasal Uzlagma.

An Example of Political Reconciliation Efforts in the Second
Constitutional Era: Heyet-i Mittefika-i Osmaniye

Abstract

The atmosphere of freedom, which started with the re-declaration of the
Constitutional Monarchy in July 1908, brought along a new aspect of the
political climate. The emergence of new societies and sects and the publication
of new newspapers were a clear indication of it. As a result, the political
environment revived incomparably with the previous period. This paved the
way for the establishment of political sects and societies with different
understandings. However, the political rivalry between the Committee of
Union and Progress, which played an important role in the restoration of the
Constitutional Monarchy and claimed power, and these sects and societies
quickly turned into polarization during this process. Increasingly excessive
politicization, also fueled by the press, led to the 31 March Incident with the
combination of various factors. The country suddenly faced the problem of
regime and survival. In such an environment, sects and societies formed a
committee aimed at political reconciliation under the name "Heyet-i
Muttefika-i Osmaniye", with the support of the press, in order to protect the
Constitutional Monarchy and restore the security of the country. In this study,
the establishment process of the "Heyet-i Muttefika-i Osmaniye", its goals,
actions and how this process resulted were explained. In the study,
newspapers, memoirs, and research works that witnessed the period were
used.

Keywords: Heyet-i Miittefika-i Osmaniye, Committee of Union and
Progress, 31 March Incident, Political Reconciliation.

Giris

19. vyuzyilin sonlarina dogru Sultan Il. Abdilhamid’in kisisel
otoritesine dayall yonetim anlayisina karsi Jon Tarklerin giristigi
muhalefet hareketi, zamanla Ulke icinde ve disinda geliserek buylk bir
ivme kazandi. Dis merkezi Paris olan bu hareket, evvela ittihdd-1 Osmani
(1889) daha sonra da Osmanli ittihdd ve Terakki (1895) adiyla
teskilatlanarak Osmanh cografyasina yeni siyasi fikirlerin girmesine
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vesile oldu. Bu fikirlerin dayanagi ise Megrutiyet, hirriyet, esitlik ve
kardeslik gibi kavramlardi. Bununla birlikte ittihdd ve Terakki, Ahmed
Riza Bey’in liderligindeki Paris subesinin yani sira Kahire, Cenevre,
Balkanlarda da 6rgutlenerek! soéz konusu fikirlerin  Osmanl’da
yayllmasina ¢aba gésterdi.? Cemiyetin cabalari, siyasi goris ayriliklari ve
Sultan Abdilhamid’in cemiyeti pasiflestirme politikalariyla bir siireligine
akamete ugramis ise de o6zellikle Makedonya’daki askeri birliklerin
destegini almasi ve 1906’da Selanik’te Osmanl Hirriyet Cemiyeti’'nin
kurulmasiyla yeniden canlandi.® Bunun baslica nedeni Makedonya’daki
askerf birlikler arasinda mevcut yonetime karsi farkli gerekcelerle olusan
hosgoristzliktl. Keza bu durum ileride bir isyan ikliminin olusmasinda
onemli etkenlerden biri olacakti.

ittihad ve Terakki’nin stratejisini biiyiik 6lciide silahli kuvvetlere
dayandirmasi Mesrutiyet’in yeniden insasinda 6nemli bir rol oynadi.
Nitekim déneme sahitlik edenlerden Mabeyn Baskatibi Tahsin Pasa’ya
goére Sultan Abdiilhamid, énceleri ordunun bu derecede ittihad ve
Terakki’'ye destek olacagini 6ngérememis, bunu anlayinca da durumu
kabullenmek zorunda kalmisti.* ittihad ve Terakki, Mesrutiyet’in iadesini
asker? bir destekle basarmisti. Ancak kismen de olsa halkin da slrece
dahil olmasi olduk¢a dnemliydi. Bu da Tirk demokrasi tarihi agisindan
dikkat ¢ekici bir durumdu.

ittihad ve Terakki’nin Mesrutiyet’in yeniden uygulamaya konulmasi
icin gosterdigi gayret, 1908 yilina gelindiginde artik iyice olgunlasmisti.
Ancak ne zaman eyleme gecilecegi belirsizligini korumaktaydi. 9-10
Haziran 1908’de ingiliz Krali VII. Edward ile Rus Cari Il. Nikola’nin
Reval’de bir araya gelmeleri ve Makedonya meselesini ele almalari ve

1 Ayrintih bilgi icin bkz. M. Siikrii Hanioglu, Bir Siyasal Orgiit Olarak Osmanli ttihdd ve
Terakki Cemiyeti ve Jén Tiirkliik (1889-1902), C. |, iletisim Yayinlari, istanbul, 1985, s.
173-394.

2 paul imbert, Osmanli’da Yenilenme ve Tiirkiye’nin Sorunlari, Hazirlayan: Muammer
Sarikaya, Profil Yayincilik, istanbul, 2007, s. 166-167.

3 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler-ikinci Mesrutiyet Dénemi, 1908-1918, C.
1, iletisim Yayinlari, istanbul, 2007, s. 52-54.

4 Tahsin Pasa bu hususta soyle diyordu: “idare-i mutlakanin hitdmina ve KanGn-1 Esasi’yi
ilana ve Meclis-i Meb’Gsan’i ictimaa davet ettiren en biiyik, en miihim, en kuvvetli saik
ordu oldugu bila tereddiid iddia edilebilir.” Tahsin Pasa, Tahsin Pasa’nin Yildiz Hatiralari
Sultan Abdiilhamid, 2. Baski, Bogazici Yayinlari, istanbul, 1990, s. 366.
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bu konuda mutabik kalmalar belirsizligi ortadan kaldirdi.> Zira bu
gortisme basta Rumeli olmak Uizere Ulkenin degisik kesimlerinde bilylik
bir tedirginlige yol agmisti. Bu esnada Rumeli ahalisi ile bélgede bulunan
subaylarin merkezi hiikiimetten “ziyadesiyle teneffiirde bulunduklari”
da asikardi.® Gelismelerden oldukca endiselenen ittihad ve Terakki ise
olanlardan 1. Abdilhamid yénetimini sorumlu tutmaktaydi.” Zira
Makedonya Osmanli’dan kopma noktasina gelmisti. Buna karsin diivel-i
muazzamanin miidahalesi bir an 6nce 6nlenmeli ve mesruti yonetime
gecilmeliydi. Aslinda ittihadgilar daha éncesinde Makedonya’da umumi
bir isyan icin hazirlik yapmislardi. Ancak bu tir girisimler Sultan’in
hafiyeleri tarafindan sirekli gozetlenmekteydi. Bununla birlikte Sultan
Abdilhamid isyan soylentilerinden olduk¢a endise duymaktaydi.® Bu
sebeple Sultan’in ittihdd ve Terakki'ye yonelik baskisi da giderek
artmisti. Bunun {zerine ittihdd ve Terakki kendi gelecegi icin Yildiz'in
Makedonya’daki casuslarina karsi fedaileri aracihigiyla suikast
eylemlerine giristi.? Sultan’in bu eylemlere karsi tavri oldukga sert oldu
ve bircok subay yargilandi ve cesitli cezalara carptirildi. Bu durum
ittihadgilar yildiramadigi gibi onlarin mesrutiyet konusundaki arzularini
daha da perginledi. Nitekim 3 Temmuz 1908’de Resne’deki Kolagasi
Niyazi Bey adamlariyla daga cikarak isyanin fitilini atesledi. isyanin temel
hedefi ise Mesrutiyet’in bir an 6nce yeniden yirirlige konmasini temin
etmekti. Bu eylem Megsrutiyet’e giden yolda siirecin dnemli kirllma
noktalarindan biri oldu.® Niyazi Bey’in bu hareketine kisa siirede bircok
ittihadgi katildi. Béylece isyanin boyutu hizla gelisti. isin ciddiyetinin
farkina varan Sultan Abdilhamid, isyani bastirmak igin en glvendigi
isimlerden Semsi Pasa’yl bolgeye gonderdi. Semsi Pasa’nin Manastir

5 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi-ikinci Mesrutiyet ve Birinci Diinya Savasi (1908-1918),
C. IX, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1996, s. 26.

6 Ahmed Saib, Tarih-i Megriitiyet, Sark Mesele-i Haziresi, Dersaadet, 1328, s. 57-58.

7 Niyazi Bey'in ifadelerinden Reval gorismesinin bitiin cemiyet Uyeleri Uzerinde
muazzam bir etkiye neden oldugu ve kendisindeki ¢ete teskil etme fikrinin boylece
ortaya ¢ikmis oldugu anlasiimaktadir. Ahmed Niyazi, Hatirdt-1 Niyazi-Tarihge-i inkildb-1
Kebir Osmanlidan Bir Sahife, Sabah Matbaasi, istanbul, 1326, s. 63.

8 Mim Kemal Oke, ingiliz Casusu Prof. Arminius Vambery’nin Gizli Raporlarinda II.
Abdiilhamid ve Dénemi, Ucdal Nesriyat, istanbul, 1983, s. 115.

9 Feroz Ahmad, ittihad ve Terakki 1908-1914, Ceviren: Nuran Yavuz, 7. Baski, Kaynak
Yayinlari: 19, Ankara, 2007, s. 16.

10 Niyazi Bey, hatiratinda isyan hareketinin amacinin vatanin ve milletin ali menfaati ve
hatta “hukuk-1 sahsiyenin midafaasi” oldugunu belirtmistir. Ahmed Niyazi, a.g.e., s. 38.
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telgrafhanesinden ¢ikarken ittihadci bir subay tarafindan éldiriilmesi
lizerine yerine gonderilen Misir Tatar Osman Pasa da Niyazi Bey
tarafindan derdest edildi.!® Bu gelismeler hikimeti Umitsizlige ve
yilginhga sevk etti.!? Dahasi isyani bastirmak tizere Makedonya’ya sevk
edilen askerlerin bir kisminin da ihtilalcilere katilmasi Sultan
Abdilhamid yénetiminin isini daha da zorlastirdi.’* Diger yandan
Firzovik’te'* yaklasik 30.000 Arnavut toplanarak mesruti idare lehinde
gosteriler yapmakla kalmayip Mesrutiyeti isteyen bir telgrafi da Saray’a
cektiler. Bu durum Sultani daha da sikistirdi.®® Firzovik’teki gésterilerin
ardindan ittihad ve Terakki Merkezi 21 Temmuz’da Selanik’te bir araya
gelerek 23 Temmuz'da Mesrutiyet'in ilanini kararlastirdi. Bununla
birlikte Rumeli’nin bircok yerinden merkeze c¢ekilen telgraflarla Kanun-i
Esasi’nin ivedilikle yirirlige konmasi ve Mesrutiyet’in ilan edilmesi
talep edildi.’® Bu telgraflardan bazilari Sultani alenen tehdit eder
mahiyetteydi. Nitekim Manastir ittihad ve Terakki subesinin génderdigi
telgrafta: “Kanun-1 Esasinin tatbikat-i fiiliyesine miisaade ve icab-1 halin

11 Ahmed Niyazi, a.g.e., s. 220.

12 Son Vak’aniivis Abdurrahman Seref Efendi Tarihi/ll. Mesrutiyet Olaylari (1908-1909),
Hazirlayan: Bayram Kodaman, Mehmet Ali Unal, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1996, s. 11.

13 Kazim Nami Duru, “jttihat ve Terakki” Hatiralarim, Sucuoglu Matbaasi, istanbul, 1957,
s. 27.

14 20 Tarihe Firzovik Toplantisi olarak gecen olay, Kosova vilayetinin merkezi olan
Uskiip’te (st diizey tabakaya mensup yabanci &grencilerin Firzovik civarina bir ilkbahar
gezi yapmak istemeleri izerine bolgedeki Arnavutlarin tiirli dedikodularla duruma
miidahale etmek icin bir araya gelmeleriyle meydana gelmistir. Hareketin kalabalik bir
halk hareketine donlismesinde, Avusturya askeri’nin Kosova’ya inecegi sdylentilerinin
biiyiik rolii olmustur. Bkz. Siileyman Kiilge, Firzovik Toplantisi ve Mesrutiyet, izmir, 1944,
s. 11.

15 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkildbi Tarihi, C. 1, ks. |, 4. bs., Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1991, s. 469-472; S6z konusu telgrafta: “Ulkenin pek yakinda maruz kalacag
felaketin bertaraf edilmesi, devletin muhafazasi ve halkin refahi igin “stinneti
nebeviyeden bulunan 7 Zilhicce 1293 tarihli fermani hiimayun mesadet-makrunu cenabi
padisahiazamileri ile tasdik ve ilan buyurulmus olan kanunu esasi veghile megveret usul-
i mesrQasinin yeniden iade ve ikamesinden baska ¢are olmadigini teyekkun ederek
Dersaadette bir millet meclisinin celp ve cem’ine muisaade-i seniye-i cenabi
sehingahilerini istirham ve istidaya miittehiden ve mittefikan karar verdik”
denilmektedir. Kiilge, a.g.e., s. 60-61.

16 Telgraflar hakkinda bkz. ismail Hakki Uzungarsili, “1908 yilinda ikinci Mesrutiyetin Ne
Suretle Tlan Edildigine Dair Vesikalar”, Belleten, XX/77, (1956), s. 151-172.
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irade buyurulmasi suretiyle... Pazar giintine kadar Meclis-i Meb’usan’in
kisadina ferman-1 hiimayunlari istar buyurulmamasi durumunda
askerden esnafa kadar her ziimrenin isteklerini cebren yaptiracaklari”
ikazinda bulunuluyordu.” Ancak Sultanin cevabi dahi beklenmeden,
ittihat ve Terakki’nin Manastir merkezi bir oldubittiyle Mesrutiyeti ilan
etti. Bunun diger bolgelere de sirayet edecegi muhakkakti.

Bu gelismeler karsisinda Sultan Abdilhamid, Alman yanhsi Ferid
Pasa’yl gorevden alarak yerine ingiliz yanlisi Said Pasa’yl sadarete
getirdi. Boylelikle Sultan Mesrutiyet’in ilani konusunda olumlu bir adim
atmis oldu. Netice itibariyle Sultan: “Kandn-1 Esdsi’nin ilGni benim
zamanimda olmustur. Bunun miiessisi benim; bir miiddet hasbe’l-llizum
mer’iyeti tatil edilmisti. Hey’et-i viikelaya gidiniz, bunlari séyleyiniz ve
iléni icin mazbatanin yazilmasini irdde ettigimi teblig ediniz” diyerek
Kanun-1 Esasi’nin yirirlige konulmasina irade buyurdu. irade ile 23
Temmuz 1908 (10 Temmuz 1324)'de Mesrutiyet resmen ilan edildi.’®
Boylece Osmanli siyasal yasaminda yeni bir sayfa acildi.

Mesrutiyetin iadesiyle Birlikte Olusan Siyasal Ortam

Il. Mesrutiyet’in ilanindan sonra iktidar erkine sahip olmak icin Saray,
hiikimet ve ittihdd ve Terakki Cemiyeti arasinda ciddi bir siyasal
miicadele basladi. Bununla birlikte Mesrutiyet’in iadesi Saray’in siyasal
nifuzunu zayiflattigindan bu micadele alani yerini Cemiyet ile Babiali
arasindaki ¢ekismelere birakti. Hikimet, Cemiyet’in baslangicta
kendisini “nezaret ve teftis” ile sinirlandirmasindan faydalanmak
istemekteydi.’® Bununla birlikte iki taraf arasinda en azindan ilk
baslarda, agiktan olmasa da dengeli bir siyasi rekabetten s6z etmek
mimkindi. Ancak ilerleyen siiregte siyasi ve sosyal gelismelere bagh
olarak Cemiyet’in karsilastigi sorunlar yeni siyasi aktorlerin ortaya
cikmasina vesile oldu. Ote yandan Cemiyet’in “nezaret ve teftis” ile
yetinmesinin bir zafiyet olarak algilanmasi, kontrol edilmesi giic muhalif
hareketleri cesaretlendirdi. Boylece Cemiyet muhalefetin acik bir hedefi
haline geldi.

17 Tahsin Pasa, s. 371-372.

18 Cezmi Eraslan-Kenan Olgun, Osmanli Devleti’nde Megrutiyet ve Parlamento, istanbul,
20086, s. 65. iradeler hakkinda bkz. Diistur, 2. Tertip, C. 1, s. 2.

19 Nitekim ittihadgilarin akil hocalarindan Hiiseyin Cahit Bey Cemiyet’in “nezaret ve
teftis” ile yetinmek zorunda kalmasini devlet tecriibesi konusundaki eksikligine
yormaktadir. Bkz. Huseyin Cahid, “Siyasiyat-Islahata Nereden Baslamali?”, Tanin, No:
14, 14 Agustos 1908, s. 1.
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Cemiyet’in hikiimetler lzerinde denetleyici ve yonlendirici bir tavir
takinmasi hikOmetleri oldukca rahatsiz etmekteydi. Bunun yani sira
Mesrutiyet’in iadesiyle her tirli sorunun kisa sirede coziilecegi
beklentisinin bosa ¢ikmasi da hayal kiriklilarini beraberinde getirdi.?
Bununla birlikte Abdilhamid devri devlet memurlarina uygulanan
tensikat ve surgilinler de Cemiyet’e karsi tepkilerin diger bir kaynagiydi.
Nitekim tensikat uygulamasi devlet mekanizmasindaki meseleleri
¢O6zemedigi gibi bazi yeni magduriyetlere yol agmis ve kiskiin bir kitle
yaratmisti. Ote yandan mektepli ve alayli subaylar arasindaki
didismeler? neticesinde ortaya c¢ikan alayli-mektepli gerginligi had
safhaya varmis bu da Cemiyet’e yénelik tepkileri tirmandirmisti.?2
Jon Tirkler, mesruti yonetime gecilmesi icin daha onceleri cesitli
fedakarliklarda bulunmuslar simdi de bunun karsihgini  almak

20 Ahmed Riza Bey’in Anilari, Hazirlayan: Biilent Demirbas, Arba Yayinlari, istanbul, 1988,
s. 41; Huseyin Cahit Yalgin, Siyasal Anilar, Hazirlayan: Rauf Mutluay, Tiirkiye is Bankasi
Kiltiir Yayinlari, istanbul, 2000, s. 72; Francis McCullagh, Abdiilhamid’in Diisiisii,
Osmanli’nin Son Giinleri, Ceviren: Nihal Onol, Epsilon Yayinlari, istanbul, 2005, s. 78;
Cemiyeti elestiren ismail Hami Danismend, Mesrutiyetten beklentiler hakkinda sunlari
soylemektedir: “Halka her tlrli hirriyetler ve her nevi saadetlerle setaretler bol
keseden va’dedilmis, matb(atin birdenbire serbest oluvermesi efkar-1 umGmiyyenin ilk
sarhosluk anlarinda bitiin bu telkinata inanmasiyla neticelenmis, mahiyyeti heniiz
mechul olan ‘Cemiyet-i Mukaddese’ her yerde alkislanmis; her tarafta ittihad ve Terakki
sbeleri kuruluvermis ve gbz kamastirici ‘Hirriyet, Adalet, Musavat, Uhuvvet’
devirciginin siyasi hususiyetlerine it yeni istildhlar derhal taammim etmistir: Mesela
‘Cemiyet-i mukaddese’ demek, ‘Miinci-i millet’ sayilan ‘Osmanl ittihdd ve Terakki
Cemiyeti’ demektir!” bkz. ismail Hami Danismend, 31 Mart Vak’asi, 3. bs., istanbul
Kitabevi, istanbul, 1986, s. 14; Mesrutiyet ve Kan(in-1 Esasi’den beklentiler konusunda
bkz. Necmettin Alkan, Selanik Istanbul’a Karsi -31 Mart Vakasi ve Il. Abdiilhamid’in
Tahttan indirilmesi-, Timas Yayinlari, istanbul, 2011, s. 54-61. ismet indni de “Bir
kanaate ¢ok samimi olarak saglam duruyorduk: Kanunu Esasi i¢ politika ve dig politikanin
butln aksi cereyanlarini yenecek ve hig gliglige ugramadan saat gibi diizgtin isleyen bir
idare kurulacakti.” Diyerek durumu 6zIi bir sekilde dile getirmekteydi. ismet inéni,
Hatiralar, Hazirlayan: Sabahattin Selek, 4. bs., Bilgi Yayinevi, Ankara, 2014, s. 49.

21 Bkz. Rahmi Apak, Yetmislik Bir Subayin Hatiralari, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara,
1988, s. 31-32; Kazim Karabekir, ittihat ve Terakki Cemiyeti, Uglincii Basim, Yapi Kredi
Yayinlari, istanbul, 2014, s. 226; Sina Aksin, J6n Tiirkler ve ittihat ve Terakki, 7. bs., imge
Kitabevi Yayinlari, Ankara, 2014, s. 141.

22 Naim Turfan, Jén Tiirklerin Yiikselisi, Siyaset, Askerler ve Osmanli’nin Cokiisi, Ceviren:
Mehmet Morali, Alfa Yayinlari, istanbul, 2013, s. 234-235; Sina Aksin, 31 Mart Olay,
imge Kitabevi, Ankara, 2015, s. 44-45.
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istiyorlardi. Buna karsin Hik(met ve ittihdd ve Terakki Cemiyeti, bu
konuda gerekli adimlari atamadi. Dolayisiyla onlar da Fedakaran-i Millet
Cemiyeti ve Osmanli Ahrar Firkasi’ni (14 Eyltl 1908) kurarak Cemiyet’e
cephe almaya basladilar.?® Her iki 6rgiit de adem-i merkeziyet fikrine
sicak bakiyorlardi. Oysa ittihadcilar, merkeziyetci bir yénetimden
yanaydilar ve adem-i merkeziyet anlayisinin Ulkeyi pargalayacagina
inanmaktaydilar. Tabii bu durum ittihAdci karsithgiyla bilinen kesimlerin
s0z konusu yapilarda yer almalarina neden oldu. Ayrica devrin dnemli
simalarindan Kamil Pasa da Ahrar Firkas’’ni desteklemekteydi.?* Yine
strglinden donen menfilerin bir kismi da beklentileri karsilanmayinca bu
firkaya katilmislardi.?> Ahrar Firkasi, ittihdd ve Terakki Cemiyeti'ni
otoriter, yar gizli ve diktatdrlik hevesinde olmakla itham etmekteydi.?®
Buna karsin Cemiyet, adem-i merkeziyetcileri ve fikirlerini bir tehdit
olarak gérmekteydi. Kisaca soylemek gerekirse mesrutiyeti getirmek
icin yillarca birlikte miicadele edenler simdi birbirlerine diismislerdi.
Mesrutiyet’in iadesi sonrasinda Bulgaristan’in bagimsizhigini ilan
etmesi,?” Bosna Hersek’in Avusturya tarafindan ilhaki,?® Girit meclisinin
Yunanistan’a ilhak karari almasi?® gibi gelismeler halk Gizerinde buyik bir

23 Ahrar Firkasi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Tunaya, a.g.e., s. 175-205; Nureddin
Ferruh Alkend, Ahrér Firkasi ve Il. Mesrutiyet Anilari, Hazirlayan: Ali ihsan Kolcu,
Salkimsogut Yayinlari, Erzurum, 2017. s. 43-44.

24 Tanin, No: 230, 22 Mart 1909, s. 3; Siileyman Avanzade, Ahrar mi ittihdd mi, Karabet
Matbaasl, istanbul, 1911, s. 5.

25 Hijseyin Cahit Bey, anilarinda, firkaya katilimlari sert bir sekilde elestirerek: “iglerinde
baski yonetiminin yikilmasiyla gikarlarindan yoksun kalanlardan ve eski hafiyelerden
baslayarak sanki 6zglirliik ugrasi icin Avrupa’ya kagip da oradaki karaktersizliklerinden
étird ittihat ve Terakki Cemiyeti’yle aralari agilanlar ya da baska tiirlii bir anlasmazlik
yuziinden Cemiyet’e darilanlar, Cemiyet'ten yiiz bulmamis seriivenciler. Tirklige
disman Arap ve Arnavutlardan bazi serseriler bu kime iginde ¢ogunlugu
olusturuyorlardi.” Demekteydi. Yalgin, a.g.e., 80-81.

26 Yysuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilébi Tarihi, C. |1, ks. IV, 4. bs., Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 1991, s. 201; Tunaya, a.g.e., s. 180; Ali Birinci, Tarihin Hududunda, Hatirat
Kitaplari, Matbuat Yasaklari ve Arsiv Meseleleri, Dergah Yayinlari, istanbul, 2012, s. 226.
27 jkdam, No: 5161, 6 Ekim 1908, s. 1; Hiiseyin Cahid, “Siyasiyat - Bulgaristan’in i‘lan-i
istiklali”, Tanin, No: 67, 6 Ekim 1908, s. 1-2.

28 “Yenj Bir Mesele ve Mukatelemiz”, Tanin, No: 68, 7 Ekim 1908, s. 1-2; [kdam, No: 5162,
7 Ekim 1908, s. 1-3.

29 Sgbah, No: 6847, 16 Ekim 1908, s. 3-4.
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hayal kirikhigi yaratti.3° Nitekim bu hadiseler, toplumda biiyiik bir Giziintii
ve tepki dogururken Cemiyet karsiti kesimlere de siyasi malzeme oldu.3!
Ote yandan yasanan bazi faili mechul siyasi suikastlar da Cemiyet’e karsi
mubhalefetin dnemli bir unsuruydu.’? Séz konusu suikastlar bir “korku
iklimi”ne yol agmigti. Nitekim Serbesti gazetesi basyazari Hasan Fehmi
Bey'in Galata koprisinde oldirilmesi Cemiyet’e yonelik tepkileri
tirmandirmisti.3® Bu suikastlarin faillerinin bir tiirlii bulunamamasi, hem
halk hem de muhalifler nezdinde cinayetlerin Cemiyet’in fedaileri
tarafindan islendigi kanaati dogurmustu.3*

ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne medrese talebeleri de tepkiliydiler.
Bunun sebebi Medreselere alinacak kisiler icin imtihan yapilmasi,
basarisiz olanlarinsa askere alinmasi karariydi.3 Dolayisiyla talebe-i
ulimun askere alinmasina yonelik girisimler, bu talebelerin Cemiyet’e
karsi ctkmalarina ve muhalif kesimlere destek olmalarina yol agti.3

ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne karsi en atesli muhalefeti ittihad-i
Muhammedi Cemiyeti yapmaktaydi. Zira ittihdd-1 Muhammedi
Cemiyeti, 31 Mart Oncesinde Cemiyet’'i en agir sekilde elestirenler

30 Ahmed Emin Yalman, Yakin Tarihte Gordiiklerim ve Gegirdiklerim (1882- 1922),
Hazirlayan: Erol Sadi Erding, Pera Turizm ve Ticaret A.S. Yayinlar, istanbul, 1997, s. 96.
31 Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., s. 17.

32 Bkz. Duru, a.g.e., s. 33; Birinci, a.g.e., s. 227; Bayur, Tiirk inkilébi, C. |, k. II, s. 129;
Hasan Amca, Dodmayan Hiirriyet, Yarida Kalan ihtilél, Tehcirin l¢ Yiizii, Nizamiye Kapisi,
Prens Sabahattin ve Taklib-i Hiikiimet, Alfa Yayinlari, istanbul, 2013, s. 208.

33 Bayur, a.g.e., s. 129, 183-184; Volkan, No: 98, 8 Nisan 1909, s. 4; Tanin, No: 247, 8
Nisan 1909, s. 2; Ahmet Bedevi Kuran, inkildp Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Tan Matbaasl,
istanbul, 1945, s. 276-277; Yalgin, a.g.e., s. 107; Yalman, a.g.e., s. 107; Karal, a.g.e., s.
83; Aykut Kansu, ittihatgilarin Rejim ve Iktidar Miicadelesi (1908-1913), iletisim
Yayinlari, istanbul, 2016, s. 69; Hasan Amca, a.g.e., s. 215; Cavid Bey, Mesrutiyet
Ruzndmesi, Hazirlayan: Hasan Babacan-Servet Avsar, C. |, Turk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2014, s. 30.

34 Bayur da, siyasi suikastlarda ittihad ve Terakki’nin parmagi oldugu kanaatindedir. Bkz.
Bayur, a.g.e., s. 80; Burhan Felek, Yasadigimiz Giinler, Milliyet Yayinlari, istanbul, 1974,
s. 46-49; Birinci, a.g.e., s. 229; Siileyman Kani irtem, 31 Mart isyani ve Hareket Ordusu,
Abdiilhamid’in Selanik Siirgiinii, Hazirlayan: Osman Selim Kocahanoglu, Temel Yayinlari,
istanbul, 2003, s. 111-113; Kansu, a.g.e., s. 70-71.

35 Tanin, No: 208, 28 Subat 1909, s. 3; ikdam, No: 5302, 28 Subat 1909, s. 3; Sabah, No:
6978, 28 Subat 1909, s. 4; “Ders Vekili-Harbiye Naziri ve Talebe-i ‘Ulim”, Volkan, No: 40,
10 Subat 1909, s. 3; Bayur, a.g.e., s. 183; irtem, a.g.e., s. 80;

36 Alkan, a.g.e., s. 87-88.
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arasindaydi.?” Cemiyet Uyeleri, Volkan gazetesinde yer alan yazilariyla
halki ve muhalif gruplar ittihAd ve Terakki Cemiyeti'ne Kkarsi
kiskirtmaktaydi.

Bu silirecte yasananlar toplumun farkl kesimlerini degisik nedenlerle
ittihad ve Terakki Cemiyeti’ne muhalif olmaya itmis ve siyasi ortam da
gittikce gerilmistir. Bunun sonucunda da Cemiyet’i hedef alan 31 Mart
Vak’asi  patlak vermistir. “Heyet-i Miuttefika-i Osmaniye”nin
kurulmasinda 6nemli bir etken olan bu olaydan kisaca bahsetmek
yerinde olacaktir.

Mesrutiyet’in iadesi Sultan Abdiilhamid devrinde sirgilin edilen Jon
Turklerin genel af ile 6zgir kalmalarini saglarken “devr-i sabik”
yandaslari icin zorlu bir stireci baslatti. Nitekim bu donemin 6nde gelen
devlet adamlari tutuklanarak sirgiin edildiler. Yine bu esnada yasanan
alayli-mektepli subay cekismesi de kimi kiskirtmalarla had safhaya
ulasti.3® Buna diger bazi gelismeler de eklenince 31 Mart Vak’asi’nin 8nii
acildi.®® 31 Mart Vak’asi, 6zellikle sonuglari itibariyle Il. Mesrutiyet
déneminin en 6nemli siyasal gelismelerinden biriydi. Vak’aya yol acan
gelismeler ise ana hatlariyla soyleydi: Sultan Abdilhamid dénemi
memurlarina yonelik olumsuz tutumlar, Kamil Pasa Hik(imeti ile
Cemiyet arasindaki anlasmazliklar,”® Sultan Abdilhamid’e yénelik
asagilayici sdylemler, yeni yonetim ile Cemiyet’in stirglinden dénen J6n
Tirklerin beklentilerini karsilayamamasi nedeniyle bunlarin muhalefet
cephesine istirak etmeleri, medrese talebelerinin yasadigi bazi sikintilar,
siyasi cinayetler, basindaki siyasi kutuplasmalar, Edirne, Kér Ali, Taskisla
olaylari, alayl ve mektepli subaylar arasindaki gekismeler, Cemiyeti’nin

37 Tunaya, a.g.e., s. 216-217.

38 BOA, Y. A. RES. 158/81.

39 Yeni Camii imam vekili olan Abdiilkadir Efendi’nin kiskirtici séylemleri icin bkz. ikdam,
No: 5164, 9 Ekim 1908, s. 3-4. Besiktas'taki hadisede ise Musliiman bir kadin ile bir Rum
genci evlenmek istemis buda bazi tepkilere yol agmisti. Tanin, No: 100, 10 Kasim 1908,
s. 4; BOA, ZB. 357/123.

40 Bir ingiliz Arsivi belgesinde konuya iliskin olarak su ifadeler yer almaktaydi: “Kamil
Pasa’ya yonelik muhalefet tiim siddetiyle Tlrk Basininda slriyor, buna Tanin ve Surayi
Ummet énciilik ediyor. Bu yazilardaki dil her gecen sertlesiyor ve despotizmin saraydan
Bab-1 Ali'ye kaydigini anlatiyor. Avusturya ve Bulgaristan politikalari konusunda
elestirilen sadrazam ayrica tiim siyasetini ve giivenligini ingiliz dostluguna ve biyiik
glclere dayandirmakla itham ediliyor.” Serkan Yazici, Osmanli’da Siyasi Muhalefetin
Kurumsallasma Siireci (1902-1909), Basilmamis Doktora Tezi, Sakarya Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitisu, Sakarya 2011, s. 219.
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bazi olumsuz tutum ve davranislari vb. Bu hususlar bir bitin olarak
degerlendirildiginde mesruti yonetimin istenilen baris ve huzur ortamini
saglayamadigi bunun da 31 Mart Vak’asi’'na zemin hazirladig
sdylenebilir. Dikkat cekici bir husus da Jén Tirkler ile ittihddgilardan bir
kisminin dine bakis acilariydi. Zira mektepli subaylarin bir kismi dini
degerleri asagillamis, emri altindaki neferlerin ibadet etmelerini
engellemislerdi. Bu da ast-Ust iliskilerindeki manevi bagi zayiflatmist.*

Biitlin bu siyasi ve sosyal sorunlarin yol actigi gerilim ortami, 31 Mart
1325’te (13 Nisan 1909), Mesrutiyet’in bekgileri olarak bilinen Avci
Taburlarinin  ayaklanmasiyla neticelendi.*> Ayaklanan askerler,
Taskisla’da, komutanlarini odalarina hapsederek kislalarini terk ettiler.®
isyancilara kadro disinda kalmis bazi alayli zabitler, bir kisim medrese
talebesi ile hocalari ve muhalif kesimlerden bazi gruplar da katildilar.*
Asiler “Seriat isteriz” sloganlariyla Sultanahmet’teki Meclis-i Mebusan
binasina yiridiler. Seyhilislam Ziyaeddin Efendi baskanhgindaki bir
heyet asileri teskin etmek istediyse de bunda muvaffak olamadi. Aksine

41 jsmail Kiiglikkiling, J6n Tiirkliik ve Kemalizm Kiskacinda fttihadgilik, Otiiken Yayinlari,
istanbul, 2016, s. 57-58; McCullagh, a.g.e., s. 83-84; Yalman, a.g.e., s. 107-108; Ahmet
izzet Pasa, Istikldl Harbi’nin Gergekleri, Feryadim, C. |, Hazirlayan: Siiheyl izzet Furgag-
Yiiksel Kanar, Timas Yayinlari, istanbul, 2017, s. 84-85; Baran Hocaoglu, I/l. Mesrutiyette
iktidar-Muhalefet iliskileri 1908-1913, Kitap Yayinevi, istanbul, 2010, s. 131-143; Hasan
Amca, a.g.e., s. 223; 31 Mart Vak’as’nin sebepleri {izerine |. Divan-1 Harb-i Orfi Riyaseti
de bir rapor hazirlamis ve bu raporunda yukaridaki hususlar ve benzeri sebepler
tizerinde durulmustur. I. Divan-1 Harb-i Orfi’nin bu raporu igin bkz. Celal Bayar, Ben de
Yazdim, Milli Miicadeleye Gidis, C. 2, Sabah Kitaplari, istanbul, 1997, s. 47-53;
Mevlanzade Rifat, inkildb-i Osméni’den Bir Yaprak yéhid 31 Mart 1325 Kiydmi,
Matba‘atii’l-ahbar, Kahire, 1329, s. 9-10.

42 Ahmed Saib, a.g.e., s. 89-90; Mahir Sait Pekmen, 31 Mart Hatiralari, isyan Giinlerinde
Bir Muhalif, Hazirlayan: Hasan Babacan-Servet Avsar, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari,
Ankara, 2013, s. 107; Celal Bayar, Ben de Yazdim, Milli Miicadeleye Gidis, C. 1, Sabah
Kitaplar, Istanbul, 1997, s. 101; Osmanli, No: 29, 14 Nisan 1909, s. 1; Karal, a.g.e., s. 85;
ilgingtir ki Avci Taburlari ayaklanma &ncesinde Hiiseyin Cahit Bey tarafindan
ovilmekteydi. Bkz. Hiiseyin Cahid, “Siyasiyat- Tebeddiil-i Viikela”, Tanin, No: 192, 12
Subat 1909, s. 1; Muhalif gazeteci Mizanci Murat Bey ise yazilariyla isyanci askerleri
desteklemekteydi. Bkz. Mizan, No: 125, 14 Nisan 1909, s. 1.

43 Abdurrahman Seref Efendi, a.g.e., s. 150; Yunus Nadi, ihtildl ve inkildb-1 Osménf -31
Mart-14 Nisan 1325-, Matbaa-i Cihan, Dersaadet 1325, s. 33-34; Danismend, a.g.e., s.
27; irtem, a.g.e., s. 145; Karal, a.g.e., s. 85; Aksin, a.g.e., s. 51-52.

44 Birinci, a.g.e., s. 239-244.
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onlar kibirli bir sekilde Ziyaeddin Efendi’ye isteklerini bildirerek bunlarin
kabulli durumunda isyana son vereceklerini belirttiler. Asi askerler:
“Seriatin tamamen icrasini, Sadrazam Hiseyin Hilmi, Harbiye

Naziri Ali Riza ve Birinci Ordu Kumandani Mahmut Muhtar Pasalar ile
Meclis-i Mebusan Reisi Ahmet Riza Bey’in azillerini, Sadaret’e Kamil
Pasa’nin, Harbiye Nezareti'ne ise Nazim Paga’nin getirilmesini,
Meclis-i Mebusan Riyaseti’ne ismail Kemal Bey’in getiriimesini,
Huseyin Cahit, Rahmi, Talat ve Bahaeddin Sakir Beyler gibi isimlerin
surgiin edilmelerini, baslarindaki mektepli zabitlerin teb’id ve
tebdillerini, alayl zabitlerin vazifeleri basina dénmelerini, isyandan
dolayr kendilerinin ceza gérmeyecekleri hususunda teminat
verilmesini”* talep ettiler.

Bu talepler icinde Mesrutiyet karsithgina dair bir ifade
bulunmamaktaydi.*® Nitekim onlar ittihddcilara ve onlarin ordudaki
Uyelerine yani mektepli zabitlere karsiydilar.*’

isyanin baslarinda ittihdd ve Terakki Cemiyeti’nin, hikimetin ve
ordunun sessiz kalmasi ve olaylara miidahale edememesi yilziinden
bircok can kaybi yasandi ve istanbul’da merkezi otorite bir anda yok
oldu. Umitsizlige kapilan Sadrazam Hiiseyin Hilmi Pasa Hik{meti ise
careyi istifa etmekte buldu. Onun yerine kismen de olsa tarafsiz
denilebilecek Tevfik Pasa Hikimeti kuruldu.®® Yeni hiikkimette Edhem
Pasa’nin Harbiye Nazirligina getirilmesi ve akabinde de um{mf af ilan
edilmesi asilerce olumlu karsilandi ve isyanin yarattigi kargasa ortami bir
nebze de olsun yatist.** Diger yandan Cemiyet-i ilmiye-i islamiye’nin
isyancilari sagduyuya ¢agiran beyannameleri de ortamin yatismasina
katki sagladi.>® Bununla birlikte isyanin ciddi boyutlara ulagmasi devletin
ic ve dis guvenligini tehdit edici bir hal almisti. HikGmet, muhalefet,
basin ve cemiyetler arasinda olusan siyasi rekabet de had safhadaydi.
Herkes kendi pozisyonuna goére bir yer edinme telasina dismusti. Bu

45 BOA, BEO. 3541/265541; Osmanli, No: 31, 16 Nisan 1909, s. 1; Yunus Nadi, a.g.e., s.
35-36; Ahmed Saib, a.g.e., s. 91-92; Ali Cevat Bey, a.g.e., s. 69; irtem, a.g.e., s. 151-152;
Mevlanzade Rifat, a.g.e., s. 44-45; McCullagh, a.g.e., s. 109-110; Bayar, a.g.e., s. 103-
104; Yalman, a.g.e., s. 109; Karal, a.g.e., s. 86; Birinci, a.g.e., s. 239-240; Kansu, a.g.e., s.
78.

46 Fethi, Muhaliflerin Esrdri, Matbaa-i Amedi, istanbul, 1332, s. 8.

47 Birinci, a.g.e., s. 239.

48 Mizan, No: 126, 15 Nisan 1909, s. 1.

49 Osmanli, No: 31, 16 Nisan 1909, s. 2.

50 Serbesti, No: 150, 16 Nisan 1909, s. 1.
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durum hem gilvenligin saglanmasini hem de siyasal tikanikhgin
asilmasini zorlastirmaktaydi. Béyle bir ortamda isin ciddiyetinin farkina
varan kimi cemiyet, firka ve gazeteler ortami yumusatmak adina bir
adim attilar. S6z konusu yapilar Glkenin karsi karsiya kaldigi bu kaotik
ortama son vermek, glvenligin yeniden teminini saglamak ve
Megsrutiyet’in gelecegini kurtarmak amaciyla “Hey’et-i Miuttefika-i
Osmaniye” etrafinda birlesme karari aldilar.

Hey’et-i Miittefika-i Osmaniye

Ulkenin icinden gectigi bu olaganiistii kritik bir dénemde siyasi gériis
ayrihiklarinin bir kenara birakilarak, firka, cemiyet ve matbuat arasindaki
didismelere son verilmesi fikri ilk kez 31 Mart Hadisesi’nden bir iki glin
evvel Yeni Gazete tarafindan glindeme getirilmisti. Gazete bu konuda
oldukga i1srarciydi. Nitekim 12 Nisan 1909 tarihli nishasinda yer alan ve
“Hlsn-G Niyet ve Mitarekeye Davet” baslikl yazisinda, memlekette
huzurun ve asayisin bozuldugunu, Mesrutiyet rejiminin heniz yerli
yerine oturmadigini, dolayisiyla halkin  beklentilerine cevap
verilemedigini, hilkimetin ise cekingen ve kararsiz bir tutum takindigini,
siyasi ihtilaflarin ise gerginlikleri tirmandirdigini ve artik hi¢ kimsenin
buna kayitsiz kalamayacagini dile getirerek oldukca karamsar bir tablo
cizmekteydi.

Gazete bu sartlarda sahsi gikarlarin hi¢ olmazsa iki ayligina bir tarafa
birakilmasini teklif etmekteydi. Bu teklifte selamet-i vatandan bagska bir
amaglarinin olmadigini, “Dasnaksutyun Firkasi”nin dahi ayni goriiste
oldugunu ve bitin firkalari ve cemiyetleri vataninin selameti ve
tehlikelerin defi’ icin bir “tarik-i itilafa” davet ettigini sdyliiyordu. Bunlar
arasinda tam bir uzlasma mimkin degilse de ortalik durulana kadar
gecici bir uzlasma saglanabilirdi. Amag itidal ve siklnete zemin
hazirlamakti. Gazete bitin firka ve cemiyetlere esit mesafede
bulundugunu ise su sozlerle ifade ediyordu:

“Yoksa bu teklifte ne ittihdd ve Terakki Firkas’'nin ne de Firka-i
Ahrar’in yahud diger firka ve cemiyetlerin meyl ve istidadini maksad
ve emelini, suret-i telakkisini disinmeden katiyen bitarafane
hareketle ancak selamet-i vatan ve hubb-i vatan bize pisva oldu.
Hatta iki tarafin pek cosgun anasiri tarafindan su teklifin muhtelif
nokta-i nazardan minakasaya alinacagini ve belki bir tarafa veya
diger tarafa meylettigimiz suretinde tefsir olunacagini da dislinduk.
Ne soyleniyorsa sdylensin selamet-i vatan i¢in tahammiil gdstermek
azmini de muhafaza ediyoruz.”
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Gazeteye gore siyasi kutuplasmanin giderilmesi ve miutareke
teklifinin kamuoyu ve firkalar tarafindan benimsenmesi igin matbuata
onemli gorev dusliyordu. Dolayisiyla gazetelerin s6z konusu Oneriye
destek olmalari siyasi gerginligin bertaraf edilmesi icin elzemdi. Ancak
gazetenin teklifine énemli bir itiraz gelmese de can-1 génillden bir
destek te haiz olmadi. ittihdd ve Terakki’ye yakin Sura-yi Ummet ve
Tanin gazeteleri teklife mesafeli yaklasirken Mizan gazetesi teklifi
destekledi. /kdam gazetesi bu hususta sessiz kalirken Sabah gazetesi
bazi endiselerini dile getirdi.>* Yazinin sonunda ise: “ste biz de bu ahvali

51 S6z konusu vyazida gazetelerin mitareke teklifine bakis acilari  soyle
degerlendiriliyordu: “Sura-yr Ummet” bu hususta vazihen bir sey demiyorsa da diinkii
nldshasinda nesrettigi bir makalesinde su yolda beyan mitélaa ediyor: “Bltln
Osmanlilarin saadet-i maddiye ve maneviyesini kemal-i hak ve adl dairesinde cereyan
muamelatini temin edecek bitin efrad-1 milletin mittehiden te’ali-i vatan igin
hamiyetkdrane gayret gbstermesi esbabini tahiye edecek surette idare-i mesrutayi
tahkime, kuvve-i tesrilyenin, Meclis-i Mebusan’in vezaifini mesaiyesini hakkiyla
semeredar etmek igin bitlin efrad-1 milletin halis niyetle galismasina intizar olunurken
kim bilir ne gibi menafi ve amalin ne gibi ihtirasatin sevk ve tesiriyle ortaya cikarilan
ihtilaflara nifaklara sebep nedir? Matbuat-1 Osmaniye sahaifine aks eden infi'alat ve
ihtirasata meydan vermeye bugiin vatanin ihtiyac-1 hakikiyesi misaid midir? Bunda
devam ve israr gostermek vatanin bugiin siiratle bekledigi hizmet ile kabil-i Tevfik midir?
Zamanin ehemmiyetini matbuata tevcih eden hizmet vatan vazifesini takdir etmeyerek
muhterisane minakasata dismek hamiyet-i vatan ile kabil-i telif degildir. Bu yolda
kendilerinden hizmet bekletenleri birtakim amal ve ihtirasata ma’gluben isgal etmek ve
onlarin kudret ve irfani da beyhude ziya’a ugratmak yine hamiyete tevafuk etmez.” Bu
fikralar Sura-yi Ummet’in bu hususda fikrimize tamamen istirak ettigini gdsteriyor.
Sabah miitareke fikrinin sayan-1 kabul olamadigini séyliiyor. Ama bu s6z ile fikrimizi red
degil bilakis daha kuvvetle siddetle bu fikre istirak ediyor. Sabah, Dasnaksutyun
Cemiyeti'nin tekalifinden firkalar riesasinin bir ders-i ibret almasini séyledikten sonra
diyorki: “Efkarda itilaf caiz olmakla beraber su zamanda menfaat-1 millet namina olarak
ittihad ve ittifak etmek barigmak farizadan oldugunu distnsiinler. Disinmezlerse yine
kendileri dislnsinler. Milletin stk{na ihtiyaci katidir. Matbuat da dlsinsin. Fakat
derin derin diisinmeye vakit var mi? Firkalarin ma’kus agraz ve sahsiyeti biz degil miyiz?
Evvel emirde biz mesalihiye azmedelim.” iste bunu refikamizdan da bekliyoruz. Tanin
teklifimizi fikir ve itibarina ve meslek mahsusuna gore muhakeme etmekle beraber
hisni kabul gosteriyor. Sayan-1 memnuniyet buluyor. Tanin’in nokta-i nazarina istirak
etmiyoruz. Ancak maksada vasil igin tenkidat ve itirazata tahammil etmekte bir vazife
bildigimizden menfaat-i millet ve selamet-i vatan namina arzu olunan siik(in ve itidal
husule gelsin, minakasat velevki muvakkaten ortadan kalksin da ne denilirse denilsin.
Mizan refikimizin de “Cikar Yol” sernamesiyle nesrettigi bas makalesinde esasen
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gordiik de ne suret de olur olsun vatanin selameti ve milletin menfaati
namina ihtirasat ve menafi’ mahsusanin bertaraf edilmesi zamani
oldugunu gésterdik.” Denilerek gazetenin Ustlendigi sorumluluga dikkat
cekilmekteydi.

Sabah gazetesi ise bu yaziya istinaden “Miutareke mi? Yoksa ...
baslikli cevap niteligindeki yazisinda Yeni Gazete’nin, memleketin icinde
bulundugu tehlikeye dikkat cekerek firkalar ve gazeteler arasindaki
cekismenin iki ay muiddetle miutarekeye tabi olmasi yonindeki
tavsiyesini sayan-1 kabul gormiyordu. Gazete, miutareke icin talep
edilen iki aylik bir slrenin “sikidn-u milletin hayat-1 siyasiye ve
ictimaiyesi icin bir nefes bile ad edilemeyecegini” ileri siirerek taraflarin
bu silirecte uzlasmalarinin mimkiin olamayacagini belirtiyor, bir de
Ozelestiride bulunuyordu:

“Cunki bu ihtilafat ve mulnakasaati biz ¢ikardik. Efkar-i
umumiyeye ilga edilen nifak ve sekak butin bizim mahsul-i sG-i
ictihadimizdir. Neden itilaf ve misalaha (anlasma) kabul olamiyor?
Yeni Gazete refikimiz emin olsun ki bu sualimize ancak vicdanimiz
cevap verebilecektir. Biz yani matbuat itilaf ve misalahayi istemiyor.
Evvel ve ahir soyledik. Climlemizden adil olan efkar-1 umumiyeyi
Osmaniye’ye  miracaat edecek olursak bizi  musebbib

”

fikrimize istirak ettigini gorliyoruz. Refikimiz diyor ki: “Hala tezebziibdeyiz. Vatan
stik{nete muhtactir. Stkdnetin avdeti tehir ederse biyik muhataralar melhuzdur. Bu
gibi hallerde mutareke, sulh, ittifak kelimeleri hissiyat-1 hisnlimlzu oksar.” Mizan bu
mitarekenin suret-i tatbikiyesinin arayarak bir neticeye vasil olamadigini séyliiyor ama
yine kendisi yol gosteriyor: “Memlekette iyi kétl bir kanun bir usul var. Daha iyisi yerine
kaim oluncaya kadar o usul o kanunlar ahkamina tevfik hareket edilmesini” dermiyan
ediyor. Mitarekeden maksadimiz higbir zaman Mizan’in dedigi gibi bir tarafin
kanunsuzluk, usulsiizlik vadisinde herkesle vatani muhataraya ilga etmesine karsi
digerlerinin seyirci kalmasi fikrini miitezemmin? olamaz. Bunu higbir sahib-i hamiyet
tecaviiz etmez. Biz su tehlikeli ve muhataral sirada daimi bir itilaf ve mesalihe hasil
olamazsa bile ancak muvakkaten olsun Dagnaksutyun Firkasi’nin teklif-i hamiyetkaresini
kabul etmek, ihtilat etmek, gériismek, mizakere etmek mesa’i vatanperveraneyi bir
netice-i hiisnaya iktiran ettirmek iclin bir giin bile gecirmemek, vatanin selameti ve
saadetinden baska hicbir seyi hesaba almamak, mabuat situnlarindan artik muarazat
ve minakasatl kaldirmak lizumunu gostermek istedik. Mizan da bunlari séyllyor ve
vakit kaybetmeye vakit misaid olmadigini ve ta’yirleri? Muskil ihtimalata da ortada
isti’dadlar peyda oldugunu ve gittikce cogaldigini dermiyan ediyor. Bkz. “Hlsn-U Niyet
ve Mitarekeye Davet”, Yeni Gazete, No: 233, 12 Nisan 1909, s. 1.
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gostereceginde sliphe yoktur. Ezhan-i halki tesvis eden biziz. Mecari-
i efkari menafi-i hususiyemize gevirerek istifade etmeye ¢alisan biziz.
Genglerin  dimaglarini  zehirleyen, ihtiyarlarin kalplerini
durdururcasina ezim ezim ezen yine biziz. insaf ve ..temiz, vatan,
millete muhabbetimiz var ise .. agalim satir satir okuyalim.
Sernamelere g6z gezdirelim. Millete ne tirli telkinatta
bulundugumuzu anlamakta tehir etmeyiz.”

Sabah gazetesi halkin, telgraflarla ve mektuplarla matbuati bircok
kez uyardigini ancak matbuatin bunu dikkate almadigini ifade ederek
miutareke teklifini sert bir dille elestiriyor ve tavsiyelerini dile
getiriyordu:

“Mutareke mi? Bu nasil teklif milletin hayati oyuncak midir ki iki
ay icin sikan ondan sonra cidale miiracaat edecegiz. Menafi-i
mukaddese-i millet eziliyor, paymal oluyor, bu tehlike 6niinde
barismaya, maksat ve efkarimizi Mesrutiyete sevk etmeye
mecburuz. Bahusus su zamanda her tiirli muhasamati seniye ve
agraz reddiyeyi kaldirmaya ahden, hamiyeten memuruz. Vazifemizi
unutacak olursak millete karsi biliylk bir cinayet islemis oluruz.
Mutarekemi? Ne mitarekesi? Efkar-1 umumiye boéyle muvakkat
tedbirleri kabul etmeye tenezzil etmez. Bize simdi kahri ve cebri bir
musalaha teklif ediyor. Gorlyoruz anlyoruz. O bizden pek ziyade ali
pek ziyade vatanperver pek ziyade hamiyetmend. Onun sada-yi
takdirine karsi biz vicdanimizi agmasak akil ve fikrimizi toplamazsak
bilahire tel’in edecektir.”

Bununla birlikte gazete, herkesin vatan sevgisinden dem vurdugunu
ancak bunun lafta kaldigini, vatanin ve milletin menfaati igin firkalar
arasindaki ihtilafa son verilmesinin vatan sevgisinin bir geregi olduguna
isaret etmekteydi. Gazeteye goOre Dasnaksutyun Cemiyeti'nin bu
konudaki 6nerisi oldukca dikkat ¢ekiciydi:

“Dagnaksutyun Cemiyeti’'nin teklifini gz 6nline alalim. Firkalar
rlesasi bir ders-i ibret olan muhteviyatini okusunlar. Efkarda ihtilaf
caiz olmakla beraber su zamanda menfaat-1 millet namina olarak
ittihad ve ittifak itmek, barismak farizadan oldugunu dusinsinler.
Duslinmezlerse yine kendileri diislinsiinler. Milletin stikina ihtiyaci
katidir. Matbuat da dislinsiin. Fakat bizim derin disinmeye
vaktimiz var mi? Evvelemirde biz miisdlahaya azmedelim.”>?

52 Dasnaksutyun Firkasi azasindan Doktor Bonapartiyan Efendi de diizenlenen bir
mitingde yaptigl konusmada Mesrutiyet, hiirriyet, miisavat ve adaletin ittihad-1 anasir
icin 6nemini vurguladiktan sonra: “Bendeniz Osmanliligi muhtelif gicekler olarak
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Mdtareke fikrine oldukca soguk bakan gazete bunun yerine konuya
daha genis bir cercevede yaklasarak: “hamiyetkdr, samimi isek tehyicat
ve tesvilati (yalan dolani) birakip yalniz milletin ve millete nafi ¢igirlar
acmak suretiyle barisallm. Hatta bu miisédlahaya bile siyasi bir renk
vermeyelim. Milli bir sekl-i ittihdda vazi’ olalim.” Demek suretiyle yeni
bir éneri getiriyordu.>® Sabah’in mitareke fikrine iliskin olarak ileri
sirdiiglh nispeten gercekei ve elestirel bu yaklasimindan sonra, Yeni
Gazete de 13 Nisan tarihli nishasinda cevap niteliginde sayilabilecek bir
makale yayimladi. Makalede, ilkenin karanhiga dogru siriklendigi,
gelecege doniik umutlarin azaldigi bir slirecte cereyan ve hamasete son
vermek amaciyla mutareke fikrinin ortaya ciktigi ve bu fikrin kigutk bir
kesim haricinde kamuoyunda olumlu karsilandigi belirtiimekteydi.
Yazida Avrupa devletlerinin dahi bu fikre sicak baktiklar iddia
edilmekteydi. Yazinin devaminda ise su ifadelere yer verilmekteydi:

“Bizim mutarekeden maksadimiz tehaciimata muvakkaten sekte
vererek itilafa zemin hazirlayacak mizakerata zaman kazanmaktan
ibaret idi. Dogrudan dogruya itilafa gitmek kabil olamayacagina
hikmettigimiz cihetle ‘mitareke ..." dedik. Hi¢ olmazsa her taraftan
red ve kabul bir inikdsa mazhar oldu. Bir dereceye kadar zemin-i
matbuatta mesail-i umumiyeden olmak lzere muhakeme edildi.
Refikamizdan biri fikrimizi esasen kabul etmekle beraber miitareke
icin bidayeten serait-i istihzarina lizum oldugunu iddia ediyor. Bize
kalirsa serait takrir ettikten sonra itilaf hasil bulmus demektir. Fakat
noktaya vasil olmak igin bir kere tehaciimata fasila vermelidir. Ta ki
toz duman zail olsun, ufuk acilsin ... o vakit herkes gidecegi rah-i
mistakimi daha isabetle tayin eder. Bizim teklifimiz de bu gayeye
raci’dir. Bunun icin de bir sart kafidir; hisnl niyet. Bitlin anasir-i
matbuattan rica ederiz ki boyle nazik bir zamanda mesail-i tesrifatiye
ile su emelin husulii iskal etmesinler.”>*

Esasen bitlin bu tartismalar (zerinde duracagimiz Heyet-i
Muttefika-i Osmaniye’nin olusumuna da zemin hazirladi. Baska bir
deyisle Heyet-i Muttefika-i Osmaniye’nin kurulusu blyuk 6lctde Yeni
Gazete’nin 6nerisinin ete kemige birinmis bir sekliydi.

gbriyorum. Bunlar bir araya toplanirsa giizel bir demet olur.” Diyerek bir nevi miitareke
teklifine destek oluyordu. “Dinki Miting”, Yeni Gazete, No: 234, 13 Nisan 1909, s. 1.

53 “Mitareke mi? Yoksa ...”, Sabah, No: 7020, 11 Nisan 1909, s. 1.

54 “Teklif-i Mutareke”, Yeni Gazete, No: 234, 13 Nisan 1909, s. 1.
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Osmanli basininda ve kamuoyunda Yeni Gazete’'nin Onerisi
tartisiirken bir anda 31 Mart Vak’asi patlak verdi. Vak’a’nin yarattigi
endise ve glvensizlik ortaminda s6z konusu tartismalar birkag
glinliigline de olsa geri planda kaldi. Ancak olaylarin bir nebze de olsun
durulmasi ve Hareket Ordusu’nun istanbul’a yiiriime karari almasi
lizerine, vatanin selameti ve Mesrutiyet’in muhafazasi adina katkida
bulunmak isteyen firka ve cemiyetler Yeni Gazete’nin daha onceki
onerisinden yola cikarak siyaset (stl bir uzlasma zemini aramaya
basladilar.

Bu cabalar sonucunda, Ahmet Bedevi Kuran’in verdigi bilgiye gore
Mizanci Murad Bey, Serbesti gazetesi sahibi Mevlanzade Rifat, Sabah
gazetesi adina Ali Kemal Beylerle Volkan gazetesinden Vahdeti Efendi ile
bazi isimler Beyoglu’'nda Kroker otelinde toplanarak isyancilara karsi
izlenecek tutumu belirlediler. Bunlar Mesrutiyet’in tehlikede oldugu
konusunda mutabakata vardilar. Bu arada Cemiyet-i ilmiye-i
islamiye’nin beyannamesi yayimlanmis, Ermeni Dagnaksutyun Cemiyeti
de bir bildiri nesrederek biatin firka ve cemiyetleri ittihada ¢cagirmisti.
Bunun Uzerine, Osmanli ittihAd ve Terakki Cemiyeti, Osmanli Ahrar
Firkasi, Ermeni Dasnaksutyun, Rum Cemiyet-i Siyasiyesi, Firka-i ibad-
Demokrat, Arnavud Baskim Kultibu, Kiird Teaviin Kuliibii, Cerkes Teaviin
Kullibli, Bulgar Kuliibli, Milkiye Mezunlari Kullibli, Cemiyet-i Tibbiye-i
Osmaniye ve sair kullip ve heyetleriyle Tokatliyan Han’inda toplandilar.
Anlasilan o ki Ermeni, Rum ve Bulgar ekalliyetleri de dahil hemen herkes
kaosun bir an 6nce sona ermesine ve Osmanli birliginin muhafazasina
calismakta, cemiyet ve firka farki gézetmemislerdi.>> Ancak Dervis
Vahdeti’nin ittihdd-1 Muhammedisi toplantiya c¢agrilmayarak acik¢a
dislanmigti. Clinkl bu cemiyet 31 Mart’in baslica kiskirticilarindan biri
olarak gorilmekteydi. Bununla birlikte toplantiya istirak edenler,
Hareket Ordusu ile Cemiyet’in ittihdd-1 Muhammedi Cemiyeti’ne olan
tepkilerinin de farkindaydilar. Onlar icin 6nemli olan memleketin
istikrari ve Mesrutiyet’in muhafazasiydi.

Bltln bu cabalar neticesinde 17 Nisan 1909 tarihinde firka, cemiyet
ve matbuati bir araya getirmeyi amaclayan Heyet-i Mittefika-i
Osmaniye adiyla buitlnlesik bir heyet olusturuldu. Heyette yer alan
orgitler ise sunlardi: Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti, Osmanli Ahrar

55 Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli Imparatoriudunda Inkildp Hareketleri ve Millf
Miicadele, Turkiye is Bankasi Yayinlari, istanbul 2012, s. 517-518.
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Firkasi, Ermeni Dasnaks(tyun®® ve Rum Cemiyet-i Siyasiyesi, Firka-i ibad,
Arnavut Baskim Merkez kullibli, Kiirt Teav(n Kullibli, Cerkes Teav(in
Kullibli, Bulgar KulGbil, Milkiye Mezunin Kullibli, Cemiyet-i Tibbiye-i
Osmaniye ve sair kulip ve heyetler ile bil-umum ceraid-i Osmaniye.
Heyet-i Mittefika-i Osmaniye hemen ise koyularak bir beyanname
hazirladi. Beyanname hemen ertesi gini gazetelerde yayimlanarak
kamuoyuyla paylasildi. Konumuz agisindan énemli gordigiimiz bu
beyannamenin igerigi ise su sekildeydi:

“Memleketimizde mevcud bilciimle siyasi firka, cemiyet ve
heyetler hal-i tehlikede bulunan vatan ve mesrutiyetin temin-i
selameti icin kaffe-i ihtilafati bertaraf ederek nam-i ali-i Osmani
altinda bir Cemiyet-i Mittefika teskil etmislerdir. Bu Heyet-i
Miuttefika-i Osmaniyeye dahil olan cemiyet-i ilmiye ve siyasiye
bervechi atidir.

Osmanl ittihdd ve Terakki Cemiyeti, Osmanlh Ahrar Firkas,
Ermeni Dasnaksltyun ve Rum Cemiyet-i Siyasiyesi, Firka-i ibad
(Demokrat) Arnavut Baskim Merkez kulUbi, Kirt Teavin KulUbd,
Cerkes Teavdn Kuliibl, Bulgar Kuliibl, Milkiye Mezunin Kullbu,

56 Ermeni Dagnaksutyun Federasyonu olaylar karsisinda her ne kadar pasif bir tutum
sergilese de Heyet-I Mittefika-i Osmaniye konusunda oldukca aktif gdriiniiyordu.
Nitekim federasyonun istanbul sorumlunca Cenevre’deki Bati Biirosu’na génderilen 17
Nisan 1909 tarihli rapor bunun bir géstergesiydi:

“Buglin zaten bu isyanda sarayin parmaginin bulundugu ve Megsrutiyetin ciddi tehlikede
oldugu agikhiga kavusmus durumdadir. ittihdd’in biitiin 8nemli tyeleri saklandilar veya
sehirden uzaklastilar. Askerler kislalarindan disari ¢cikmadilar fakat anarsi igindeler.
Sehrin baska bir yerinde de cinayetler oluyor. Séylemek gerekir ki, simdiye kadar halka
yonelmis bir tek miuinferit dismanhga rastlanmadi, askerler arasinda ozellikle
Hristiyanlara karsi hassas bir tedbirlilik ve dost¢a tutum hissediliyor. Bitiin emareler
gosteriyor ki olaylar dakikadan dakikaya ugurumdan asagi disercesine ilerlemektedir ve
bizim agimizdan tekrar tehdit edici bir hal alabilir. Bizim girisimimizle din ve bugiin,
Mesrutiyetin korunmasi igin aralarinda isbirligi meydana getirmek iizere, Ahrar, ittihat,
diger Turk orgutleri, Turk gazetecileri, diger deyisle kamuoyu Ulzerinde manevi etkiye
sahip unsurlardan olusan toplantilar gergeklestirildi. Cabalarimiz basarilh sonuglandi.
Meclisin ikinci faaliyet doneminin agilisina kadar bitin partilerden ve teskilatlardan
olusmus karma bir komitenin hem istisarelerle hem de isbirligiyle 6nemli siyasi
meseleleri ydonetmesi, partisel miicadelenin durdurulmasi ve bitlin giiglerin reaksiyona
karsi seferber edilmesi hususunda mutabakat olustu. Simdi bu toplantidan doéniyoruz.
Proclamation (Beyanname) yarin zaten ortaya ¢ikmis olacak. Pasif kaliyoruz, fakat bu
kriz ortaminda Mesrutiyet taraftari olarak ittihad’a sempatimizi ifade etmek suretiyle
partiler arasinda arabulucu roliindeyiz.” Afsin Burak Umar, Ermeni Devrimci
Federasyonu (Tasnaktsutyun) Kisa Tarihi 1890-1915, Basilmamis Yiksek Lisans Tezi,
Bahgesehir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, istanbul 2014, s. 134-135.
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Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye ve sair kuliib ve heyetler ile ziyade
vaz!'ll imza ceraid-i Osmaniye.

isbu Heyet-i Miittefika-i Osmaniye’nin esas-I tesekkiili bervechi
atidir.

Evvela: Vatani ve mesrutiyet-i mesruayi tehdit eden ahvale karsi
firkalar beynindeki miinakasat ve miinazaat unutularak muttehiden
ve elbirligiyle idare-i megruta-i mesruanin bekasini miidafaaya sai
olmadigi taahhiid ederler.

Salisen: Serait-i esasiye ve mesrutiyet-i ser’iyeye tevfikan
hiklimet-i Osmaniye’nin yegdne murakibi Meclis-i Mebusandir.
Binaenaleyh Heyet-i Mittefika-i Osmaniye hakimiyet-i milliyeyi haiz
bulunan o meclisin kaffe-i erkani yani vikela-yi milletin daima
istiklal-1 vicdan ve kelama malik olmalarini ve higbir taraftan asla
tehdide maruz kalmamalarini temine g¢alismak hususunda her
hamiyetli Osmanl gibi mittefik ve mittehid olacaklardir.

Rabian: Balada mezkir Heyet-i Miittefika-i Osmaniye isbu
maksad-I mesru ve mukaddesi temin i¢in bervechi zir daimi ve
muhtelit (karma) bir enclimen teskiline karar vermistir:

Osmanl ittihdd ve Terakki Cemiyeti, Osmanl Ahrar Firkasi,
Dasnaksdtyun, Firka-i ibad, Rum Cemiyet-i siyasiyesinden ikiser aza,
matbuat-1 Osmaniye’den dort aza ve diger kullplerin beherinden
birer aza intihab olunacaktir.

Enclimen vezaifi bervechi atidir:

a) Icap ettikce Enciimen bir heyet-i mahsusa vasitasiyla Meclis-i
Mebusan’a ve heyet-i vikeldya miracaat ile firkalar, cemiyetler,
heyetler ve gazetelerin ittifakini ihbar ederek memleketin ve
ahalinin temin-i istirahati ve asayisin idamesi hususunda tedabir-i
seria ve ciddiye ittihaz edilmesi [izumunu beyan edeceklerdir.

b) Vildyata heyet-i mahsusa izamiyle maksad-i mukaddese-i
mezk(renin teblig ve tamimine ¢alisacaklardir.

t) Gerek Dersaadet gerek vilayatta muhtelif lisanlarda nesredilen
gazetelerin her birine bil-miiracaa maksat ve mukarrerat-i
mebsutenin (agiklanan) mahiyet-i vatanperverisini kaffe-i sunuf-i
ahaliye aleddevam izahi hususunda mittefikan ve mittehiden
nesriyatta bulunmalari igin vesaya-yi lazime icra edeceklerdir.

s) Heyet-i Muttefika-i Osmaniye namina icraata mezun olan bu
muhtelit enclimen ittihaz edecegi tedabir neticesinde miinazaat ve
miinaferata hatime verdirecegine ve miilk G devlet icin gerek haricen
ve gerek dahilen vehamet ve tehlike-i azime-i mintic olacak ahvalin
adem-i vuku’u hususunda sarf edecegi mesaiye bil-cimle sunuf-i
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ahalinin ve mesalik-i muhtelife erbabinin mittehiden ve muttefikan
istirak edeceklerine emindir.

Selamet-i vatan her vakitten ziyade asayis ve adaletin idamesini
ve uhuvvet ve misavatin tamami-i mevcudiyetine mutevakkif
bulunmasi hasebiyle bu hususta da bitin Osmanlilari el birligiyle
calismaya davet eder.”%’

Beyanname, Mesrutiyet’in tehdit altinda oldugu su giinlerde firka ve
cemiyetlerin aralarindaki husumet ve didismelere son vermelerini ve
Mesrutiyeti koruyup kollamak igin isbirligi yapmalarini éngériyordu.
Heyet-i Mttefika-i Osmaniye bu amacla kurulmus olup matbuat da bu
amac dogrultusunda hizmet edecek, yalniz Mesrutiyet’in muhafazasini
degil, Gilkenin gelismesi icin de caba gOsterecekti. Anayasaya ve seriata
uygun olarak hikimeti denetleme yetkisi yalnizca Meclis-i Mebusan’a
aitti. Bu sebeple hakimiyet-i milliyeyi haiz bulunan meclisin ifade ve
vicdan 6zgurligl vazgegilmez bir hakti ve mebuslarin tehdit edilmeleri
kabul edilemezdi. Bu husus bir yoniyle olaylar esnasinda kagmak
zorunda kalan ittihAdgi mebuslarin  haklarinin  korunmasini diger
yoniyle de ittihdd ve Terakki Cemiyeti’nin 31 Mart’tan dnceki siyasal
egemenliginin sinirlandiriimasini amaglamaktaydi.

Beyannameye gore heyette yer alan temsilciler arasindan “daimi ve
muhtelit bir enclimen” olusturulmasi 6ngorilmistii. Enclimende
Osmanh ittihdd ve Terakki Cemiyeti, Osmanli Ahrar Firkasi,
Dasnaksutyun, Firka-i ibad, Rum Cemiyet-i siyasiyesinden ikiser (ye,
matbuat-1 Osmaniye’den dort Uye ve diger kultiplerin her birinden birer
tye yer alacakti. Ulkenin ve halkin huzur ve giivenligi icin Meclis-i
Mebusan ve hikimete 6nerilerde bulunmak, bu amacla vilayetlere 6zel
heyetler vyollayarak halki bilinclendirmek, tlkede c¢esitli dillerde
nesredilen gazetelerle iletisim kurarak Mesrutiyetin benimsetilmesi icin
yayinlar yapmalarini saglamak, bitin Osmanlilari asayis, adalet,

57 Bkz. “Heyet-i Miittefika-i Osmaniye’nin Beyannamesidir”, Yeni Gazete, No: 239, 18
Nisan 1909, s.1 ; “Heyet-i Miittefika-i Osmaniye’nin Beyannamesidir”, ikdam, No: 5351,
18 Nisan 1909, s. 1; “Heyet-I Miittefika-i Osmaniye’nin Beyannamesidir”, Osmanli, No:
33, 18 Nisan 1909, s. 1; “Heyet-I Mittefika-i Osmaniye’nin Beyannamesidir”, Sebesti,
No: 152, 18 Nisan 1909, s. 1; Sabah, No: 7027, 18 Nisan 1909, s. 2; “Heyet-i Miittefika-i
Osmaniye’nin Beyannamesidir”, Terciiman-i Hakikat, No: 10063, 18 Nisan 1909, s. 2.
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uhuvvet ve misavat ideali cercevesinde elbirligiyle calismalarina gayret
etmek enclimenin baslica gérevlerindendi.

Heyet-i Mttefika’nin asil gayesi 31 Mart’a istirak eden asi askerlerin
II. Abdiihamid’e vyaklastiklarini dlstnerek Mesrutiyetci bir blok
olusturup istibdat yoénetimine geri donilmesini engellemekti. Ote
yandan heyet bir nevi kendisini meclis ve hikiimet (zerinde gorerek
Mesrutiyetin koruyuculuguna soyunmustu. Bunu ittihdd ve Terakki’'nin
Mesrutiyetin iadesi sonrasinda Ustlendigi role benzetmek mimkindu.
Ancak bu durum ittihadgilara karsi muhalif bir kitlenin olusmasina zemin
hazirlamisti. Simdi ise gelismeler karsisinda siyasi glicl zayiflayan bazi
ittihadgilar istibdadin geri gelmesi tehlikesi karsisinda iktidari
muhaliflerle paylasmaya istemeden de olsa razi olmus goriintyorlardi.
Tabii bdyle bir uzlasma Hareket Ordusu’nun istanbul’a girmemesi
durumunda gerceklesebilirdi. Muhaliflerini dislincesi de bu yondeydi.
Aksi halde Hareket Ordusu istanbul’a girip isyani bastirdigi takdirde
ittihdd ve Terakki Cemiyeti’nin muhalefetle uzlasmasina gerek
kalmayabilirdi.

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’nin ortaya c¢ikisi ile Hareket
Ordusu’nun istanbul’a girisi arasindaki birkag giinde Heyet pek bir varlik
gdsteremedi. Ciinki ittihad ve Terakki Cemiyeti tam anlamiyla heyete
destek olmamisti. Heyette yer alan ittihAdcilarin ittihdd ve Terakki
icindeki niifuzlari da oldukga belirsizdi. Oysa heyetin basarisi ittihad ve
Terakki’'nin tam destekligiyle muimkin olabilirdi. Siyasi iktidan
paylasmanin ve uzlasmanin tek yolu buydu. Aksi takdirde heyetin
nifuzu ordunun baskenti kontroliinden sonra bir anda yok olabilirdi.>®
Ote yandan ittihad ve Terakki’nin heyetin olusumuna resmen katildigini
soylemek de zordu. Nitekim The Times muhabiri 16 Nisan tarihli
haberinde heyete istirak eden ittihddgilarin Cemiyetten uzaklasmis
kisiler oldugunu ileri siiriyordu. Dahasi ittihAd ve Terakki Cemiyeti
Merkez-i Umumisi istanbul merkezinin kendi adina imza yetkisini
kimseye vermedigini, muhirli itimatnamesi olmayanlarin Cemiyeti

58 Osmanli gazetesindeki yazisinda Silleyman Nazif: “Hareket Ordusu’nun istanbul’a
hareketini gereksi goriiyor, bunun halki daha da endiselendirecegini belirtiyordu.
Suleyman Nazif kardeskani dokilmesinden de kaygilaniyordu. Siileyman Nazif, “Ferda
Mazlumdur”, Osmanli, No: 32, 17 Nisan 1909, s. 1. Tabii bunda ittihadgilarin yeniden
siyasi alana hakim olacaklari dustincesinin de etkili oldugu bir gergekti.

SRR
V. Vargnuvis



Erciment Sariay 846

temsil edemeyeceklerini acikliyordu.”® Anlasilan ittihdd ve Terakki
Cemiyeti Ust yonetimi Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’yi daha kuruldugu
andan itibaren tam anlamiyla benimsememisti.

Heyet-i Miittefika-i Osmaniye sadece Megrutiyetin degil, tlkenin
birlik ve bitlnliginiin korunmasina da blylk 6nem vermekteydi.
Nitekim Rum ve Ermeni orglitli temsilcilerinin heyette almasi bunun bir
isaretiydi. Boylece hem Mesrutiyetin idamesi hem de ittihad-1 anasirin
muhafazasi saglanacakti.

ittihdd-1 Muhammedi Cemiyeti ile Cemiyet-i iImiyenin heyette yer
almamis olmalari da oldukga dikkat ¢ekiciydi.®® Bu siirecte 6n planda yer
alan bu iki cemiyetin “ve sair kullp ve heyetler” icinde zikredilmesi
disinilemezdi. Bunda heyetin kurucularindan Ahrar Firkasi’nin giderek
iki cemiyete de mesafeli davranmasinin etkili oldugu bir gercekti.
Nitekim firkanin yayin organi Osmanl gazetesi de bunu acikca dile
getirmekteydi.?! Oysa Ahrar Firkasi, 31 Mart 6ncesinde ve sonrasindaki
ilk giinlerde kismen de olsa s6z konusu cemiyetlerle ittihadgilara karsi
cephede yer almisti. Olaylarin biylk olciide durulmasi ve Hareket
Ordusu’nun ittihadgilarin da destegiyle harekete gecmesi izerine Ahrar
Firkas’nin ittihdd-1 Muhammedi Cemiyeti'ne karsi tutumu da degisti.

59 Konuya iliskin Sabah gazetesinde séyle bir haber yer aliyordu: “Osmanli ittihad ve
Terakki Cemiyeti'nden gonderilmistir. Osmanl ittihdd ve Terakki Cemiyeti Merkez
Umumiyesi Rumeli’ye nakletmis ve istanbul merkezi de kendi namina vaz’ imza etmek
selahiyetini azadan hicbirine vermemis oldugundan muharlG itimatnameyi hamil
olmayanlarin cemiyet namina harekete me’zun olmadiklari ilan olunur.” Sabah, No:
7028, 19 Nisan 1909, s. 3.

60 Oysa fkdam gazetesinde yer alan bir haberde Cemiyet-i iimiye-i islamiye’nin de Heyet-
i Miittefika-i Osmaniye’ye destek oldugu anlasiliyor: “Kiirre-i arz tzerinde yasayan her
bir kavmin saadet ve vataniye ve hayatiyeleri ancak ittifak ve yekdigerine irtibat ve her
birerlerinin makasadi ayni matlibi ittihaz-1 hedef etmeleriyle temin edilmis olur. Su
mibarek devre-i hirriyetimiz bize arz-1 cemal edilenden beri bu sabahilhayr ittifak-i
mesruanizi beyannamenizde gérdiik. ittihaz etmis oldugunuz meslek-i mukaddesi
mebuslarimiz gibi takib etmenizi gehar ¢esimle bekliyor idik. Zira tevzi-i adalet ve kesb-i
uhuvvet-i hakikiye fikren ve vicdanen temas etmekle hasil olur. Devletimizin azasini
teskil eden anasir- muhtelifenin ez her cihet mustagrik adalet ve saadete kaim olmalari
uzvu maksadimiz oldugu mistebiddir. Biz bdyle anasir-i muhtelifenin bir araya gelip
midafaa-i hukuk-u vatan etmelerinden men haysilcemu’ bir maksadi ittihaz hedef
etmelerini bilmisahede kendimizi bahtiyar addederiz ve su efkar-1 aliyenizden pek
biyiik muvaffakiyetinizi dileriz.” 5 Nisan 1325. Cemiyet-i ilmiye-i islamiye’nin istanbul
Merkezi. “Heyet-i Mittefika-i Osmaniye”, ikdam, No: 5352, 19 Nisan 1909, s.1.

61 Osmanli, No: 31, 16 Nisan 1909, s. 1.
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Boylece Ahrar Firkas’'nin ilerleyen giinlerde ittihdd-I Muhammedi
Cemiyeti’'ni olaylardan sorumlu tutmasi ve kendisini aklamasi
kolaylasacakti. Bu durumda Dervis Vahdeti’'nin heyete girmekte istekli
oldugu ancak basta Ahrar Firkasi olmak Uzere heyetin kurucular
tarafindan engellendigi dusiinilebilir.

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’nin kurulmasi Osmanl basininda da
ilgiyle karsilandi. Konuyu yakindan takip eden gazeteler bu husustaki
disincelerini situnlarina tasidilar. Bu sliregte yayinina ara vermek
zorunda kalan ittihdd ve Terakki yanlisi gazetelerden Tanin ve Sura-yi
Ummet'ten olumlu ya da olumsuz bir goériis beyan etmeleri
beklenemezdi. Ancak daha 6nce bu iki gazete ittifak fikrine ciliz da olsa
destek vermislerdi. Diger gazeteler ise 6rnegin, Osmanli, Yeni Gazete,
Ikdam, Mizan, Serbesti ve Terciiman-1 Hakikat gazeteleri heyetin
kurulusuna aktif bir sekilde destek olurlarken Sabah gazetesi birtakim
sartlar ileri sirmekteydi. Artik Hareket Ordusu’nun istanbul’a yiiriiyisi
kesinlik kazanmis, ittihdd ve Terakki Cemiyeti’nin de orduyla birlikte
hareket edecegi ve ona her tirli destegi verecegi anlasiimisti.
Dolayisiyla muhalif gazeteler ittihdd ve Terakki’ye aciktan saldirmak
yerine geri adim atarak daha sogukkanli ve birlestirici bir dil kullanmaya
O0zen gosterdiler. Bununla birlikte gazetelerin blyilk bir ¢ogunlugu
askerleri stik(inete, birlesmeye ve Ustlerine itaat etmeye ¢agiran yazilar
yayimlamaya bagladilar.®?

Ahrar Firkas’'na yakinhgiyla bilinen Osmanli gazetesi Heyet-i
Miittefika-i Osmaniye’nin hararetli savunucularindandi.  Ornegin
Sileyman Nazif Bey gazetede “yeni Umitler” basligi altinda heyetin
kurulusunu destekleyen bir yazi kaleme aldi. Stileyman Nazif, 31 Mart
Hadisesi’ni Megrutiyete ve birlik ve beraberlige vurulan bir darbe olarak
goriyor, firkalarin irk, cins, mezhep farkhhgini bir tarafa birakarak

62 Nitekim Osmanli gazetesi “Asker Kardeslerimize” baslikli yazisinda Kur'an ve
hadislerden 6rnekler vererek askerlerin ullilemre itaat etmeleri gerektigini, Mesrutiyete
ve huk(mete sadik kalmalarini tavsiye etmekteydi. “Asker Kardeslerimize”, Osmanli, No:
34, 19 Nisan 1909, s. 1; ayrica bkz. “Askerlere Hitab”, Osmanli, No: 35, 20 Nisan 1909, s.
1; Serbesti gazetesi de i¢ glvenligin saglanmasinin dis politikayi etkileyen énemli bir
unsur oldugunu belirterek asayisin hemen temin edilmesini, hikGmete destek
olunmasini, cahillige ve ayriliga son verilmesini istemekteydi. “Efkar-1 Umumiyeye”,
Serbesti, No: 154, 20 Nisan 1909, s. 1; “Askere Hitabe”, Yeni Gazete, No: 237, 16 Nisan
1909, s. 1.
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Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’nin semsiyesi altinda birlesmelerinin bu
sikintil - stireci atlatmak icin atilmis bir adim olduguna dikkati
cekiyordu.®® Terciiman-1 Hakikat gazetesi 18 Nisan tarihli niishasinda
yayimlanan “Uyandik” serlevhali makalede lilkenin iginde bulundugu
durumun vahametine dikkat c¢ekerek vatanin selameti igin birlikte
hareket etmenin 6nemini vurgulamaktaydi:

“... Buglnki gazetelerin cimlesinde gorildagl UGzere bitin
cemaat, firka-i siyasiye, bitin heyet-i ilmiye birlesiyor. Meclis-i
Mebusan’da mevzubahis oldugu Uzere her dirli amal-1 muhtelife-i
siyasiye bertaraf olur. Herkes dort elle hala tehlikede bulunan
vatanin, Mesrutiyetin temin-i selametine galisiyor. iste bu ittifak bu
ittihdad Umidimizi artiriyor. Atiden bir Umid goéraliyor. Ey ahali
uyandik. Bu intibah miinferid olmasin. Birlikte el ele verelim.
Nifaktan geri duralim. Her dirli agraz-1 sahsiyeden tecrid iderek
vatanin selametine ¢alisalim.”5

Ikdam gazetesi de 18 Nisan tarihli niishasinda Heyet-i Mittefika-i
Osmaniye’nin bildirisine ilk sayfasinda yer vererek heyetin kurulusuna
olanilgisini ortaya koydu. Ayni sayfada 31 Mart’tan beridir yazilarina ara
vermis olan Ali Kemal’in yazisi da yer almaktaydi. Ali Kemal, “Yine Meyus
Olmamaliyiz” baslikli yazisinda heyetin kurulusuna dair izlenimlerini dile
getirmekteydi. Ali Kemal, Ulkenin olaganilsti sartlarla karsi karsiya
oldugunu, buna kayitsiz kalinamayacagini, buyidk bir kazanim olan
Mesrutiyetin korunmasi gerektigini, 31 Mart’tan sonra yasananlardan
herkesin bilhassa da ittihadgilarin ders almasi gerektiginin altini
giziyordu. Hasari en az kayipla atlatmak igin bitiin kesimlerin bu yiki
birlikte omuzlamalari bir mecburiyetti. Bu da ancak siyasi goris
ayriliklarini bir tarafa birakan siyaset Ustl bir uzlasmayla mimkin
olabilirdi. Heyetin kurulusunu bu minvalde atilmis énemli bir adim
olarak degerlendiren Ali Kemal yazisinin devaminda sunlari séyliyordu:

“.. Bltlin efrad-1 Osmaniye tehlikeyi goérince derhal
muttehidi’lamal oldular, selamet-i vatana, ikbal-1 mesrutiyete dort

63 Ayrica Sileyman Nafiz Bey “Bazi mesdib hakikaten tevelliid-i fevaid eder” diyerek
heyetin kurulusunu memnuniyetle karsilamistir. Sileyman Nazif, “Yeni Umitler”,
Osmanli, No: 33, 18 Nisan 1909, s.1; Serbesti gazetesi de: “Simdi her firka her sahis kendi
amal ve temayilat-1 zatiyesinden sarf-1 nazarla menafi-i umumiyeye gayret etmelidir.”
Demek suretiyle llkenin gikarlari igin bitiin kesimleri birlige davet ediyordu. Bkz. “Kas
Yaparken G6z Cikarmayalim”, Serbesti, No: 154, 20 Nisan 1909, s. 1.

64 “Uyandik”, Terciiman-i Hakikat, No: 10063, 18 Nisan 1909, s. 1.
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el ile sarildilar. Bitln firkalar bir firka-i muazama-i Osmaniye’ye
tahvil eyledi. En aciz bir ferdine kadar bu koskoca millet simdi Kanun-
I Esasimizin te’min-i satveti i¢lin ‘ahdini, misakini tekrar eyliyor.
Boyle bir netice, velev bitiin o acilardan sonra olsun, hepimize bir
parca ferah verse gerektir. Dua edelim ki o dert bu kadar hasar ile
gegsin. Heyet-i Muttefika-i Osmaniye’nin tesekkiliinden sonra
diinya bir araya gelse mesrutiyet-i Osmaniye sevket ve selametini
muhafaza eder.”%

Bu ifadeleriyle Ali Kemal Bey, heyetin kurulusunu, Mesrutiyetin ve
vatanin korunmasi adina atilan ¢ok 6nemli bir adim olarak goriyordu.
Yine gazetenin 19 Nisan tarihli nishasinda Hiiseyin Hazim Bey de Heyet-
i Mattefika-i Osmaniye’nin kurulusuna dair kaleme aldig1 yazisinda:
“Rast geldigim vatandaslari, kim olursa olsun mantikli muhakemeler,
bitarafane, hazimane miilahazalarla teskin edelim. Diyelim ki; Bakiniz
birader, bugiin biitiin firka-i siyasiye, cemiyet-i diniye, mesrutiyet-i
mesruaylr muhafaza, vatani melhuz olan her tiirlii tehlikeden tahlis
etmek hususunda el ele vererek ittifak etmisler ve bunu dleme karsi
gazetelerle bildirmislerdir. Heyecana mahal yoktur vesselam.”®® Diyerek
hem halki sagduyuya cagiriyor hem de heyete olan givenini dile
getiriyordu.

Ikdam gazetesi sonraki giinlerde de yazlarinda halki ve askeri
sagduyuya cagirmaya devam etti. Bu arada Hareket Ordusu istanbul’a
ylarime kararliigini siirdiiriyordu. Heyet-i Miuttefika-i Osmaniye ise
icinden cikardigi bir heyeti meclise gondererek Hareket Ordusu’yla
istisare etmenin yollarini artyordu. Amag Hareket Ordusu’nun istanbul’a
girmesini dnlemek ve yeni catismalara meydan vermemekti. Ote yandan
ittihdd ve Terakki’nin yeniden inisiyatifi ele almasindan da
cekinilmekteydi. /kdam da benzer bir diisiinceye sahipti.®” Volkan

65 Ali Kemal, “Yine Meyus Olmamaliyiz”, ikdam, No: 5351, 18 Nisan 1909, s. 1; Ali Kemal
Bey’in benzer bir gériisii igin bkz. Ali Kemal, “Neye Muhtaciz”, ikdam, No: 5352, 19 Nisan
1909, s. 1.

66 jkdam, No: 5352, 19 Nisan 1909, s. 1.

67 Ali Kemal “Sogukkanliik” adini tasiyan basyazisinda “iste nazirlarimizin meslekleri,
maksatlari! Bugiin bu iklimde Mesrutiyet kat’i bir surette mieyyeddir. O cihetten
eminiz.” Diyor ve sonra da “itidal- dem, hazim” tavsiye ediyordu. “Lizum-u Hazm 0
Temkin” yazisinda ise Hlseyin Hazim, “Asker ve zabitan ihvanimiz da ayni hisle
mitehassistirler. Arada mitekevvin sui telakkiyat anbean zail olmaktadir. Heyecana
mahal yoktur vesselam” diyordu. ibn-i Hazim Ferit’in bir yazisi da Mesrutiyetin nigin
seriata uygun oldugunu aciklamaya ¢ahisiyordu. Bkz. ikdam, No: 5353, 20 Nisan 19009, s.
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gazetesine gelince, bu gazetenin 31 Mart 6ncesi ve sonrasindaki
kiskirtici yayinlari ortadaydi. Esasen Dervis Vahdeti agisindan “ittifak-i
Osmani” dedigi Heyet-i Miuttefika-i Osmaniye’ye dahil olmak igin
herhangi bir engel yoktu. Gazetenin bagh oldugu ittihdd-1 Muhammedi
Cemiyeti, heyetin kurulusu esnasinda yapilan toplantida temsil edilmis
ancak heyetin kurulusunda yer alamamisti. Bunda basta Ahrar Firkasi
olmak Uzere diger katilimcilarin itirazlarinin etkili oldugu soylenebilirdi.
Zaten ilerleyen silirecte gazete ve Cemiyet olaylarin baslica misebbibi
olarak gorulecekti. Oysa Dervis Vahdeti gelismeler karsisinda geri adim
atarak ittihad ve Terakki’ye daha yumusak elestiriler getirmis, uzlasmaci
bir tutum igine girerek ittihdd-1 Muhammedi Cemiyeti’'ni Heyet-i
Miittefika-i Osmaniye’ye katmak istemisti.®® Ancak bitiin bu girisimler
hicbir ise yaramayacak, Dervis Vahdeti Divan-1 Harb-i Orfi'de
yargilanarak idam edilmekten kurtulamayacakti.

Mizan gazetesine bakildiginda gazete, Heyet-i Miittefika-i
Osmaniye’nin kurulusunu “blyilik bir mijde” olarak goriyor ve askeri
sikOnete davet ediyordu. Karisiklik devam ettigi takdirde ecnebi
devletlerin miidahalesi s6z konusu olabilirdi. Said-i Nursi’nin askeri
uliilemre itaat etmeye ¢agiran yazisina yer veren gazete, ayni yazarin
“Cemiyetlere ihtar-1 Miihim” baslikli yazisina da sayfalarina tasiyordu.
Said Nursi burada cemiyet ve firkalarin gesitli zararlarini saydiktan

1. ikdam, No: 5354, 21 Nisan 1909, s. 1. ikdam, No: 5355, 22 Nisan 1909, s. 1; Ayrica bkz.
Aksin, a.g.e., s. 160-162.

68 Bunun yani sira Vahdeti Volkan gazetesinde isyanci askerleri siik(inete ve amirlerine
itaat etmeye cagiriyordu: “iste siingiim! ister samimiyetime inan beni affet; ister kendi
stiinglimle beni katlet! Deyiniz! Ve onlar da siz de seving gozyaslari akitarak onlar size
geliniz Mehmetler! Geliniz desinler siz de arslanlar gibi basinizi egerek arkanizi oksatin.”
Vahdeti, “Asker Kardeslerimizden Selamet-i Vatan Namina Rica”, Volkan, No: 108, 18
Nisan 1909, s. 1-2; “Umum Asker Kardeslerimize Bir Nasihat”, Volkan, No: 108, 18 Nisan
1909, s. 1; Dervis Vahdeti'nin Heyet-i Muttefika-i Osmaniye’ye dair dislnceleri
gazetesine sOyle yansimistir: “Evvelki glinkii niishamizda Ill. Ordu Umerasindan
bazilarina hitaben ‘geliniz isterseniz ittihdd-1 Muhammedi Cemiyeti’ni de baska bir sekle
sokalim’ gibi bir davetimize bin tiirli mana verilmistir. Bizim maksadimiz iki glin evvel
cemiyetlerin bir nlshasi igin vaki olan bir davet ki diinkii gazetelerde goruldugu tzere
ittihad-1 Osmani’yi (Heyet-i Miittefika) meydana getirmisti. Bizim de onlarla birlesip
birlesemeyecegimiz keyfiyetini tezekkiir idi. Madem ki ittifak-1 Osmani husule gelerek
cemiyetler, firkalar birlesti, biz de onlardan ayri degiliz.” Volkan, No: 109, 19 Nisan 1909,
s. 1. Bu bir sitemdi ve Dervis Vahdeti yalnizlastiriimisti. Bundan sonra neredeyse biitin
sorumluluk Dervis Vahdeti'ye yliklenecekti.
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sonra, siyasi orgltlerin birlesmelerini veya kendilerini feshetmelerini
Oneriyordu. Ona gore naslil olsa Mesrutiyet hiikimeti vardi ve herkesi
temsil edebilirdi.®® Bu dusunceler Said Nursi’nin de Heyet-i
Mattefika’nin kurulusunu destekledigine isaret ediyordu. Keza Mizan da
ayni dislincedeydi. Mizan gazetesinde ayni giinlerde kaleme aldigi
yazisinda Murat Bey de Kamil, Sait ve Hilmi Pasalardan olusan karma bir
hiklimet kurulmasini ve fikir ayriliklarinin bir tarafa birakiimasini
dneriyordu.”

Basinin biitlin kesimleri sagduyuya ve birlesmeye cagiran nesriyati
devam ederken Hareket Ordusu’nun baskente girme konusundaki
karari da netlesmeye baslamisti. Bu durumdan endise duyan bazi
gazeteler ile ittihad ve Terakki muhalifleri ise orduyu kente girmekten
vazgecirmeye calisiyorlardi. Bunda Hareket Ordusu’nun sehre girdikten
sonra bazi isimlerin olaylardan sorumlu tutularak cezalandirilacaklari
endisesi etkili olmustu. Nitekim 19 Nisan tarihli Mizan gazetesinde
Murat Bey:

“Ortalikta cereyan eden eracif meyaninda glya vaka-i ahirede
benim medhalim oldugu iddiasi bile mevcud imis. Manasizhigi
itibariyle ehemmiyet vermek istemedim. Lakin su isnad-1 tevali
edegeldigi icin her kelimesinin sihhatini halen ve istikbalen temin
etmek sart-1 katiyesiyle sunu beyan eylerim. Ahval-i umumiyenin
gidisine nazaran vazife-i vatanperverane addetti§im Mizan
bendelerinin haricinde higbir heyetle, hicbir kimse ile hicbir makam
ile yakindan veya uzaktan higbir miinasebet ve muamelem yoktur.”

Diyerek bu husustaki kaygisini dile getiriyordu.”

Sabah gazetesi ise 18 Nisan tarihli niishasinda herkesin birbirini
affetmesini ve kuvvetli bir birliktelikle asayisi korumayi, kisisel cikarlari

69 “Besaret-i Uzma”, Mizan, No: 129, 18 Nisan 1909, s. 1.

70 Aksin, a.g.e., s. 165. Heyet-i Muttefika-i Osmaniye’nin beyannamesini yayimlayan
Mizan gazetesi, Prens Sabahaddin’in agiklamalarindan ve Cemiyet-i ilmiye’nin
¢abalarindan o6vglyle bahsediyordu. Mizan, No: 129, 18 Nisan 1909, s. 1. Esasen
Cemiyet-i Ilmiye’nin heyeti agiktan destekledigine dair bir isaret bulunmamaktaydi.

71 Mizan, No: 130, 19 Nisan 1909, s. 1; 20 Nisan tarihli Mizan’in basyazisinda Murat
Murad Bey: “inkilabimizin son safhasina geldik. Bugiin yarin siik(in ve asayis kesb-i
katiyet edecektir. Sik(n ve asayis kat'i surette tesis edince ahvalimiz birden tebeddl
eder. Hemen diivel-i muazzama sirasinda bihakkin izhar-1 viicud ve liyakat eyleriz.”
Demek suretiyle birlik ve beraberligin dnemini vurguluyordu. Mizan, No: 131, 20 Nisan
1909, s. 1.
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bir yana birakarak Mesrutiyet dairesinde vatanin ve milletin saadetine
calismayl dneriyordu.”> Gazetenin 19 Nisan tarihli nishasinda da
muhabir, Selanikli Tevfik Bey’in yazisina yer verilerek gazetenin heyete
olan olumlu bakisi vurgulaniyordu. Daha 6nce bu konuda bazi sartlar
ileri siiren gazete gelinen noktada tam destegini agikliyordu. Nitekim
Sileyman Tevfik Bey’in su ifadeleri tereddiitleri ortadan kaldirir
mabhiyetteydi:

“... Bugilin daha ziyade icab ediyor. Biz tarik ve fak ve ittihad her

diirld muhasemat ve miinafesati bir tarafa itmekle cihana numene-i
ibret ve intibah gosterecek iken nasilsa yanhs bir yola gitmis idik.
Bunun igin heniliz vakit varken kendimizi toplamali ve goézimizii
acmaliyiz. Simdiki meslegimiz milel-i mitemediden bekledigimiz
tevecciihati idameye hidmet idemez. Bu ylzden sik(na ihtiyag
vardir. Firka ihtilafati, matbuat nesriyati muhalefe ve muhalif
karanesi olunarak sair erkan-1 matbuat-i Osmaniye buna istirak
ettikleri gibi gazetemiz dahi memnuniyetle Heyet-i Mittefika-i
Osmaniye’nin ittihaz edecegi meslek sevab siikiinperverinin bihak
semeredar olmasina g¢alismayi taahhiid eylemistir. Sekiz aydan beri
matbuat-1 Osmaniye namina vuku bulan tesebbiisatin en mihimini,
en vatanperveranesini teskil eden bu beyannameyi diinki
nlishamizda derc¢-i tezyin etmistik. Bu beyannameye vazi’ imza eden
firkalarin simdiye kadar takip eylemis olduklari meslegi ve saadeti
temin eyledikten sonraya birakmak lazim gelir iken daha ilk hamlede
tezyid-i husumete sebebiyet verecek ahvale tasaddi edildi. Bu cihetin
muziratl gazetemiz tarafindan acizane tekrar tekrar ta’dat ile bitiin
Osmanlhlar yekdel ve yekcihet olmak hususuna davet edilmekten
geri durulmamis ise de o zamanlar her nedense bu gibi nesriyat
kamile hasil olmamisti. Bereket versin ki o gibi muamelatdan
vatanimizicin ne biiyik, ne mihlik fakat miskilat-1 haliyeyi bir kuvve-
i mictemi’eye vatanperverane ile bertaraf etmek lizere Heyet-i
Muttefika-i Osmaniye’nin sarf edecegi mesai-i memduhaya
cimlemiz kalben ve fikren istirak ile hep birlikte galisacak olursak
suphesizdir ki mugkilat-1 ahval kariben zail olarak vatan
mukaddesemiz selamet miinciyane kadiminhade olur.””3

72 Sabah, No: 7027, 18 Nisan 1909, s. 1.
73 Sabah, No: 7028, 19 Nisan 1909, s. 1.
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Yine gazetenin 21 Nisan tarihli nishasinda “Dariigsafaka Mezunin
Cemiyeti”nin Heyete iliskin olumlu yondeki bir degerlendirmesine yer
verilmekteydi.”*

Bu esnada mecliste 19 Nisan tarihli oturumda sadrazam Tevfik Pasa
hiikimetinin programi sadaret mektupcusu Ali Fuat Bey tarafindan
okundu. Acelece kaleme alindigi anlagilan program metninde
hiikimetin amacinin “... her hdliikdrda ahkédm-i celile-i Ser’i serife
temessiik ve Kanun-i Esasimizin temin-i muhafazasina en kat’i ve
layetegayyer bir azm-i metanetle tevessiilden ibaret oldugu”
belirtilmekteydi. Metnin devaminda ise: “... Ancak su nokta-i miihimine
artik efradi millet tarafindan da teyakkun edilerek firkalarca merkezi
ittihat ve ittifaka dogru ilk bir hatvenin atildi§i, matbuatin son
nesriyatindan anlasiimakla, viikeld-yi devlet ve milletin bu temayiildti
hdlisdnenin tevessii ve takarriiriine hizmet etmeleri akdem ve caz vevaifi
hamiyetkdridir.” ifadelerine yer verilerek 31 Mart Vak’asi’nin getirdigi
tehlikeli ortam karsisinda Ulkedeki firka ve cemiyetlerin, Mesrutiyet’in
korunmasi adina ¢ok dnemli bir adim attiklari vurgulaniyordu.” Yani
hem hiikimet hem de en azindan oturuma katilan mebuslar Heyet-i
Muttefika’nin kurulmasindan memnun goérindyorlardi. Oysa meclisin
hemen tamamina hakim olan ittihdd ve Terakki’ye yakin mebuslarin
blylk bir ¢gogunlugu mecliste yoktu. Dolayisiyla meclisin tamaminin
Heyet-i Mittefika’nin  kurulmasindan memnuniyet duydugu pek
sdylenemezdi.

Hareket Ordusu’nun istanbul yakinlarina ulasmasiyla birlikte basinda
bir telas bas gosterdi. Gazeteler 31 Mart’'tan beridir meydana gelen
gelismeler karsisinda kendilerini aklama pesine dustiler. Nitekim
Mehmed Murat Bey Mizan gazetesinde vyayimlanan “Artik
Cocuklugumuza Nihayet Verelim” baslikli yazisinda, meclisi, firkalari ve
hiklimeti gelismelerden sorumlu tutuyor neredeyse basina hi¢ toz
kondurmuyordu. Ancak ulema ve halk Mesrutiyetciydi. Dolayisiyla
basinin birlikte hareket etmesi kaginilmazdi. Butiin firkalar Heyet-i
Muttefika’nin gorisleri cercevesine bir davranis sergilemeliydi. En kisa
sirede Ulkede asayis ve sik(net saglanmali ve bir uzlasma zemini
olusturulmalhydi. Goriliyor ki Murat Bey Hareket Ordusu’na ses

74 Bkz. Sabah, No: 7030, 21 Nisan 1909, s. 3.
75 MMZC, D. |, C. Ill, i. 1, 6 Nisan 1325 (19 Nisan 1909), s. 98-99.
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cikarmiyor, uzlasmaci ve sagduyulu bir tavir takiniyordu.”® jkdam
gazetesi ise Hareket Ordusu’nun istanbul kapilarina dayanmasini biiyiik
bir memnuniyetle karsiliyordu. Ali Kemal Bey “Telas Fenadir” baslikh
yazisinda bu konuya deginerek Hareket Ordusu’nun asayisi temin
edecegine inaniyor, herkesi sogukkanli davranmaya davet ediyordu. Ali
Kemal Bey yazisinin devaminda: “Biz bir par¢ca metanet gdsterirsek bu
fenaliklarin énii alinir. Tarihten ibret alinsin. Her milletin hayatinda
cihad-1 hiirriyet icin béyle hadiseler hatta daha miiessir bir surette
vaki’dir.””” Diyerek hirriyetin kolay elde edilmedigine, bu tiir zorluklarin
her millette oldugu gibi Osmanli’da da yasandigina dikkati cekiyordu.
Gazetenin 23 Nisan tarihli nishasinda yer alan “Ufk-u Siyasi” basligini
taslyan yazisinda ise Hareket Ordusu’na methiyeler dizen Ali Kemal,
Volkan gazetesiile Dervis Vahdeti’yi glinah kegisi ilan ederek bircok geng
subayin katledilmesinden Dervis Vahdeti'yi sorumlu tutuyordu.” Bu
gazetelerin Hareket Ordusu hakkindaki disincelerinde ne olglde
samimi olduklari tartismaya acikti. Ancak ayni gazeteler Heyet-i
Mttefika-i Osmaniye konusunda oldukc¢a samimiydiler.

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye konusunda gazetelerin bakis acilari
ana hatlariyla bu sekildeydi. Firka ve cemiyetlerin tutumlarina gelince
heyetin kurulusundaki imzalara bakilirsa genis bir konsensiis s6z
konusuydu. Bunun baslica amili de Ahrar Firkasi’ydi. 31 Mart sonrasini
izleyen birkag giin icinde Ahrar Firkasi, siyasi arenada aktif bir sekilde yer
aldi ve siyasi inisiyatifi Gzerine alarak hadiselerin sona erdirilmesi ve
Heyet-i Muttefika-i Osmaniye’nin tesekkill icin dnemli katki sagladi.

31 Mart sonrasinda ittihdd ve Terakki Cemiyeti’'nin siyasi niifuzu
blylk yara almisti. Bu durum ister istemez Cemiyeti muhaliflere
yaklastirdi. Cemiyet’in 6nde gelenlerinden Rahmi Bey, diger firkalarla ve
matbuat ile gorlismek Uizere vazifelendirildi. Rahmi Bey’in vazifesi
muhaliflerle bir uzlasma zemini bulabilmekti. Ahrar Firkasi'nin etkili
isimlerinden Mahir Said Bey ise daha da ileri giderek Rahmi Bey’in,

76 Mehmed Murad, “Artik Cocuklugumuza Bir Nihdyet Verelim”, Mizan, No: 132, 21
Nisan 1909, s. 545-546; “Tarihten ibret Alahm”, Mizan, No: 133, 22 Nisan 1909, s. 549.
Bu ¢agrilarla ulemanin toplanmasi saglanmis ve diger taraftan birligi saglamak igin
Heyet-i Miittefika-y1 Osmaniye adl bir cemiyet kurulmustur. Mehmed Murad, “Lazim
Bir Nasihat”, Mizan, No: 133, 22 Nisan 1909, s. 550-551.

77 Ali Kemal, “Telas Fenadir”, ikdam, No: 5355, 22 Nisan 1909, s. 1.

78 Ali Kemal, “Ufk-u Siyasi”, ikdam, No: 5356, 23 Nisan 1909, s. 1.
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gorismelerde Heyet-i Miittefika-i Osmaniye ismini dile getiren kisi
oldugunu 6ne sirmistiir. Ancak kaynaklarda bunu teyit eden bir bilgiye
rastlamadik.”

Mahir Said Bey, Ahrar Firkasi’nin Heyet-i Mttefika-i Osmaniye’nin
tesekkiliinde 6nemli rol oynadigini ve heyetin beyannamesinden sonra
olumlu gelismeler oldugunu ileri siirmekteydi. Ornegin siik(netin
saglanmasi, meclisin toplanarak miizakerelere baslamasi bu
gelismelerdendi.®’ Mahir Sait Bey’e gore Prens Sabahattin Bey ve Ahrar
Firkasi mensuplarindan Fazli Bey, hadiselerin sonlandirilmasi ve siyasi
bir uzlasma zemininin olusturulmasi icin blylk caba gdstermislerdi.
Keza ittihad ve Terakki Cemiyeti ile diger firka ve gazete temsilcilerinin
bir araya gelerek olusturduklari Heyet-i Mittefika-i Osmaniye bunun bir
sonucuydu. Heyetin en &nemli iki aktérii ittihad ve Terakki Firkasi ile
Ahrar Firkasi’ydi. Nitekim her iki firka da 31 Mart dncesinde birbirlerini
cok sert bir sekilde elestirmislerdi. Ancak simdi ayni amag etrafinda
toplanmis goriintiyorlardi. Amaglari olaylarin bir an 6nce bitmesi ve
huzurun saglanmasiydi.®! Tabii bunda siyaset arenasinda etkin olmanin
da payi biydktl. Bu slirecte Rum ve Ermeni cemiyetleri de heyetin
kurulmasindan memnuniyet duyuyorlardi. Nitekim Terciiman-i1 Hakikat
gazetesinde yer alan bir haberde “Rum Firka-i Siyasiyesi”nin bir
beyannamesinden s6z edilerek Rum milletinin Mesrutiyet ve siyasi
hirriyetten yana oldugu, Hareket Ordusu’na destek verdigi, Rumlarin
selamet-i vatan icin Kanun-i Esasi ve Megrutiyete bagli olup siyasi
uzlagmadan yana olduklari belirtiliyordu.®

Anlasiliyor ki istanbul’daki muhalif cemiyet, firka ve basin Heyet-i
Miittefika’nin arkasindaydi. Ancak ittihdd ve Terakki’nin heyet
toplantilarina aktif olarak katilamamusti. ikdam gazetesine gére bunun
sebebi goriis ayriligi degil Cemiyet’in resmi temsilcilerinin istanbul’da
bulunamayisiydi. Yani bu konuda bir iyimserlik s6z konusuydu. Nitekim
ittihdd ve Terakki Cemiyeti her ne kadar heyetin calismalarina

79 Bkz. Kuran, inkilap Tarihi ve ittihat ve Terakki, s. 254; Mahir Sait Bey, “31 Mart Vakas!”,
Politika, 6 Nisan 1931, Tefrika 85, s. 4; Oguz Kaan, /. Mesrutiyet Déneminde Muhalefet:
Ahrar Firkasi, Basilmamis Doktora Tezi, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Kamu Y&netimi Ana Bilim Dali, istanbul 2008, s. 235.

80 Kaan, s. 194; Mahir Sait Bey, “31 Mart Vakas!”, Politika, 7 Nisan 1931, Tefrika 86, s. 4.
81 Mahir Sait Bey, “31 Mart Vakas!”, Politika, 17 Nisan 1931, Tefrika 96, s. 4.

82 Bkz. “Rum Firka-i Siyasiyesi'nin Beyannamesi”, Terciiman-i Hakikat, No: 10067, 22
Nisan 1909, s. 3.
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katilmamis olsa da ittihdd-1 anasir icin yumusak bir tutum takinmigti.®
Tabii bu durum o an iginde gegerliydi.

ittihad ve Terakki Cemiyeti, 31 Mart'in hem kendi varligina hem de
Mesrutiyete karsi yapilmis bir kalkisma olarak goriyordu. Hareket
Ordusu ise askerin serefine sirllen bu lekeyi silmek, Mesrutiyeti
muhafaza etmek (arzu-i umum-i milli) ve sorumlulari cezalandirmak igin
harekete gecmisti. Keza ordunun ittihdd ve Terakki tarafindan Ahrar
Firkasi’'na karsi ve onunla hesaplasmak igin kullanilmasi gibi bir durum
s6z konusu degildi.® ittihdd ve Terakki’nin Glkenin birligi ve asayisin
temini konusunda Hareket Ordusu’na olan giiveni tamdi. Bir nevi siireci
orduya emanet etmisti. Ayrica eski tartismalari hatirlatacak
davranislardan uzak durmaya calismakta ve bunu kendine yakin
gazetelere de tavsiye etmekteydi. Ozellikle bazi ittihadgilarin “mukteza-
yl beseriyet” olarak baskalarinin gipta ve hasedini uyandiracak
haberlere dnem verilmemesi rica ediliyordu.®

[kdam gazetesinde nesredilen 28 Nisan tarihli bildiri olaylar
karsisinda ittihad ve Terakki Cemiyeti’nin resmi goriisiinii yansitmasi
bakimindan oldukg¢a 6nemliydi. Cemiyetin gesitli subelerinden baskente
daha 6nce gonderilen telgraflar ise anlk bir tepkinin Grindydiler. Simdi
ise Hareket Ordusu baskentte kontrolii tamamen ele almisti. Orduya
glven tamdi ve isler ona birakilabilirdi. Zaten Cemiyet de bu siirecten
itibaren firka, cemiyet ve gazeteleri muhatap almamaya basladi. Bu
durum ittihdd ve Terakki’nin Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’ye olan
ilgisini de giderek azaltti. Bununla birlikte Cemiyet muhalefete karsi bir
sure daha dikkatli bir dil kullanmaya 6zen gosterdi. Artik ipler ordunun
elindeydi. Ancak Cemiyet’in orduyla olan organik iliskisi de ortadaydi.

Hareket Ordusu bitiin gliclyle baskent dnlerine gelince muhalefette
bir tedirginlik hasil oldu. Bunun baslica sebebi ittihadgilarin hadiseden
dolayr bir 6¢ alma pesine dislip siyasal hirriyetleri ortadan
kaldirabilecegi dusiincesiydi. Keza Heyet-i Miittefika-i Osmaniye’nin
kurulusu ve heyete atfedilen énem bu disiincenin bir sonucuydu.

8 jkdam, No: 5354, 21 Nisan 1909; Aksin, a.g.e., s. 194.

84 Cemiyetin bu konuya iliskin bildirisi énce Selanik gazetelerinde sonra da fkdam
gazetesinde yayimlandi. Bkz. ikdam, No: 5359, 28 Nisan 1909, s. 1.

85 Aksin The Times gazetesi basyazarinin ittihad ve Terakki’nin orduyu etkileyebilecegini
belirtmekle birlikte, Cemiyetin isi orduya birakmasindan hognut gérindiguni belirtiyor.
Aksin, a.g.e., s. 191.
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Baslangicta Mesrutiyete yonelik tehditlere son vermek ve i¢ glivenligi
tesis etmek amaciyla olusturulan siyasal ittifak, simdi biraz daha farkl
bir vecheye biriinmisti. ittihdd ve Terakki’nin heyet calismalarina
katilmasi bu noktada buylk 6nem tasiyordu. Boylece Cemiyet’in
muhalefete karsi kin glitmesi 6nlenecek ve siyasal 6zgirlikler de garanti
altina alinacakti. Bu kaygilarin 6tesinde muhalefetin ittihdd ve Terakki
ile birlikte hiikimeti denetlemesi bir nevi iktidari paylasmasi demekti.
Bu da muhalefet icin anlasilabilir bir durumdu.

Yukarida soz edildigi gibi olaylarin ilk glinlerinde ortaya ¢ikan kargasa
ortaminda istanbul’daki birkac kisi kerhen de olsa ittihad ve Terakki
adina heyetin olusumuna destek olmuslardi. Ancak ilerleyen giinlerde
Cemiyet bu tir girisimleri reddetmis oldugu gibi bir bildiri ile her turli
tesebbiisii orduya biraktigini agiklamisti. Zira kisa siire iginde ittihad ve
Terakki Cemiyeti’'nin ayaklanmadan vyararlanarak siyasal hirriyeti
sinirlandirmak ve muhalefeti sindirmek niyetinde oldugu anlasildi.
Clnkl Cemiyet siyasal iktidarini muhalefetle paylasmak istemiyordu.
Buna ragmen muhalif kesimler ittihad ve Terakki’nin heyete katilmasini
cani gonilden istiyorlardi. Ote yandan Ermeni, Rum ve Arap firkalar
ittihad ve Terakki’nin siyasal 6zgiirlikleri kisitlamasindan kendileri de
zarar gorecekleri icin Heyet-i Mittefika’yr destekliyor ve ittihad ve
Terakki’'nin ¢alismalara katilmasini istiyorlardi.

23 Nisan 19009 tarihli ikdam gazetesinde heyetle ilgili ¢ikan bir yazida
siyasal kriz karsisinda farkh kesimlerin uzlasma arayislari memnuniyet
karsilaniyor ve Ermeni Dasnaksutyun Firkas’’nin bu konudaki girisimi
ovuliyordu. Ayrica bu hususta mihim bir toplantinin yapilacagi ve
toplantiya bircok gazete ve yazarinin katilacagini bildiriyordu.® 24 Nisan
1909 tarihinde ayni gazete heyetle ilgili Osmanisir Lloyd gazetesinden
alinmis bir yaziya yer verdi. Osmanisir Lloyd gazetesine gore bu toplanti
¢ok 6nemliydi. Gazeteye gore toplantida: “Bilciimle firkalarin bundan
boyle Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi dairesinde hlirriyet-i harekdta mazhar
olmalari, kiiciik ve ehemmiyetsiz bir takim sahsiyatin bertaraf edilerek
firkalarca saadet-i memlekete hadim olacak surette ¢alismanin temin
edilmesi.” Gibi muhim kararlar alinacakti.?’

Nitekim heyetin enciimen toplantisi Dr. Ibrahim Temo’nun
baskanliginda yapildi. Toplantiya ittihad ve Terakki Cemiyeti adina kimse

86 jkdam, No: 5356, 23 Nisan 1909, s. 1.
87 jkdam, No: 5357, 24 Nisan 1909, s. 1.
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katilmamisti. Toplantida Dasnaksutyun baskani Malumyan Efendi
yaptigi aciklamada ittihdd ve Terakki’nin heyete iiye oldugunu ancak
daha sonra Cemiyet merkezince bunun reddedildigini, buna ragmen
kendisinin Cemiyeti ikna edebilecegini soyledi. Ayrica toplantiya katilan
yirmi iki temsilci arasindan segilen yedi kisilik bir heyetin Milli Meclis ve
Viikela Meclisine gonderilmesi kararlastirildi. Heyetin vazifesi ise
sunlardi: 1) Heyetin amacini ve goérevlerini agiklamak 2) Cemiyet, firka
ve gazeteler dahil bitin resmi ve 6zel Osmanli kuruluslarinin vatanin
selameti ve Mesrutiyet’in muhafazasi icin birlikte hareket etmeleri
gerektigini soylemek. 3) Firka ¢ekismeleri, unsurlar arasi kavgalara son
vermek ve basinin da buna katki yapmasini saglamak. Ayrica ordunun
Mesrutiyeti koruma ve llkede glivenligi saglama adina attigi adimlara
destek olmak ve sorumlularin cezalandiriimalarina yardimci olmak.2®
Goruldugu Uzere heyet siyaset Ustl bir yapi olarak kendini meclise,
hiikimete ve orduya kabullendirmenin telasindaydi. Oysa ittihad ve
Terakki Cemiyeti her tirli idari is ve islemi Hareket Ordusu’na havale
etmisti.

Hareket Ordusu’nun istanbul’a girecegi kesinlesince gazeteleri bir
telas aldi. Herkes kendini aklama pesine diistii. Ornegin Mizan gazetesi
“Arik Cocukluklarimiza Bir Nihayet Verelim” baslikli makalesiyle biraz da
dzelestiri yaparak masumiyetini dile getirdi.® Serbesti gazetesi de
ordunun gelisini alkisliyordu.®® Ali Kemal ise ikdam’da yer alan “Bir
Haftadan Beri” serlevhali yazisinda, Hareket Ordusu’nu hiirriyetin banisi
olarak goriiyor, olaylar esnasindaki tutumundan cark ediyordu.®!
Suleyman Nazif ise “Yine Hirriyet Ordusuna” bashkli makalesinde, artik
endiselenecek bu durumun kalmadigini ve Hareket Ordusu sayesinde
vatanin adim adim huzura kavusacagini belirtiyordu.®> Osmanli
gazetelerinde yer alan bu gorisler basindaki tavir degisikliginin baslica
gostergesiydi. Bu durum siyasi firka ve cemiyetlere de yansimisti. Biitiin
kesimler 31 Mart sonrasindaki tutum ve davranislarini gézden gecirme
geregi duymuslardi. Clinkii ordunun baskenti ilhakindan sonra neler
yapabilecegi konusunda olduk¢a kaygihydilar. Nitekim ordunun

88 jkdam, No: 5358, 26 Nisan 1909; s. 1; Aksin, a.g.e., s. 212-215.

8 Mizan, No: 132, 21 Nisan 1909, s. 1; Mizan, No: 133, 22 Nisan, 1909, s. 1.
% Serbesti, No: 155, 21 Nisan 1909, s. 1.

91 jkdam, No: 5354, 21 Nisan 1909, s.1.

92 Osmanli, No: 39, 24 Nisan 1909, s. 1.
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yayimladigi bildirilerde olaylarda dahli olanlarin sert bir sekilde
cezalandirilacaklarinin belirtilmesi bu tiir kaygilarin baglica kaynagiydi.
Boyle bir ortamda Heyet-i Miittefika-i Osmaniye’nin de islevini yitirmesi
kaginilmazd..

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’nin kurulusuna umut baglayanlar kisa
sirede buylk bir hayal kirikhgiyla karsi karsiya kaldilar. Hareket
Ordusu’nun baskente girmesi ve Orfi idare ilan edilerek Divan-1 Harb-i
Orfilerin kurulmasi, siyasi zeminin ittihdd ve Terakki Cemiyeti ile
ordunun tahakkiimiine girmesine vesile oldu. Kisa siire sonra Heyet-i
Muttefika-i Osmaniye’nin esamesi okunmaz oldu. Heyetin kurulusunu
oldukca hafife alan Celal Bayar bu konuda sunlari soyliiyordu:

“Siyasi partiler ve cemiyetler ile bazi gazeteciler gidisin fenaligini
gozleriyle gordiikten sonra aralarinda itilaf zemini bularak
anlasmaya mecbur olmuslardi. Boéyle bir Ilizumu, Ermeni
'Tasnaksutyun Cemiyeti' anlamis, 31 Mart hadiselerinin vukuundan
dnce teklif etmisti. Bu tesebbiis de 'Cemiyet-i ilmiye-i islamiye'nin
beyannamelerinden daha zavalli durumda kaldi. Higbir tesiri
goriilmedi. Clnki cok gec kalmislardi. ileride bahsedecegiz,
gazeteler, yazilariyla milli blinyeyi o derece sarsmislar, partiler halki
ve orduyu -parti micadelesi nami altinda- o kadar birbirine
disurmuislerdi ki memleket havasini bu kadar basit tedbirler ve
tesebbislerle tasfiye etmeye imkan kalmamisti. Siyasi havayi saran
kasirga cok mithisti. Oniine diiseni alip gétiiriiyordu.”*?

Kisacasi Bayar, mensubu oldugu ittihdAd ve Terakki Cemiyeti'ni
gelismeler karsisinda akhyor, hi¢ bir sorumlulugu yokmus gibi
disindyordu.

Yunus Nadi Bey de boyle bir tesebbis icin cok geg kalindigini ve toz
duman iginde bu iyi niyetli girisimin sonug vermedigini 6ne siirliyordu:

“Hadise-i Askeriye’nin ilk an zuhuru firka-i minaza’at ve
micadalatinin tahribkar kuvvetlere istinad ettirilmis bir neticesi gibi
telakki olunup boyle tarafinin da muhafaza-i mevcudiyet i¢in kuva-yi
maddiyeye tevessil etmeleri bitaraf olanlar nazarinda tabii hos
goriilmemis, hadisenin dakika dakika irae eylemekde oldugu
vehamet ise az c¢ok clmleyi korkutmaya baslamis oldugundan
firkalar beynindeki bazi munaferetin (birbirini
sevmeme/sevmeyenlerin) izalesine dair ortaya atilan fikre
ekseriyetle tarafdar olunmustur. Birbirinin yiizlerine bakacak halleri

93 Bayar, a.g.e., s. 126-127.
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kalmayan firka siyasiye erbabi, teaviin kullblerine varincaya kadar
davet suretiyle akd-i ictima ederek “Heyet-i Miittefika-i siyasiye”
nami altinda muahedename-i atiyi imza eylediler. Memleketimizde
mevcut bilcimle siyasi firka, cemiyet ve heyetler hala tehlikede
bulunan vatan ve megrutiyetin temin-i selameti igin kaffe-i ihtilafati
bertaraf ederek nam-i ali-yi Osmani altinda bir cemiyet-i muttefika
teskil etmislerdir. Firka-i siyasiyenin bu ittihad-1 umumiyesi vakti
gecmis degilse de pek gecikmis olmakla beraber vatanin maruz
bulundugu tehlike-i uzmaya (¢ok biyik) karsi yine bir sey demek idi.
Mamafih tozdan dumandan ferman okunulacak sira olmadig igin
ihraz edebilecegi (elde etme) muvaffakiyetin mikdarina dair fikir
verecek tesebbiislerini gérmek nasip olmadi.”®*

Gazeteci Francis McCullagh ise Heyet-i Miittefika-i Osmaniye’yi yeni
bir 'parti' olarak goériyor, yayimladigi beyannamelerin kagit Ustlinde
kaldigini belirterek bunun sebebini ittihdd ve Terakki Cemiyeti'nin
heyete uzak kalmasina baglyordu.®®> Aykut Kansu da benzer bir goriis
ileri stiriiyordu.®

Bu gorusler de gostermektedir ki Heyet-i Mittefika-i Osmaniye
siyasal uzlasma adina atilan 6nemli bir adim olmasina ragmen somut bir
basari elde edemedi. Bunda ittihdd ve Terakki Cemiyeti’nin ilk etapta
heyete verdigi destegi daha sonra ¢ekmesi ve ordunun nifuzunun
hemen her alana sirayet etmesi etkili oldu.

Sonug

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye’nin kurulusu siyasal kutuplasmanin
had safhaya vardigi ve bunun 31 Mart Vak’asiyla sonuglandigi kaotik bir
ortamin UrGnlydi. Vak’a ile birlikte siyasi nifuzunu 6nemli dlglide
yitiren ittihdd ve Terakki Cemiyeti’'nin yerini almak isteyen muhalif
kesimler harekete gegerek hem ulkenin glvenliginin tesisi hem de
Mesrutiyet’in korunmasi amaciyla bu adimi atmislardi. Ote yandan bu
girisim butln siyasi firka ve cemiyetleri birlestirerek partiler Gsti bir yapi
olusturmak suretiyle Ulkede bir denetim mekanizmasi olusturmayi
hedeflemisti. Heyet bu amagla meclise, hikimete ve basina hem
onerilerde bulunacak hem de yapacag: elestirilerle yanhs adimlarin
duzeltilmesine katki saglayacakti.

% Yunus Nadi, a.g.e., s. 73-78.
95 Francis McCullagh, a.g.e., s. 145.
9% Bkz. Kansu, a.g.e., s. 100.
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Heyet-i Muttefika-i Osmaniye iyi niyetle ¢iktigi yolda en azindan ilk
baslarda genis bir yelpazede siyasal uzlasma zeminin olusmasina katkida
bulundu. Ozellikle ittihAd ve Terakki Cemiyeti karsithigiyla bilinen
kesimler, heyetin Cemiyeti de icine alan bu girisiminden oldukca
umutluydular. Ancak kisa silire icinde umutlar yerini karamsarliga
birakti. Ciinki ittihdd ve Terakki Cemiyeti iktidari paylasmayi icine
sindiremedi. Vak’a esnasinda ve sonrasinda heyete verdigi kismi destegi
de kisa siire sonra geri cekti. Hareket Ordusu’nun istanbul’da kontrolii
ele almasindan sonra da bitiin sorumlulugu orduya havale etti. Boylece
heyetin yilkine ortak olmaktan kurtulan Cemiyet, heyeti kendi
kaderiyle bas basa birakti. Zaten heyet de ordunun sert tutumu
karsisinda ne yapacagini bilemez bir duruma diasmusti. Heyette yer
alan ve cogunlugu daha 6nce Cemiyet muhalifligi ile taninan firka,
cemiyet ve gazeteler gelismeler karsisinda endiselenerek kendilerini
aklama derdine distiler. Cemiyet ise ordunun konumundan
yararlanarak yeniden siyasal alana hakim olmak amaciyla dolayli da olsa
ordu eliyle heyet lyelerini bertaraf etme ¢abasi icine girdi ve bunda da
blylik olcide basarili oldu. Boylece biiyiik umutlarla kurulan ve farkh
kesimlerin temsilcilerinden olusan, bir nevi “milli mutabakat heyeti”
olarak nitelendirilebilecek Heyet-i Muttefika-i Osmaniye tesebbiisu kisa
surede soniimlendi.
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Extended Abstract

The idea of putting an end to the quarrels between the sect, the
society and the press was brought to the agenda by Yeni Gazete for the
first time, in a critical period that the Ottoman Empire was going
through after the 31 March Incident. The newspaper drew a
pessimistic picture by stating that the peace and security in the country
was disturbed, the Constitutional regime was not settled in place yet,
therefore the expectations of the people were not met, the government
took a timid and indecisive attitude, political conflicts escalated the
tensions, and no one could remain indifferent to this. The newspaper
was proposing that personal interests be set aside for at least two
months.

According to the newspaper, the printing press had an important
role in eliminating the political polarization and adopting the armistice
proposal by the public and parties. Therefore, it was essential for the
newspapers to support the proposal in order to eliminate the political
tension. However, although there was no significant objection to the
newspaper's proposal, it did not receive wholehearted support. While
the newspapers Sura-yi Ummet and Tanin, which were close to ittihad
and Terakki, were distant to the proposal, Mizan newspaper supported
it. While /kdam newspaper remained silent on this issue, Sabah
newspaper expressed some concerns.

In fact, it could be said that all these discussions prepared the ground
for the formation of the Ottoman Committee. In other words, the
establishment of the Heyet-i Mittefika-i Osmaniye was largely the
embodiment of the proposal of the Yeni Gazete.

While the proposal by Yeni Gazete was being discussed in the
Ottoman press and public, the 31°* March Incident broke out. In the
atmosphere of anxiety and insecurity created by the incident, the
discussions in question remained in the background for a few days.
However, after the events calmed down a bit and the Movement Army
decided to march on Istanbul, sects and societies that wanted to
contribute to the salvation of the homeland and the preservation of the
Constitutional Monarchy began to seek a supra-political reconciliation
ground, based on the previous proposal of Yeni Gazete.

As a result of all these developments, an integrated committee was
formed on 17™ April 1909 under the name of Heyet-i Mittefika-i
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Osmaniye, which aimed to bring together the sect, society and press.
The organizations that took part in the delegation were: Ottoman Union
and Progress Society, Ottoman Ahrar Party, Armenian Dashnaks(tyun
and Greek Society of Politics, Firka-i ibad, Albanian Baskim Central Club,
Kurdish Teav(n Club, Circassian Teav(in Club, Bulgarian Club, Miilkiye
Alumni Club, Cemiyet-i Tibbiye-i Osmaniye and other clubs and
delegations, as well as Ceraid-i Osmaniye. Heyet-i Mittefika-i Osmaniye
immediately got to work and prepared a declaration.

The declaration envisaged that in these days when the Constitutional
Monarchy was under threat, the sects and societies should put an end
to the enmity and bickering between them and cooperate to protect
and watch the Constitutional Monarchy. Heyet-i Mittefika-i Osmaniye
was established for this purpose, and the press would serve this
purpose, not only for the preservation of the Constitutional Monarchy,
but also for the development of the country. The authority to supervise
the government in accordance with the constitution and shari'a
belonged only to the Parliament. For this reason, the freedom of
expression and conscience of the parliament, which had the sovereignty
of the national, was an indispensable right and it was unacceptable to
threaten the deputies. This aspect aimed to protect the rights of the
Unionist deputies who had to flee during the events, and to limit the
political dominance of the Committee of Union and Progress before
March 31%,

The main purpose of the Delegation of the Allied Forces was the
death of the rebel soldiers who participated in March 31° incident.
Thinking that they were approaching Abdulhamid, it was to create a
constitutionalist bloc and prevent a return to the tyranny rule. On the
other hand, the delegation, in a way, saw itself above the assembly and
the government, and took on the protection of the Constitutional
Monarchy. It was possible to compare this to the role of the Union and
Progress after the return of the Constitutional Monarchy. However, this
situation paved the way for the formation of an oppositional mass
against the Unionists. Now, some Unionists, whose political power
weakened in the face of the developments, seemed to have reluctantly
agreed to share the power with the opposition in the face of the danger
of the return of tyranny. Of course, such a compromise could have taken
place if the Movement Army did not enter Istanbul. This was also the
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opinion of his opponents. Otherwise, if the Movement Army entered
Istanbul and suppressed the rebellion, the Committee of Union and
Progress might not have needed to reconcile with the opposition.

In the few days between the emergence of the Delegation of the
Alliance of Osmaniye and the entry of the Movement Army into
Istanbul, the delegation did not show much presence. Because the
Committee of Union and Progress did not fully support the committee.
The influence of the Unionists in the delegation within the Committee
of Union and Progress was also quite uncertain. However, the success
of the delegation could only have been possible with the full support of
the Committee of Union and Progress. It was the only way to share
political power and compromise. Otherwise, the delegation's influence
would have vanished in an instant after the army's control of the capital.
On the other hand, it was difficult to say that the Committee of Union
and Progress officially participated in the formation of the committee.
Moreover, the Committee of Union and Progress Central explained that
the Istanbul headquarters did not authorize anyone to sign on their
behalf, and that those who did not have a sealed credence could not
represent the Society. It seems that the top management of the
Committee of Union and Progress had not fully embraced the Heyet-i
Muttefika-i Osmaniye from the moment it was founded.

Heyet-i Mittefika-i Osmaniye attached great importance to the
protection of not only the Constitutional Monarchy but also the unity
and integrity of the country. As a matter of fact, the fact that the
representatives of the Greek and Armenian organizations were included
in the delegation was a sign of this. Thus, both the maintenance of the
Constitutional Monarchy and the preservation of the ittihadi Anasir
would be ensured.

The establishment of the Heyet-i Mittefika-i Osmaniye was also met
with interest in the Ottoman press. Newspapers that followed the
subject closely carried their thoughts on this matter into their columns.
Osmanli, Yeni Gazete, ikdam, Mizan, Serbesti ve Terciiman-i Hakikat
newspapers actively supported the establishment of the committee
while Sabah newspaper put forward certain conditions.

While the publications of the press, calling for common sense and
unity, continued, the decision of the Movement Army to enter the
capital began to become clear. Concerned about this situation, some
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newspapers and the opponents of the Union and Progress were trying
to dissuade the army from entering the city. This was due to the concern
that some names would be held responsible and punished after the
Movement Army entered the city.

Sabah newspaper, on the other hand, suggested that everyone
should forgive each other, maintain order with a strong union, and work
for the happiness of the country and the nation within the
Constitutional Monarchy, leaving aside personal interests. The
newspaper, which had previously put forward some conditions on this
issue, announced its full support to the delegation at this point.

When the Movement Army reached the vicinity of Istanbul, there
was a flurry in the press. Newspapers have sought to acquit themselves
in the face of the developments that took place since March 31,
Therefore, it was inevitable for the press to act together. All parties had
to behave in line with the views of the Allied Committee. Security and
calm in the country and a ground for reconciliation had to be
established as soon as possible. /kdam newspaper welcomed the fact
that the Movement Army was at the gates of Istanbul. The newspaper
declared Dervis Vahdeti the scapegoat with the Volkan newspaper and
blamed Dervis Vahdeti for the murder of many young officers. The
extent to which the newspapers were sincere in their thinking about the
Army of Action was open to debate. However, the same newspapers
were very sincere about the Ottoman Committee.

As for the attitudes of the sects and societies, there was a broad
consensus based on the signatures at the establishment of the
committee. The main cause of this was the Ahrar Party. Within a few
days after March 31%, Ahrar Party took an active part in the political
arena and, by taking the political initiative, made a significant
contribution to the end of the events and the formation of the Ottoman
Committee.

The Committee of Union and Progress regarded March 31% as an
attempt against both its own existence and the Constitutional
Monarchy. The Movement Army, on the other hand, took action to
erase this stain on the honor of the soldier, to preserve the Constitution
(arzu-i umum-i milli) and to punish those responsible. Likewise, there
was no question of the army being used by the Union and Progress to
settle accounts with and against the Ahrar Party. The Union and
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Progress had full confidence in the Movement Army for the unity of the
country and the maintenance of public order. In a way, he entrusted the
process to the army.

In the turmoil environment that arose in the first days of the
events, a few people in Istanbul had even tentatively supported the
formation of the committee on behalf of the Committee of Union and
Progress. However, in the following days, the Society rejected such
attempts and announced in a statement that it left all attempts to the
army because it soon became clear that the Committee of Union and
Progress, by taking advantage of the uprising, intended to limit political
freedom and suppress the opposition as the Association did not want
to share its political power with the opposition. Despite this, the
opposition groups sincerely wanted the Committee of Union and
Progress to join the delegation.

When it was certain that the Movement Army would enter Istanbul,
the newspapers were alarmed. Everyone sought self-justification. For
example, Mizan newspaper expressed its innocence by making some
self-criticism. Serbesti newspaper was also applauding the arrival of the
army. fkdam also saw the Army of Action as the patron of freedom and
deviated from its attitude during the events. These views in the
Ottoman newspapers were the main indicator of the change in attitude
in the press. All segments felt the need to review their attitudes and
behaviors after March 31%. Because they were very worried about what
the army could do after the annexation of the capital. In such an
environment, it was inevitable that the Ottoman Committee would lose
its function.

Those who put their hopes on the establishment of the Ottoman
Delegation, soon faced great disappointment. The entry of the
Movement Army into the capital and the establishment of the Divan-i
Harb-i Orfi by declaring the Customary Administration led to the
domination of the political ground by the Committee of Union and
Progress and the army. After a short time, the enamel of the Ottoman
Committee became illegible.

These views also show that although the Ottoman Committee was
an important step towards political reconciliation, it could not achieve
any concrete success. It was effective that the Committee of Union and
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Progress withdrew its support to the delegation in the first place and
that the influence of the army spread to almost every area.
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