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Article Info  Abstract 

DOI: 10.14812/cufej.1035594 
 The study aims to evaluate how distance social studies courses were conducted during 

the pandemic, in line with teachers’ experiences. The semi-structured interviews were 
conducted with 14 social studies teachers working in various provinces of Turkey in 
this study, which was carried out with interpretative phenomenology design, one of 
the qualitative research methods. The data were evaluated by the content analysis 
method. The results show that social studies teachers perceive distance education as a 
system that allows using different materials and tools, maintaining education, learning 
technology, and eliminating the need for time and place. On the other hand, teachers 
expressed some limitations of distance education arising from the lack of internet and 
technological tools. In addition, the results indicated teachers mostly used direct 
instruction and question-answer methods for teaching during the distance education 
period, EBA, Zoom, and some Web 2.0 tools as educational technologies, and tests and 
question-answer methods for measurement and evaluation. Finally, many problems, 
gathered under the titles of “technological-systemic”, “communication-coordination”, 
“student”, “family, and “other” in the distance education process were emphasized. 
When examining the experiences, all problems are seen to be related to the internet 
connection, access to technological tools, and how families play a role in their 
children’s education. In this context, compared with other studies in the literature, it is 
possible to say that teachers working in different branches also experienced similar 
problems during the distance education period. Therefore, innovative applications that 
can be developed will be beneficial for all branches. 
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Öğretmenlerin Deneyimleriyle Pandemi Döneminde Uzaktan Sosyal 
Bilgiler Dersleri 

Makale Bilgisi  Öz 

DOI: 10.14812/cufej.1035594 
 Bu araştırmanın amacı, pandemi döneminde uzaktan sosyal bilgiler derslerinin nasıl 

yürütüldüğünü öğretmenlerin deneyimleri doğrultusunda değerlendirmektir. Nitel 
araştırma yöntemlerinden olgubilim deseniyle gerçekleştirilen araştırmada Türkiye’nin 
çeşitli illerinde görev yapan 14 sosyal bilgiler öğretmeniyle yarı yapılandırılmış 
görüşmeler yürütülmüştür. Elde edilen veriler, içerik analiz yöntemiyle 
değerlendirilmiştir. Araştırma sonuçları, sosyal bilgiler öğretmenlerinin uzaktan eğitimi 
farklı materyal ve araçları kullanabilmeye, eğitimi sürdürmeye, teknolojiyi öğrenmeye, 
zaman ve mekân zorunluluğunu ortadan kaldırmaya olanak sağlayan bir sistem olarak 
algıladıklarını göstermektedir. Buna karşın öğretmenler, uzaktan eğitimin internet ve 
teknolojik araç eksikliğinden kaynaklanan bazı sınırlılıklara değinmişlerdir. Bunun 
yanında öğretmenlerin uzaktan eğitim döneminde öğretim için daha çok düz anlatım 
ve soru-cevap yöntemlerini, eğitim teknolojileri olarak EBA, Zoom ve bazı Web 2.0 
araçlarını, ölçme değerlendirme için test ve soru cevap yöntemlerini kullandıkları tespit 
edilmiştir. Son olarak uzaktan eğitim sürecinde “teknolojik-sistemsel”, “iletişim-
koordinasyon”, “öğrenci”, “aile” ve “diğer” başlıkları altında toplanan çeşitli sorunlar 
vurgulanmıştır. İncelenen deneyimler, tüm sorunların temelde internet bağlantısı, 
teknolojik araca ulaşma imkânı ve ailelerin çocuklarının eğitiminde nasıl rol 
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oynadıklarıyla yakından ilgili olduğunu göstermektedir. Bu bağlamda alanyazındaki 
diğer çalışmalarla karşılaştırıldığında farklı branşlarda görev yapan öğretmenlerin de 
uzaktan eğitim döneminde benzer sorunlar yaşadıklarını, dolayısıyla geliştirebilecek 
yenilikçi uygulamaların tüm branşlara faydalı olacağını söylemek mümkündür. 

 

Introduction 

Many global or regional events have occurred in world history and disrupted educational activities. 
Wars, natural disasters, terrorism, and epidemics have come to the fore. For example, schools 
interrupted education when students and teachers went to battlefronts as soldiers in World War I. In 
addition, there were disruptions in education from time to time, primarily due to regional terrorist 
incidents and natural disasters. For example, epidemics did not interrupt education in Turkey until 2020 
(Kahraman, 2020). However, the COVID-19 virus, which emerged in December 2019 and spread all over 
the world in a short time, was declared a “pandemic” by the World Health Organization (WHO) on 
March 11, 2021 (World Health Organization [WHO], 2020). Soon after this statement, the COVID-19 
pandemic spread worldwide and deeply hit many fields, including health, economy, tourism, and 
education. One of the most critical areas affected by this process was education. As a result, most 
countries have decided to close schools temporarily to avoid the effects of the pandemic. Pandemic-
related school closures, which affected approximately 91% (about 1.6 billion) of students worldwide, 
have been considered an unprecedented event in world history (Miks & McIlwaine, 2020).  

With the closure of schools, the distance education period started at all levels. After detecting the 
first case in Turkey, the Ministry of National Education announced the measures to be taken on 
education and stated that all schools across the country were closed temporarily for two weeks 
between Monday, March 16 and Monday, March 30, to protect the health of students, teachers, and 
parents. Therefore, distance education started at home on Monday, March 23, for remedial training. In 
addition, the renewed Education Informatics Network (EBA) has been activated within the scope of 
remedial training to bring the class environment to houses and continue education remotely. As a result, 
the weekly curriculum was restructured in primary and secondary schools, and remedial training began 
via EBA, over the internet, and through Turkish Radio Television Corporation [TRT] on television screens 
(Ministry of National Education [MoNE], 2020a). However, as the losses from the epidemic increased in 
the following days, distance education was extended first until April 30 (MoNE, 2020b) and then until 
May 31 (MoNE, 2020c) with new statements. Thus, distance education began on March 23 within the 
scope of coronavirus measures and continued until June 19 via three new television channels on TRT 
EBA and EBA, whose capacity was increased (MoNE, 2020d). Although face-to-face education trials were 
conducted many times in the 2020-2021 academic year, due to the new waves in the epidemic, almost 
the entire semester continued via distance education (MoNE, 2020e, 2020f, 2020g, 2021a). Finally, face-
to-face education was started again at all academic levels in the 2021-2022 academic year (MoNE, 
2021b). 

History of Distance Education in the World and Turkey 

Distance education includes educational activities that can be conducted in a virtual environment 
independent of time and place, without the need for students and educators to be in the same place. 
This education system, which allows teaching at all levels (Enfiyeci & Büyükalan-Filiz, 2019), includes 
different processes in the world and in Turkey. Firstly, Bozkurt (2016) discussed the development of 
distance education in the world by dividing it into three periods and stages: 
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Table 1. 
Development Process of Distance Education in the World 

Periods Stages 

 I. Period- Correspondence 

 II. Period-Visual-Auditory Tools 

 III. Period- Informatics Based 

 1720- Via Letters 

 1925- Radio and TV 

 1970- Open university 

 1980- Teleconference 

 After 1990- Internet-Web 

This classification made within the bounds of possibilities in the relevant period shows that 
information and communication technologies (ICT) have a more expansive place. Especially after the 
1990s, the use of ICTs and since the 2000s, the use of network technologies have increased a lot. 
Besides, each period continued by covering the technologies used in the previous period. In addition, 
the direction of change in these periods has turned from teacher-centered to learner-centered, from 
distance education to open and distance education (Bozkurt, 2016).  

In Turkey, the development process of distance education is divided into four periods according to 
the standard technological tools used and significant developments (Bozkurt, 2017):   

 I. Period- Discussion and Suggestions: Conceptual (1923-1955) 

 II. Period-Correspondence: Via Letters (1956-1975) 

 III. Period-Visual-Auditory Tools: Radio-Television (1976-1995) 

 IV. Period- Informatics Based: Internet-Web (1996-present) 

When examining these periods in detail, it is seen that distance education was discussed 
conceptually from 1923 to the 1960s, conducted at the secondary education level after the 1970s, and 
some progress was achieved even a little by gaining some experience. These practices took place in 
higher education with the establishment of Anadolu University Open Education Faculty after 1980. 
Distance education, which made progress at primary, secondary, and higher education levels in the 
1980s and 1990s, has become a system that includes a large student population. This success increased 
interest in distance education. Educational opportunities offered in parallel with developments in 
information and communication technologies (ICT) after 1996 have expanded. As a result, this system 
has started to serve millions of students (Bozkurt, 2017). Having different development processes in the 
world and Turkey, distance education, which the whole world has experienced closely as of 2020, differs 
from traditional education with its various features. 

 
Features of Distance Education 
 
As is every educational activity, the distance education model has many advantages and limitations. 

First, some advantages of distance education are as follows (Yurdakul, 2020, p. 275-276): 
• It offers broader and more effective training opportunities to overcome the inadequacies of 

traditional educational practices. 
• It supports an identifier-educator structure rather than a selective-eliminative system. 
• It provides flexibility and freedom in terms of learning place and time. 
• It democratizes education and makes it accessible to the large masses. 
• It supports both mass and individual education. 
• It responds to learners’ broad interests, wishes, and expectations with different programs.  
• It develops students’ learning-to-learn skills. 
In addition to the advantages mentioned above, distance education has many limitations (Yurdakul, 

2020, p. 276-277):  
• It is not beneficial for externally controlled people who have not developed the motivation to 

learn and the habit of studying independently. 
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• There are some delays in help, guidance, and feedback-correction activities for learning 
difficulties and inadequacies.  

• It increases addiction to communication technologies. 
• It is limited in terms of face-to-face communication and interaction. 
• It is inadequate to develop the skills of applied disciplines. 

In distance education, which should be used by considering its advantages and limitations, there are 
four models: synchronous, asynchronous, blended learning, and flipped education. In synchronous 
learning, instructors and students are in a classroom system. In this time-dependent model, sounds and 
images are transmitted simultaneously via the internet. However, in the asynchronous learning model, 
students can start and end their courses whenever they want, regardless of the instructor. In addition, 
courses are recorded, and various course materials are uploaded (Erfidan, 2019). Finally, the blended 
learning model refers to continuing the courses and activities at school using internet technologies after 
school or considering the in-school and out-of-school education as a whole. This process includes 
various synchronous or asynchronous learning and teaching methods at different guidance levels 
(individual, instructor, expert-led, or group/social learning). On the other hand, in the flipped learning 
model, the teacher of a course gives his/her students homework, class repetitions (via video, recitation 
of the course), or activities to do at home. After students do these activities at home, the teacher checks 
them at school and gives feedback. The aim here is to use the time in the classroom more effectively for 
learning activities and to eliminate the students’ shortcomings (Yaylak, 2019). Various learning 
management systems (LMS) and virtual classroom applications implement these four models. LMSes 
can be listed as Moodle LMS, EBA, Edmodo, Google Classroom, Schoology, Blackboard Learn, ATutor, 
Dokeos, OLAT, eStudy, Bodington, Claroline, Docebo, eFront, Sakai, Drupal (Çelik, 2021; Kavrat, 2013; 
Solmaz, 2021; Yaylak, 2019). Virtual classroom applications include Adobe Connect, BigBlueButton, 
Elluminate Live, and Microsoft Office Live Meeting (Çelik, 2021; Kavrat, 2013).  

In the distance education process, which is carried out via various platforms, many Web 2.0 tools 
have been used. The use of these tools has increased, especially after the pandemic period. Besides the 
teaching process, Web 2.0 tools are preferred for assessment and evaluation purposes. These tools are 
also used to create mind maps, boards, posters, cartoons, blogs, tests, puzzles, presentations, 
animations, information posters, infographics, stories, and books (Çelik, 2021). Hundreds of tools such 
as blogs, Bubbl.us, Canva, Camtasia, Diigo, Edpuzzle, Evernote, Flickr, Glogster, H5P, StoryboardThat, 
Padlet, Pixton, Powtoon, Prezi, and Voki (Çelik, 2021; Dere & Demirci, 2021; Kavasoğlu, 2020; Solmaz, 
2021; Tünkler, 2021; Yaylak, 2019; Yeşiltaş, 2020) are used during teaching in virtual classrooms. In 
addition, various tools such as Bookwidgets, Crowdsignal, Gimkit, Kahoot, Mentimeter, Nearpod, 
Osmosis, Plickers, Polleverywhere, Quizizz, Quizlet, Qwizdom, Socrative, Wooclap, and Zeetings 
(Aydoğan-Yenmez & Gökçe, 2021; Çelik, 2021; Lightbody, 2021; Solmaz, 2021; Sütçü, 2020; Yaylak, 2019) 
are preferred for digital assessment and evaluation. The mentioned models, methods, and tools have 
become indispensable parts of the education process during the epidemic period.  After the Covid-19 
pandemic emerged, one of the courses for distance education applications was social studies. Distance 
social studies teaching, which has individual examples until 2020, has become the ‘new normal’ at 
secondary, high school, and university levels. 

With the pandemic becoming the ‘new normal’ in Turkey, distance education, which was conducted 
in parallel with the developments experienced in 1.5 years, has been discussed in many studies with its 
various dimensions. The studies evaluated the experiences, perspectives, and suggestions of teachers, 
who are the most critical stakeholders in the distance education process. These studies have been 
carried out in many fields such as physical education (Çetin et al., 2021), religious culture and ethics 
(Çakmak & Uzunpolat, 2021), science (Bakioğlu & Çevik, 2020; Ünal & Bulunuz, 2020), visual arts 
(Hiçyılmaz, 2020), English (Tümen-Akyıldız, 2020), mathematics (Özdemir-Baki & Çelik, 2021), preschool 
(Gündoğdu, 2021), classroom (Saygı, 2021; Sönmez et al., 2020), and Turkish (Bayburtlu, 2020; Karakuş 
et al., 2021) teaching. In addition to these, many studies have also been conducted that refer to 
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teachers’ opinions from various branches (Avcı & Akdeniz, 2021; Balaman & Hanbay-Tiryaki, 2021; 
Canbolat & Yıldırım, 2021; Çakın & Külekçi-Akyavuz, 2020; Ergüç-Şahan & Parlar, 2021; Karaca et al., 
2021; Kavuk & Demirtaş, 2021).  

Among the studies on social studies teachers closely, the recent study by Uyar (2020) evaluated the 
distance education process with social studies teachers. As a result of the research, it has been seen that 
teachers have pointed out that distance education alone is not adequate, is less effective than face-to-
face education, and that there is an inequality of opportunity among students. However, on the positive 
side, it was emphasized that distance education eliminates the time and place limitations and provides 
access to a broader audience. In another study, Akgül and Oran (2020) examined the views of secondary 
school students and parents on the distance education process and social studies teachers. As in the 
study of Uyar (2020), the most significant advantage of distance education has been emphasized is that 
it is a time and place independent process. On the other hand, most teachers complained about various 
problems, such as students’ motivation toward distance education and low participation in classes, 
insufficient infrastructure, and disconnection. In the third study, Coşkun-Keskin et al. (2021) focused on 
the problems experienced by social studies teachers in the distance education process. As a result of the 
research, it has been determined that social studies teachers encounter problems in various subjects 
such as students, parents, school management and process, domestic life, and family function in the 
distance education process. Among these problems, the problems experienced by students were the 
most prominent. In the fourth study, Aydemir (2021), unlike the other two studies, focused on the 
communication of social studies teachers with parents and students in the distance education process. 
As a result of the research, teachers have cared about communication to manage the process well. They 
establish contact by telephone, messaging, and calling apps to give courses and homework and 
motivate. In addition, teachers pointed out that they have various communication problems with 
students and parents based on financial issues. In the fifth study, Korkut and Memişoğlu (2021) 
examined the opinions of social studies teachers about distance education. Teachers participating in the 
research stated the positive aspects of distance education, such as facilitating access to rich content in 
the digital environment, attracting attention, and keeping motivation alive. However, they also 
mentioned its negative aspects, such as socialization and communication problems. Finally, Tanta (2021) 
found that social studies teachers faced problems arising from administrators, students, parents, 
technology, assessment, and evaluation in the distance education process; therefore, they viewed face-
to-face education more positively. In addition to the aspects addressed in the studies mentioned above, 
this study also discusses the perceptions of social studies teachers about Web 2.0 tools they use in the 
distance education process and their digital competencies. Furthermore, it aims to comprehensively 
evaluate the social studies courses in the distance education period. In line with these characteristics 
and purposes, answers to the following research questions were sought: 

1. What are the disadvantages and limitations of distance education? 
2. What methods and techniques did social studies teachers prefer during the distance education 
period? 
3. What materials and educational technologies did social studies teachers use during the distance 
education period? 
4. How did social studies teachers perform assessment and evaluation in distance education? 
5. What are social studies teachers’ perceptions of digital competence? 
6. What problems did social studies teachers encounter during the distance education period? 

Method 

Research Model 

This research was designed and conducted by interpretative phenomenology design. As is known, in 
phenomenological studies, data are collected from people who have experienced the phenomenon by 
researchers and made a holistic description that defines the essence of their experience (including 
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“what” and “how” they experienced) (Creswell, 2013). Since the second author of this study is a teacher 
who taught social studies courses during the pandemic process and had direct observations about the 
process, his experiences were not only described but also interpreted in meaning. In interpretative 
phenomenology, the researchers try to reach the background meanings by interpreting them with their 
prior knowledge and experiences (Ersoy, 2019).  

Working Group 

The research study group consists of 14 social studies teachers serving in 9 different provinces of 
Turkey. Demographic information about the participants is given in Table 2 below:  

Table 2. 
Demographic Information of Participants 

Gender Seniority City 

Female 1 İstanbul 
Male 2 Gaziantep 
Male 4 Bitlis 

Male 4 Gaziantep 
Female 6 Adana 
Female 7 Gaziantep 
Female 7 Tokat 
Male 8 Adana 

Male 9 Van 
Male 11 Van 
Male 12 Konya 

Female 14 Adana 
Female 18 Hatay 
Female 19 Hatay 

As seen in the table, 14 teachers, seven females and seven males, from 9 different cities, who had 
experiences with the phenomenon, participated in the study. Participants were selected by the 
maximum variation sampling method to reveal the similarities and differences between teachers’ 
experiences working in different regions and conditions. In this context, the variables of gender, 
seniority, and the province of duty were used to understand how the social studies courses were 
conducted during the pandemic period and reflect the differences and similarities between the 
teachers’ experiences. The teachers who agreed to participate in the study signed the voluntary 
participation consent form. To not reveal the participants’ identities, the nicknames (T1, T2, T3…) were 
used instead of their real names. In addition, the Ethics Committee of Social and Human Sciences 
Scientific Researches Department of Necmettin Erbakan University, declaring that this research meets 
the ethical qualifications, approved the study on 18/12/2020 (Meeting Number: 03, Decision No: 
2020/109). 

Data Collection Tool and Process  

The study data were collected in semi-structured interview sessions using an interview form 
consisting of 8 main questions and 12 sub-questions prepared by the researchers. In the semi-structured 
interview, although the researcher has prepared the questions s/he wants to ask in advance, s/he may 
add extra questions according to the course of the interview (Kuzu, 2013). In this context, two 
undergraduate students were first interviewed without recording to test the suitability of the questions 
in the interview form. Incomprehensible sections were edited. Then, after taking the opinions of two 
field experts to evaluate the relevance of the questions to the subject, the interview questions were 
given their final form. After this stage, interviews were made with social studies teachers over the Zoom 
application and recorded. The recorded interviews were then transcribed. 
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Data Analysis 

The transcribed interview transcripts were evaluated by the content analysis method. Content 
analysis is used to describe, analyze, or interpret the content of the data in detail (Privitera & Ahlgrim-
Delzell, 2019). In this evaluation process, all the transcripts were read, then notes were taken on the 
blank parts of the paper, and finally, codes were determined. Then the codes were reread with the 
transcripts, and the categories were created. Research questions provided the creation of categories 
and themes. In the last stage, direct quotations were determined as evidence of the analysis. In 
addition, frequencies (f) were used to show which subjects the findings and opinions were concentrated 
on. Moreover, to increase the reliability and validity of the research, two field experts who examined 
the interview questions were asked to analyze the data analysis and express their opinions. Data 
analysis was organized in line with the criticisms of the two experts. 

Findings 

The data obtained from the interviews were analyzed and presented in the following order in line 
with the research questions. 

Advantages and Limitations of Distance Education  

In the first part of the first research question, the opinions of social studies teachers about the 
advantages of distance education were examined and presented in Table 3: 

Table 3. 
Advantages of Distance Education 

Advantages Frequency (f) 

Ability to use different materials and tools  7 

Maintaining education 5 

Learning technology 4 
Eliminating the necessity of time and place  2 

Recording and replaying the course 1 

Providing convenience to disadvantaged students 1 

Reaching more students at the same time 1 

Teachers’ opinions in Table 3 show that distance education’s allowance of the use of different 
materials or tools has become prominent among the advantages (7). Evaluating the advantages of 
distance education, T8 said: “The advantages may be that children can learn to use technology. In 
addition, it can contribute to the development of digital literacy skills. Furthermore, there are some 
conveniences such as using maps, interpreting tables and statistics with children, presenting images to 
children more easily, and having children watch videos.” The teacher refers to using different materials 
and technological tools in distance education for both students and teachers. At the same time, 
teachers started to use many materials in this process, which they could not use in schools with no 
smartboards and material deficiencies during the course. 

Another significant advantage of distance education has been that both students and teachers can 
healthily continue their education activities despite the epidemic. T5 explained her experience: “I have a 
positive view about distance education because it allows us to continue education somehow, even during 
the pandemic period. For instance, we did not disconnect with students and can still contact them, 
preventing children from being completely disconnected from [education].” Moreover, T11 explained 
how distance education, the primary tool that provides communication with students during the 
pandemic, gave them an experience they were unfamiliar with: “We can teach our students a certain 
amount of courses. We are trying to prevent them from falling behind in education. At least, distance 
education allowed conducting courses without the time and place limitations…” The expression of 
“eliminating the time and space limit” used by the teacher was also included in the findings of this 
research as one of the typical features of distance education. Apart from these, the teachers mentioned 



Dere & Akkaya– Çukurova Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, 51(2), 2022, 1172-1206 

1179 

the advantages of distance education, such as recording and watching the courses, providing 
convenience to disadvantaged students, and reaching dozens of students simultaneously.  

Teachers who evaluated the advantages of distance education also highlighted some limitations. The 
results obtained are given in Table 4: 
 

Table 4. 
Limitations of Distance Education  

Limitations Frequency (f) 

Insufficient student participation 8 

Financial difficulties 6 
Communication problems 6 

Insufficient infrastructure 6 

Internet problem 5 
Inability to evaluate exams and assignments 
adequately 

4 

Having learning losses 4 

Unsuitable home environment 3 

Inability to use the textbook adequately 1 

Teachers’ views in Table 4 indicate that the most significant limitation of the distance education 
process is the insufficient class participation of students (8).  T7 drew attention to this limitation and 
said:  

“Since I work in a rural school, most students have trouble accessing the internet.  Especially since 
families are very crowded in number, there is only one mobile phone in a house; however, there are four 
students, their class hours coincide, one can sign in, one cannot.  The internet package of most of them 
ends after two or three courses.  Sometimes there is no internet in the rural school, and there may be a 
network problem.”  

As T7 stated, financial difficulties, disadvantages of the settlement, and inability to access the 
internet are among the most important factors that negatively affect student participation. In addition, 
as other teachers have similarly expressed, the fact that distance education requires a high-speed 
internet connection has brought along many limitations. Due to internet and participation problems, 
teachers have experienced significant problems with assessment and evaluation in the distance 
education process. T6 described her observations about the problems experienced in the assessment 
and evaluation process as follows: 

“We used to easily understand whether the student comprehends the subject, what he was thinking, 
from his/her looks and facial expressions. However, unfortunately, we do not have such a chance in 
distance education. At first, exams would be held, but then they repealed them, either. When there was 
no exam, the student started to think; there will be no exam, then I had many students who thought, 
why should I join the class….”  

In addition to the limitations of distance education in assessment and evaluation, the uncertainty 
about the exams during the epidemic period and the complete repealing of the exams after the 
epidemic caused the students to lose their motivation to study. This situation significantly decreased the 
participation rate of students in online courses. Furthermore, the fact that the students did not attend 
classes sufficiently also caused significant learning losses. 
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Methods and Techniques Used in Distance Education 
   The second research question examined the methods and techniques used by teachers in the 

process, as shown in Table 5. 

Table 5. 
Methods and Techniques Used in Distance Education 

Methods and Techniques Frequency (f) 

Direct instruction 14 
Question-answer 10 
Problem-solving 2 
Brainstorming 2 
Case study 2 
Discussion 1 
Animation 1 

As seen in Table 5, teachers mostly use face-to-face education, preferring direct instruction (14) and 
question-answer (10) methods. T12 justified this situation: “Necessarily, we have to use only direct 
instruction. We cannot use a different method anyway. We give a research task, or we will do research, 
we even have problems with the research subject….” T7 and T3, who support T12, also think that direct 
instruction methods are inevitable. T7 explained this preference as follows: “I use presentation and 
instruction techniques, I use question and answer technique, I can only use the methods used in 
traditional education.” As can be seen, T7 also stated that he had to prefer traditional methods. T9, who 
did different practices apart from the teacher-centered traditional methods, explained what he did: “We 
generally used student-centered methods and brainstorming a lot. We can use the question and answer 
technique so much to get students’ ideas. Even though our course is a verbal course, we used the 
problem-solving technique easily.” 

T9 used brainstorming and problem-solving methods in which the student was more active in this 
process. Apart from these, some participating teachers diversified their courses using case studies, 
discussion, and animation methods. 

 
Educational Technologies and Materials Used by Teachers 

The third research question reviewed educational technologies and materials used by teachers, as in 
the findings shown in Table 6. 

  Table 6. 
Educational Technologies and Materials  

Opinions Frequency (f) 

Zoom 14 
EBA 14 
Videos  12 
PowerPoint 10 
Visuals 7 
Textbook 6 
Web 2.0 tools 4 
PDF and Word files 2 
Animation 2 
Visual museum 2 
Newspapers 1 
Z book 1 
Map 1 
Morpa 1 
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All teachers used both EBA and Zoom applications to teach in virtual classrooms and share 
information with students in line with the Ministry of National Education’s directive. By this means, 
teachers had the opportunity to use more materials and educational technologies that appeal to 
various sensory organs of students during the distance education period since there is no smartboard in 
every classroom in face-to-face education. T8, one of the teachers, explained the materials and 
educational technologies she preferred in the process as follows: “We use PowerPoint presentations, 
PDFs, Word documents, and various documents. There are also YouTube videos, the contents of EBA and 
Morpa. In addition, I benefit from visuals, maps, and the live museums of the Ministry of Culture [virtual 
museums], where we can watch and visit museums from every angle.” As can be seen, the teacher was 
able to use many audio and visual technologies through learning management systems and tools. 

In this process, some teachers familiarized Web 2.0 tools and used them. Despite this, it was 
determined that most of the participants (10) had never used these tools. Therefore, the Web 2.0 tools 
used by teachers are given in Table 7: 

Table 7. 
Web 2.0 Tools  

Web 2.0 Tools Frequency (f) 

Wordwall 2 
Kahoot  2 
Learning Apps 1 
Artsteps 1 
Google Drive 1 
Crossword Puzzle 1 
Quizlet 1 
Powtoon 1 
Scrumlr  1 
Word Art 1 
Jigsawplanet 1 
Voki 1 
Padlet 1 
Canva 1 
Google Forms 1 

Four teachers who use the technologies presented in the table have preferred to use various Web 
2.0 tools. For instance, T9, one of the participants, explained how he used these tools and their 
functions as follows: 

“For example, there is a word cloud application called Word Art, which the students have so much fun 
with while expressing and writing their ideas, and we used it. There is an application called Scrumlr; we 
log in to the same room together. For example, considering democracy, I ask the children what comes to 
their minds, and they all write on their digital worksheets. We organized competitions on Kahoot, and 
the children did voiceovers. We also used puzzle programs and created surveys using Google Forms. I got 
many ideas from the children. We did voiceovers with Voki, created a school board with the Padlet app, 
and designed posters and banners with Canva. I also used PowerPoint presentations very intensively.” 

The opinions of T9, who mostly used Web 2.0 tools (8), are given below.  When reviewing the tools 
that he used and the purposes of use, it is understood that he had the opportunity to diversify his 
courses quite a lot. Similarly, T11 used many Web 2.0 tools to prepare and implement games, puzzles, 
and activities: 

“There is an application called Learning App; games are designed on it. I used to design games and 
send them to the students via WhatsApp groups. There was a website like Crossword Puzzle, where I 
used to make puzzles and send them to my students. Moreover, there was a website called Wordwall, on 
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which I used to try to design game-style activities and send them to the students. There is an application 
called Artsteps, a virtual travel application, I also tried to use it once or twice. Sometimes I send some 
documents via Google Drive.” 

As seen above, T11 used five different Web 2.0 tools to support the teaching process, assessment 
and evaluation, and after-class reading. Both T9 and T11 addressed various intelligence areas of the 
students by using Web 2.0 tools following their purpose, as predicted by the multiple intelligence 
theory. 

Assessment and Evaluation Methods Used in Distance Education 

The fourth research question examined how teachers do assessment and evaluation during the 
distance education period, in the findings as shown in Table 8: 

Table 8. 
Assessment and Evaluation Methods 

Methods Frequency (f) 

Tests  8 
Verbal question-answer 7 
True-false questions 2 
Puzzles  2 
Trial tests 2 
MoNE’s sample questions  1 
Alternative assessment tools 1 
Quiz 1 
Fill in the gap 1 
Open-ended questions 1 
Homework 1 

Table 8 indicates that teachers mainly make assessments and evaluations through tests (8) in the 
distance education process. For example, T10 carried out an assessment and evaluation as follows: “We 
did it with questions, tests, and assignments we sent via EBA.” It is understood that many teachers, such 
as T10, performed limited assessment and evaluation activities using tests and verbal questions and 
answers. On the other hand, T9, one of the teachers who used alternative assessment and evaluation 
methods besides traditional assessment and evaluation activities, carried out the assessment and 
evaluation by using Web 2.0 tools:  

“I sent the puzzles to the children; I could see how much they could do the activities on the puzzle, 
how many of them responded, and how much interest they showed. Similarly, we did a Puzzle about the 
basic principles. Two weeks later, I will have a Kahoot contest on this topic. Feedback with Kahoot is very 
nice and very enjoyable.” 

As mentioned above, T9 tried to ensure that the assessment and evaluation process was both 
instructive and entertaining by using Web 2.0 tools. 

Teachers’ Perceptions of Digital Competence  

The fifth research question examined teachers’ perceptions of digital competence. Most participants 
(8) consider themselves inadequate in terms of digital skills. However, they indirectly expressed this 
situation by saying, “I need to improve myself.” Thus, only 4 of the 14 participating teachers recognized 
and used Web 2.0 tools. In addition, only two teachers found themselves sufficient in digital skills. At 
this point, it would be helpful to include the views of 3 teachers who use various Web 2.0 tools and 
materials. Firstly, T9, who mostly used Web 2.0 tools, said about his digital skills: “I do not see myself as 
very talented, but I can say that I have improved myself a lot. I can say that the biggest benefit of 
distance education for me is that it allowed me to be more intertwined with technology.”  As it is seen, 
T9 expresses his strengths and weaknesses more realistically, although he mostly uses Web 2.0 tools (8) 
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among teachers and spreads these tools to all stages of the courses. T11, who uses Web 2.0 tools (5) 
the most after T9, also made a very realistic self-evaluation: 

“Of course, we had weaknesses in many ways initially, as it was a process that we did not know 
about. When I think about my weaknesses, frankly, I had difficulties in reaching my students more at the 
beginning of the process. I was inexperienced in using applications such as Zoom and EBA. When I think 
about my strengths, I realize that I discovered many distance education tools or activity tools that I can 
use for my courses, and I saw that I could use them. Frankly, I did not encounter any major problems in 
terms of personal competence.” 

As it is seen, T11 explains as clearly as possible how he has identified his shortcomings, and improved 
himself in the process. T8, who is the third person who uses materials the most, evaluated himself as 
follows:  

“Web 2.0 tools existed; not using them would be a shortcoming. These may be tools that I need to 
learn on my own in education. As my strengths, I can say that using the contents of EBA or other portals 
of which we are members. Apart from that, I do my best to present the video content about the topic to 
the children before the class or to research it and access current information. I did not have any problems 
during this process.” 

As seen above, all three teachers realistically explained their strengths and weaknesses. On the other 
hand, when reviewing some opinions of teachers who did not give enough information about benefiting 
from both Web 2.0 tools and materials or did not use them, it is seen that they did not state their 
shortcomings enough. Some examples of teachers who indirectly express their shortcomings are 
presented below: 

“I do not think I am bad at digital competence, I do not think I am adequate either, I have my 
shortcomings, but I am trying to cover them.” (T10)  

“I am digitally competent, but I think I need to improve myself even more. Because, with the 
digitalization of education, I think I need to improve myself more, especially in this pandemic process.” 
(T13)  

“Maybe my strong point is my mastery of technology. Because I love using technology. As my 
weakness, I can say that most of the internet-based applications today, especially the best ones, have 
English infrastructure. Unfortunately, my English level may not be enough…” (T2) 

Participant teachers are seen to prefer more cautious statements when expressing their 
shortcomings. On the other hand, some teachers have directly stated their inadequacies:  

“Let me tell you this, I was quite inadequate, especially using the phone, computer, EBA, Zoom or 
other applications. At least I improved myself a little more with distance education.” (T1) 

“During the distance education process, we saw that the teacher, who uses the digital platform 
efficiently, can produce more content and shows that he can be more productive to students. I can also 
say that I feel a little insufficient in this regard, in other words, I think that I need to improve myself…” 
(T7) 

Both teachers are diligent in improving themselves but are also aware of their weaknesses. Apart 
from these, T12, who considers himself sufficient, explained his reasoning as follows:  

“We are ready for this process with the training we received from the school before. Therefore, we 
are aware of it, and we can adapt to the situation. We were lucky in our school because at least the 
necessary information and training were given to us on this subject. We did not have any problems since 
we had already trained in our universities before coming here.” 
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When asked the question “Which Web 2.0 tools do you use?” to the teacher who found himself 
sufficient, he answered, “I did not use Web tools other than EBA and Zoom,” which is quite remarkable. 
In addition to these, an answer that shadows teachers’ perceptions of competence are noteworthy: “I 
did not have much trouble.” According to most teachers, not having too many problems is a measure of 
their proficiency. The core of the question is which tools they use and how they use them. Therefore, 
when Web 2.0 tools or other tools are not used, and only EBA and Zoom are preferred, it will be usual 
not to encounter any significant problems. Apart from these findings, the teachers stated that to 
improve their digital competencies, they watched Youtube videos, got help from their colleagues, and 
participated in in-service training programs of the Ministry of National Education. 

Problems Encountered in the Distance Education Process 

The last research question examined the problems encountered by teachers during the distance 
education period, as given in Table 9. 
 

Table 9.  
Main Problems Encountered in the Distance Education Process (f) 

Technological- 
Systemic 

Communication-
Coordination 

Student Family Other 

Internet 
connection 

(12) 

Inability to 
communicate well 
with students and 

families (14) 

Internet 
access (11) 

 

Financial 
difficulties (6) 

Lack of class hours and 
curriculum intensity 

(7) 

Live class 
programs (10) 

 Lack of 
technologica
l tools (10) 

Ignoring distance 
education (6) 

Violation of privacy (2) 

  Motivation 
(4) 

 

Interfering with 
the course (2) 

Homework control 
and assessment 

difficulty (2) 

   Avoidance of 
responsibility (2) 

Lack of informing (1) 

As seen in Table 9, the problems faced by teachers are grouped under five categories: technological-
systemic, communication-coordination, students, family, and other problems. The most emphasized 
category among these problems was technological-systemic problems. The main problems are the 
internet connection and live class applications (such as Zoom and EBA). Some examples of teachers' 
experiences related to the problems caused by EBA, one of the applications used by teachers, are given 
below:  

“Due to the intensity experienced in EBA, we experienced some technical problems, which were a big 
problem. Because EBA had a busy schedule, we often had much trouble signing in and out of the 
classes.”  (T4)  

“EBA is the most clicked site in the world right now, in this respect, there were many times that we 
could not sign in EBA and start the courses due to the intensity of the systems at first.” (T13)  

“There were times when we could not attend the class due to the busy schedule, and the system 
logged me out of the class, which I think is one of the problems.” (T6) 

In addition to EBA, there were some problems experienced with the Zoom program, which is widely 
used in the world during the pandemic process, such as its application language being English, the 
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session duration being limited to 40 minutes, and the students not being able to attend the classes 
because they entered their ID and passwords incorrectly. T7 explained the problems he had with the 
Zoom program: “We were unfamiliar with using Zoom initially because it was something I used for the 
first time; frankly, I had a hard time. I had a technical problem because most information was in English. 
Even the students had difficulties. They asked me where is the volume. We cannot turn on the volume. 
How do we turn on the video?” Various problems regarding both the EBA and Zoom programs used by 
teachers in live classes were mostly experienced at first, and many of them were eliminated in the 
process. 

In the second main category, the communication-coordination process, teachers stated that they 
could not communicate well with both students and families due to the problems arising from internet 
connections and families. T7 summarized the main problem: “Parents need to take responsibility here; 
unfortunately, we cannot communicate well with students because parents do not take responsibility.”  

In the third main category, which is the problems related to students, internet problems (11) and 
lack of equipment (10) came forward. On this subject, T8 explained the problems faced by the students 
as follows: “Children’s internet packages expire very quickly. Some students do not have computers or 
tablets at home; we had such problems.” T1 also mentioned similar problems: “At first, students did not 
have any pieces of equipment, and internet connection was a problem. I had many students who lacked 
tablets, computers, or smartphones.” As can be understood from the quotations, students have 
experienced difficulties attending classes, mainly due to financial problems in the distance education 
process. 

Financial difficulties of families (6) and their ignorance of distance education (5) came to the fore in 
the fourth main category, family-related problems. T14 explained the problem she faced: “Since I work 
in a rural school, 90% of the students do not have internet access. Many people do not have internet 
access on their phones and do not have smartphones, so children cannot connect in any way. Families 
find internet expensive because it is not within the bounds of their possibilities.” Mentioning another 
significant problem besides financial difficulties, T13 said: “I think that families should break their 
perspectives and prejudices towards this distance education because even in the live classes. Moreover, I 
also noticed that the parents do not take [distance education] very seriously because I saw their 
reactions during the class hours.” 

The last category includes other problems such as lack of class hours and curriculum intensity (7), 
violation of private life (2), homework control and evaluation difficulties; (2), and lack of informing. 
Especially the limited class hours and the late starting of courses (sometimes not being able to start 
them) due to internet connection problems resulted in the teachers not being able to complete the 
subjects in their current curriculum. Apart from this, one of the participants, T12, summarized the result 
of not having face-to-face education classes during the daytime: “The biggest problem of teachers is that 
we are in a position to be called at every hour of the night... We have no private life...”  This problem 
emerged in the distance education process due to the students and parents trying to communicate with 
the teachers every hour of the day other than during class hours. Furthermore, teachers who were 
unprepared for the distance education period complained that both the homework given and the 
students could not be appropriately assessed. 

Discussion and Conclusion 

This research evaluated how social studies classes were conducted during the pandemic period, 
based on the experiences of teachers working in various provinces of Turkey. The scope of the first 
research question discussed the advantages and limitations of distance education. First of all, the results 
of these advantages indicate that it allows using of different materials and tools, maintaining education, 
and learning technology, and eliminating the necessity of time and place. These results are similar to the 
findings of studies conducted by Akgül and Oran (2020), Korkut and Memişoğlu (2021), Seyhan (2021), 
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and Uyar (2020). Participants in the related studies emphasized distance education functions, such as 
sharing materials, maintaining education appropriately, and eliminating the necessity of time and place. 

Considering the limitations of distance education results, issues such as insufficient student 
participation, financial difficulties, communication problems, and insufficient infrastructure have 
become prominent. These limitations of distance education have been mentioned in various studies 
(Akgül & Oran, 2020; Bakioğlu & Çevik, 2020; Bayburtlu, 2020; Coşkun-Keskin et al., 2020; Kavuk & 
Demirtaş, 2021; Korkut & Memişoğlu, 2021; Tanta, 2021; Uyar, 2020). These studies conducted with 
teachers from various branches have evaluated the inadequacy of student participation and access to 
the internet/computer as the two most important limitations of distance education. These limitations 
are not directly associated with distance education but with the economic conditions of families. 
Whenever the necessary conditions allow, it will be healthier to evaluate the limited aspects of distance 
education. However, internet and technological tool problems encountered during the emergency 
remote teaching period are limitations to distance education.  

Within the second research question, it was discussed which methods and techniques social studies 
teachers prefer in distance education. As a result, participant teachers preferred direct instruction and 
question-answer methods (Dere & Dinç, 2017), which are indispensable elements in traditional 
education during the distance education period. In addition, other study results (Bakioğlu & Çevik, 2020; 
Demirtaş & Kavuk, 2021; Uyar, 2020) also indicate that these two methods are indispensable. However, 
apart from these two methods, some teachers prefer methods, techniques, and activities such as 
problem-solving, brainstorming, case studies, discussion, and animation. 

In the third research question, was examined teachers’ educational technologies and materials in the 
distance education process. All teachers conducted their classes on the EBA and Zoom applications, 
which the Ministry of National Education requires. Unlike Zoom, EBA has also been used for material 
sharing, messaging, communicating, and giving homework. Additionally, teachers used many materials, 
especially videos, visuals, PowerPoints, and textbooks. However, it was determined that only four 
teachers used Web 2.0 tools, which indicates a significant lack of using Web 2.0 tools. When reviewing 
other studies in the literature, it is seen that teachers prefer materials such as videos, maps, slides, and 
textbooks during the distance education period (Bakioğlu & Çevik, 2020; Tanta, 2021; Uyar, 2020). The 
results show that materials and educational technologies (especially Web 2.0 tools) should be used 
more in distance education. 

Within the fourth research question, it was determined that social studies teachers mostly use tests 
and question-answer methods for assessment and evaluation. determined that social studies teachers 
mostly use tests and question-answer methods for assessment and evaluation. Apart from these, 
although teachers use true-false questions, puzzles, fill-in-the-gap, and open-ended questions, it is seen 
that the assessment and evaluation methods are not sufficiently diversified. However, it is noteworthy 
that only one teacher diversified the assessment process using the Kahoot app. 

The fifth research question examined social studies teachers’ perceptions of digital competencies. 
Accordingly, almost all teachers (12) do not consider themselves entirely competent. However, they 
indirectly expressed this situation by saying, “I need to improve myself.” In addition, the fact that the 
two teachers who find themselves competent are the ones who use Web 2.0 tools the most and 
evaluate their strengths and weaknesses more realistically can be considered an essential indicator in 
terms of digital competence. 

In the last research question was examined the problems encountered by teachers in the distance 
education process under five headings: technological-systemic, communication-coordination, student, 
family, and other problems. In the technological-systemic aspect, problems with internet connection 
and live class programs became prominent; In the communication-coordination aspect, inability to 
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communicate well with students and families; And in the student aspect, insufficient class attendance 
due to the failure to access the internet and technological tools were determined. Moreover, in the 
family aspect, problems such as financial difficulties, ignoring distance education, and avoiding 
responsibility were emphasized. Finally, the lack of class hours, the curriculum intensity, and the 
inadequacies in assessment and evaluation were underlined, among other problems. The studies 
conducted in various branches also highlighted all these results (Akgül & Oran, 2020; Aydemir, 2021; 
Bakioğlu & Çevik, 2020; Bayburtlu, 2020; Coşkun-Keskin et al., 2021; Demirtaş & Kavuk, 2020; Tanta, 
2021; Uyar, 2020). In these studies, problems have come to the fore, such as disconnections from the 
live class programs (EBA and Zoom), inability to access the internet and technological tools, inability to 
communicate with families and students, financial difficulties, negligence of families, and failure to use 
many methods and techniques used in face-to-face education. As a result, it is seen that all problems are 
closely related to the internet connection, access to technological tools, and how families play a role in 
their children’s education. This situation shows that teachers working in different branches experience 
similar problems during the distance education period. Therefore, innovative applications that can be 
developed will benefit all branches. 

Recommendations 

 As a result of the research, some suggestions can be made based on the research results to make 
distance social studies education more efficient: 

 For distance education to be efficient and effective for all stakeholders (teacher, family, and 
student), the problems of accessing the internet and technological tools should be solved. 

 Nearly all teachers participating in the research do not find themselves adequate at digital skills 
and want to receive training. Based on this need, in-service training should be given to increase 
teachers' digital literacy and media literacy. This training can be given to all teachers in online 
environments.  

 One of the most critical education stakeholders, families need to be informed about the distance 
education process and be more involved in the process. This involvement process should be planned 
and carried out directly by school administrators.  

 Lastly, the distance education experiences gained during the pandemic period should be utilized in 
face-to-face education, and the hybrid (mixed) applications should be expanded.  

Author Contribution Rates 

The authors contributed equally to the study. 

Ethical Declaration 

All rules included in the “Directive for Scientific Research and Publication Ethics in Higher Education 
Institutions” have been adhered to, and none of the “Actions Contrary to Scientific Research and 
Publication Ethics” included in the second section of the Directive have been implemented. 

Conflict Statement 

The author declares no competing interests. 

 

 

 

 

 



Dere & Akkaya – Çukurova Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, 51(2), 2022, 1172-1206 

1188 

 
Türkçe Sürümü 

 
 

Giriş 

Dünya tarihinde eğitim faaliyetlerini aksatan çeşitli küresel veya bölgesel olaylar meydana gelmiştir. 
Bunlar arasında savaşlar, doğal afetler, terör ve salgın hastalıklar ön plana çıkmaktadır. Örneğin; I. Dünya 
Savaşı’nda öğrenci ve öğretmenler cephelere asker olarak gittiği için tüm okullar eğitime ara vermiştir. 
Bunun yanında daha çok bölgesel nitelikli terör olayları ve doğal afetler nedeniyle zaman zaman 
eğitimde aksamalar olmaktadır. Salgın hastalıklar ise Türkiye’de 2020 yılına kadar eğitime ara 
verilmesine neden olmamıştır (Kahraman, 2020). Ancak 2019 yılının aralık ayından itibaren başlayan ve 
kısa sürede tüm dünyaya yayılan COVID-19 virüsü, Dünya Sağlık Örgütü (DSÖ) tarafından 11 Mart 2021 
tarihinde “pandemi” olarak ilan edilmiştir (World Health Organization [WHO], 2020). Bu açıklamadan 
kısa bir süre sonra COVID-19 salgını, bütün dünyaya yayılarak sağlık, ekonomi, turizm ve eğitim olmak 
üzere birçok alanı derinden sarsmıştır. Bu süreçten etkilenen önemli alanların başında eğitim gelmiştir. 
Salgının etkilerinden kaçınmak için ülkelerin çoğu, okulları geçici olarak kapatma kararı almıştır. Dünya 
genelinde öğrencilerin yaklaşık %91’ini (yaklaşık 1,6 milyar) etkileyen bu durum, dünya tarihinde eşi 
görülmemiş bir vaka olarak kayıtlara geçmiştir (Miks & McIlwaine, 2020).  

Okulların kapatılmasından sonra tüm kademelerde uzaktan eğitim dönemi başlamıştır. Türkiye’de ilk 
vakanın görülmesinden sonra eğitim konusunda alınacak önlemler Millî Eğitim Bakanlığı tarafından 
açıklanmıştır. Yapılan açıklamada öğrencilerin, öğretmenlerin ve velilerin sağlığı için ülke genelindeki 
bütün okulların 16 Mart Pazartesi-30 Mart Pazartesi arasında 2 hafta süreyle tatil edildiği ve eksiklerin 
telafi edilmesi için 23 Mart Pazartesi gününden itibaren sunulacak alternatifler üzerinden evdeki uzaktan 
eğitimin başlayacağı belirtilmiştir. Telafi eğitimi kapsamında ders ortamını evlere taşımak ve öğrencilerin 
eğitimini uzaktan sürdürmek için yenilenen Eğitim Bilişim Ağı (EBA) devreye girmiştir. İlk ve orta dereceli 
okullarda haftalık ders programı yeniden yapılandırılarak EBA ile internet üzerinden ve TRT aracılığıyla 
televizyon ekranlarından telafi eğitimine başlanmıştır (Millî Eğitim Bakanlığı [MEB], 2020a). Ancak 
ilerleyen süreçte salgının bilançosu daha da şiddetlendikçe yapılan yeni açıklamalarla uzaktan eğitim, 
önce 30 Nisan’a (MEB, 2020b), daha sonra 31 Mayıs’a (MEB, 2020c) kadar uzatılmıştır. Böylece 
koronavirüs tedbirleri kapsamında 23 Mart’ta başlanan uzaktan eğitim, TRT EBA’da 3 yeni televizyon 
kanalı ve kapasitesi artırılan EBA üzerinden 19 Haziran’a kadar sürmüştür (MEB, 2020d). 2020-2021 
eğitim öğretim yılında birçok kez yüz yüze eğitim denemeleri yapılmasına rağmen salgındaki yeni 
dalgalar nedeniyle dönemin tamamına yakını uzaktan eğitimle devam etmiştir (MEB, 2020e, 2020f, 
2020g, 2021a). Nihayet 2021-2022 eğitim öğretim yılında tüm kademelerde yüz yüze eğitime geçilmiştir 
(MEB, 2021b). 

Dünyada ve Türkiye’de Uzaktan Eğitimin Geçmişi 

Uzaktan eğitim, öğrencilerin ve eğiticilerin yüz yüze bir araya gelmesine gerek kalmaksızın zamandan 
ve mekândan bağımsız olarak sanal ortamda gerçekleştirilebilen eğitim etkinliklerini içermektedir. Tüm 
kademelerde öğretim yapmaya imkân tanıyan bu eğitim sisteminin (Enfiyeci & Büyükalan-Filiz, 2019) 
dünyadaki ve Türkiye’deki gelişimi birbirinden farklı süreçleri içermektedir. Öncelikle dünyada uzaktan 
eğitimin gelişimi, Bozkurt (2016) tarafından üç dönem ve evreye ayrılarak ele alınmıştır: 
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Tablo 1.  
Dünyada Uzaktan Eğitimin Gelişim Süreci  

Dönemler Evreler 

 I. Dönem-Yazışarak 

 II. Dönem-Görsel-İşitsel Araçlarla 

 III. Dönem Bilişim Tabanlı 

 1720- Mektupla 

 1925- Radyo ve TV 

 1970- Açık üniversite 

 1980- Telekonferans 

 1990 sonrası İnternet-Web 

İlgili dönemde sahip olunan teknolojik imkânlara göre yapılan bu sınıflamada, bilgi ve iletişim 
teknolojilerinin (BİT) daha geniş bir yere sahip olduğu görülmektedir. Özellikle 1990’lı yıllardan sonra 
BİT’lerin, 2000’li yıllardan itibaren ağ teknolojilerinin kullanımı yoğunlaşmıştır. Bunun yanında her bir 
dönem, bir önceki dönemde kullanılan teknolojileri kapsayarak devam etmiştir. Ayrıca bu dönemlerde 
zamanla değişimin yönü, öğretim merkezliden öğrenen merkezliye, uzaktan eğitimden açık ve uzaktan 
eğitime doğru olmuştur (Bozkurt, 2016). 

Türkiye’de ise uzaktan eğitimin gelişim süreci, kullanılan yaygın teknolojik aletler ve önemli 
gelişmelere göre dört döneme ayrılmaktadır (Bozkurt, 2017):  

 I. Dönem-Tartışma ve Öneriler: Kavramsal (1923-1955) 

 II. Dönem-Yazışarak: Mektupla (1956-1975) 

 III. Dönem-Görsel-işitsel Araçlarla: Radyo-Televizyon (1976-1995) 

 IV. Dönem- Bilişim Tabanlı: İnternet-Web (1996-…) 

Bu dönemlerin ayrıntılarına bakıldığında, uzaktan eğitimin 1923 yılından 1960’lı yıllara kadar 
kavramsal olarak tartışıldığı, 1970’li yıllardan sonra ortaöğretim düzeyinde uzaktan eğitim çalışmaları 
yapıldığı ve bazı tecrübeler edinilerek küçük de olsa ilerleme kaydedildiği görülmektedir. Bu uygulamalar, 
1980 sonrası Anadolu Üniversitesi Açıköğretim Fakültesinin kurulmasıyla yükseköğretimde yer almıştır. 
1980 ve 1990’lı yıllarda ilk, orta ve yükseköğretim düzeylerinde gelişim gösteren uzaktan eğitim, büyük 
bir öğrenci kitlesini bünyesinde barındıran bir sistem hâline gelmiştir. Kazanılan başarıyla uzaktan 
eğitime ilgi artmış, 1996 yılından sonra bilgi ve iletişim teknolojilerinde (BİT) yaşanan gelişmelere paralel 
olarak sunulan eğitim fırsatları genişlemiş ve bu sistem milyonları bulan öğrenciye hizmet vermeye 
başlamıştır (Bozkurt, 2017). Dünyada ve Türkiye’de farklı gelişim süreçlerine sahip olan ve 2020 yılı 
itibariyle tüm dünyanın zorunlu olarak yakından tecrübe ettiği uzaktan eğitim, çeşitli özellikleriyle 
geleneksel eğitimden ayrılmaktadır.   

Uzaktan Eğitimin Özellikleri 

Her eğitim faaliyetinin olduğu gibi, uzaktan eğitim modelinin de birçok avantajı ve sınırlılıkları 
bulunmaktadır. Öncelikle uzaktan eğitimin bazı avantajlarını aşağıdaki gibi sıralamak mümkündür 
(Yurdakul, 2020, s. 275-276): 

• Geleneksel eğitim uygulamalarının yetersizliklerini gidermeye yönelik daha geniş ve etkin eğitim 
olanakları sunar. 

• Seçici-eleyici sistem yerine tanılayıcı-yetiştirici bir yapıyı destekler. 
• Öğrenme yeri ve zamanı açısından esneklik ve serbestlik sağlar. 
• Eğitimi demokratikleştirerek geniş kitlelere ulaştırır. 
• Hem kitlesel hem de bireysel eğitimi destekler.   
• Farklı programlarla öğrenenlerin geniş ilgi, istek ve beklentilerine cevap verir.  
• Öğrencilerin öğrenmeyi öğrenme becerilerini geliştirir. 
Yukarıda değinilen avantajların yanı sıra uzaktan eğitimin birçok sınırlı yönü bulunmaktadır (Yurdakul, 

2020, s. 276-277):  
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• Dıştan denetimli, öğrenme güdüsü ve bağımsız çalışma alışkanlığı gelişmemiş kişilere için yararlı 
değildir. 

• Öğrenme güçlüklerine ve yetersizliklerine yönelik yardım, rehberlik ve dönüt-düzeltme 
faaliyetlerinde gecikmeler yaşanmaktadır.  

• İletişim teknolojilerine bağımlılığı artırmaktadır. 
• Yüz yüze iletişim ve etkileşim açısından sınırlıdır. 
• Uygulamalı disiplinlerin becerilerini geliştirmekte yetersizdir. 

Avantajları ve sınırlı yönleri dikkate alınarak kullanılması gereken uzak eğitimin, senkron (eş zamanlı), 
asenkron (eş zamansız), harmanlanmış (karma) ya da ters yüz edilmiş eğitim olmak üzere dört modeli 
bulunmaktadır. Senkron uygulamada eğiticiler ve öğrenciler bir sınıf sisteminde bulunur. Zamana bağımlı 
bu modelde, internet aracılığıyla sesler ve görüntüler eş zamanlı olarak aktarılır. Asenkron öğrenme 
modelinde öğrenciler, öğreticiden bağımsız olarak eğitimi istediği zaman başlatma ve bitirme imkânına 
sahiptir. Bunun için dersler kaydedilir ve çeşitli ders materyalleri yüklenir (Erfidan, 2019). Harmanlanmış 
(karma) eğitim modeli, okulda yürütülen öğretim faaliyetlerinin internet teknolojileri kullanılarak okul 
sonrasında sürdürülmesi ya da okul içi ve okul dışı verilen eğitimin bir bütün olarak ele alınmasını ifade 
eder. Bu süreç, çeşitli senkron veya asenkron olarak bazı öğrenme ve öğretim yöntemleri ile farklı 
rehberlik düzeylerinde öğrenmeleri (bireysel, eğitmen ya da uzman liderliğindeki veya grup/sosyal 
öğrenme) içermektedir. Ters yüz öğrenme modelinde ise bir dersin öğretmeni öğrencilerine evlerinde 
yapması için ödevler, ders tekrarları (video, konu anlatımı vb.) veya etkinlikler verir. Öğrenciler, bu 
faaliyetleri evlerinde yaptıktan sonra okulda öğretmen onları kontrol eder ve geri bildirimler verir. 
Buradaki amaç, sınıftaki zamanı öğrenme faaliyetleri için daha etkin kullanmak ve öğrencilerin eksiklerini 
gidermektir (Yaylak, 2019). Bu dört modelin uygulanmasında çeşitli öğrenme yönetim sistemleri (ÖYS) ve 
sanal sınıf uygulamaları kullanılmaktadır. ÖYS’ler arasında Moodle LMS, EBA, Edmodo, Google 
Classroom, Schoology, Blackboard Learn, ATutor, Dokeos, OLAT, eStudy, Bodington, Claroline, Docebo, 
eFront, Sakai, Drupal (Çelik, 2021; Kavrat, 2013; Solmaz, 2021; Yaylak, 2019) gibi örnekler sıralanabilir. 
Sanal sınıf uygulamaları arasında ise Adobe Connect, BigBlueButton, Elluminate Live ve Microsoft Office 
Live Meeting bulunmaktadır (Çelik, 2021; Kavrat, 2013).  

Çeşitli platformalar aracılığıyla yürütülen uzaktan eğitim sürecinde birçok Web 2.0 aracı 
kullanılmaktadır. Bu araçların kullanımı, özellikle pandemi döneminden sonra yoğunlaşmıştır. Web 2.0 
araçları, öğretim sürecinin yanı sıra ölçme ve değerlendirme amacıyla da tercih edilmektedir. Bu 
kapsamda zihin haritası, pano, poster, karikatür, blog, test, bulmaca, sunum, animasyon, bilgi afişi, 
infografik, hikâye ve kitap oluşturmak için bu araçlardan faydalanılmaktadır (Çelik, 2021). Sanal sınıflarda 
gerçekleştirilen öğretim sırasında bloglar, Bubbl.us, Canva, Camtasia, Diigo, Edpuzzle, Evernote, Flickr, 
Glogster, H5P, StoryboardThat, Padlet, Pixton, Powtoon, Prezi, Voki (Çelik, 2021; Dere & Demirci, 2021; 
Kavasoğlu, 2020; Solmaz, 2021; Tünkler, 2021; Yaylak, 2019; Yeşiltaş, 2020) gibi yüzlerce araç 
kullanılmaktadır. Dijital olarak ölçme ve değerlendirme yapmak için ise Bookwidgets, Crowdsignal, 
Gimkit, Kahoot, Mentimeter, Nearpod, Osmosis, Plickers, Polleverywhere, Quizizz, Quizlet, Qwizdom, 
Socrative, Wooclap ve Zeetings (Aydoğan-Yenmez & Gökçe, 2021; Çelik, 2021; Lightbody, 2021; Solmaz, 
2021; Sütçü, 2020; Yaylak, 2019) gibi çeşitli araçlar tercih edilmektedir. Buraya kadar değinilen modeller, 
yöntemler ve araçlar, salgın döneminde eğitim sürecinin vazgeçilmez parçaları hâline gelmiştir. Bu 
bağlamda Covid-19 salgınından sonra uzaktan eğitim uygulamalarının zorunlu olarak kullanılmaya 
başlandığı derslerden biri de sosyal bilgiler olmuştur. 2020 yılına kadar münferit örnekleri bulunan 
uzaktan sosyal bilgiler öğretimi, ortaokul, lise ve üniversite kademelerinin ‘yeni normal’i olmuştur.  

Öte yandan salgının Türkiye’de ‘yeni normal’ olmasıyla birlikte 1,5 yılda yaşanan gelişmelere paralel 
olarak verilen uzaktan eğitim, çeşitli boyutlarıyla birçok çalışmada ele alınmıştır. Yapılan çalışmalarda 
uzaktan eğitim sürecinin en önemli paydaşı olan öğretmenlerin süreç içerisinde yaşadıkları, bakış açıları 
ve önerileri değerlendirilmiştir. Bu araştırmaların beden eğitimi (Çetin vd., 2021), din kültürü ve ahlak 
bilgisi (Çakmak & Uzunpolat, 2021), fen bilimleri (Bakioğlu & Çevik, 2020; Ünal & Bulunuz, 2020), görsel 
sanatlar (Hiçyılmaz, 2020), İngilizce (Tümen-Akyıldız, 2020), matematik (Özdemir-Baki & Çelik, 2021), 
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okul öncesi (Gündoğdu, 2021), sınıf (Saygı, 2021; Sönmez, Yıldırım & Çetinkaya, 2020), Türkçe 
(Bayburtlu, 2020; Karakuş vd., 2021) öğretmenliği gibi birçok alanda yürütüldüğü görülmektedir. Bunun 
yanında çeşitli branşlardan öğretmenlerin görüşlerine birlikte başvuran çok sayıda araştırma yapılmıştır 
(Avcı & Akdeniz, 2021; Balaman & Hanbay-Tiryaki, 2021; Canbolat & Yıldırım, 2021; Çakın & Külekçi-
Akyavuz, 2020; Ergüç-Şahan & Parlar, 2021; Karaca vd., 2021; Kavuk & Demirtaş, 2021).   

Mevcut araştırmaya konu olan sosyal bilgiler öğretmenleriyle ilgili çalışmalara daha yakından 
bakıldığında, ilk araştırmada Uyar (2020), sosyal bilgiler öğretmenleriyle uzaktan eğitim sürecini 
değerlendirmiştir. Araştırma sonucunda öğretmenlerin uzaktan eğitimin tek başına yeterli olmadığına, 
yüz yüze eğitime göre verimin düşük olduğuna ve öğrenciler arasında fırsat eşitsizliğinin yaşandığına 
dikkat çektikleri görülmüştür. Olumlu olarak ise uzaktan eğitimin zaman ve mekân sınırlamalarını 
ortadan kaldırmasına ve geniş bir kitleye ulaşılabilmeyi sağladığına vurgu yapılmıştır. Bir diğer çalışmada 
Akgül ve Oran (2020), sosyal bilgiler öğretmenlerinin yanı sıra ortaokul öğrencilerin ve velilerin uzaktan 
eğitim sürecine ilişkin görüşlerini incelemiştir. Uyar’ın (2020) çalışmasında olduğu gibi, uzaktan eğitimin 
en büyük avantajının zaman ve mekândan bağımsız olmayı sağladığına vurgu yapılmıştır. Buna karşın 
öğretmenlerin büyük çoğunluğu, öğrencilerin uzaktan eğitime karşı motivasyonları ve derse 
katılımlarının düşük olması, alt yapı yetersizliği, bağlantı kopukluğu gibi çeşitli sorunlardan yakınmıştır. 
Üçüncü çalışmada Coşkun-Keskin ve diğerleri (2021), uzaktan eğitim sürecinde sosyal bilgiler 
öğretmenlerinin yaşadığı problemlere odaklanmışlardır. Araştırma sonucunda sosyal bilgiler 
öğretmenlerinin uzaktan eğitim sürecinde öğrenci, veli, okul yönetimi ve süreç, ev yaşamı ve aile düzeni 
gibi çeşitli konularda problemlerle karşılaştıkları tespit edilmiştir. Bu problemler arasında en çok 
öğrencilerle yaşananlar ön plana çıkarılmıştır. Dördüncü çalışmada Aydemir (2021), diğer iki 
araştırmadan farklı olarak, uzaktan eğitim sürecinde sosyal bilgiler öğretmenlerinin veli ve öğrencilerle 
olan iletişimi üzerinde durmuştur. Araştırma sonucunda öğretmenlerin süreci iyi yönetmek için iletişimi 
önemsedikleri ve iletişimi daha çok ders ve ödev verme, motive etme gibi gerekçelerle telefon, 
mesajlaşma ve arama uygulamaları kullanarak kurdukları tespit edilmiştir. Ayrıca öğretmenler, öğrenci 
ve velilerle maddi nedenlere dayalı olarak çeşitli iletişim sorunları yaşadıklarına dikkat çekmişlerdir. 
Beşinci araştırmada Korkut ve Memişoğlu (2021), sosyal bilgiler öğretmenlerinin uzaktan eğitimle ilgili 
görüşlerini incelemiştir. Araştırmaya katılan öğretmenler, uzaktan eğitimi dijital ortamda zengin 
içeriklere ulaşmayı kolaylaştırma, dikkat çekme ve motivasyonu canlı tutma gibi olumlu; sosyalleşme ve 
iletişim sorunları gibi olumsuz yönlerine değinmişlerdir. Son olarak Tanta (2021), uzaktan eğitim 
sürecinde sosyal bilgiler öğretmenlerinin yönetici, öğrenci, veli, teknoloji, ölçme ve değerlendirmeden 
kaynaklanan sorunlarla karşılaştıklarını, dolayısıyla yüz yüze eğitime daha olumlu baktıklarını tespit 
etmiştir. Değinilen çalışmalarda ele alınan boyutların yanı sıra bu araştırmada sosyal bilgiler 
öğretmenlerinin uzaktan eğitim sürecinde kullandıkları Web 2.0 araçları ve kendi dijital yeterlilikleri 
hakkındaki algıları ele alınmıştır. Bu özellikleriyle uzaktan eğitim döneminde sosyal bilgiler derslerini 
geniş bir şekilde değerlendirmek amaçlanmıştır. Bu özellikler ve amaçlar doğrultusunda aşağıdaki 
araştırma sorularına cevap aranmıştır: 

1. Uzaktan eğitimin avantajları ve sınırlılıkları nelerdir? 
2. Sosyal bilgiler öğretmenleri, uzaktan eğitim döneminde hangi yöntemleri ve teknikleri tercih 
etmişlerdir? 
3. Sosyal bilgiler öğretmenleri, uzaktan eğitim döneminde hangi materyalleri ve eğitim 
teknolojilerini kullanmışlardır? 
4. Sosyal bilgiler öğretmenleri, uzaktan eğitimde ölçme ve değerlendirmeyi nasıl 
gerçekleştirmişlerdir? 
5. Sosyal bilgiler öğretmenlerinin dijital yeterlilik algıları nasıldır? 
6. Sosyal bilgiler öğretmenleri, uzaktan eğitim döneminde hangi sorunlarla karşılaşmışlardır? 
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Yöntem 

Araştırma Modeli 

Bu araştırma, yorumlamacı fenomenolojiye uygun olarak tasarlanmış ve yürütülmüştür. Bilindiği gibi 
fenomenolojik çalışmada araştırmacılar, fenomenle ilgili deneyime sahip olan kişilerden veri toplayarak 
onların deneyimlerinin özünü tanımlayan (onların "neyi", "nasıl" deneyimlediklerini içeren) bütüncül bir 
betimleme yaparlar (Creswell, 2013). Bu araştırmada ikinci yazar, pandemi sürecinde sosyal bilgiler 
derslerini yürüten bir öğretmen olduğu ve sürece ilişkin birinci elden gözlemleri olduğu için tecrübeleri 
yalnızca betimlemek yerine aynı zamanda anlamına ilişkin yorumlamalar yapılmıştır. Yorumlayıcı 
fenomonolojide araştırmacı, ön bilgi ve deneyimleriyle yorumlama yaparak geri plandaki anlamlara 
ulaşmaya çalışır (Ersoy, 2019).  

Çalışma Grubu 

Araştırmanın çalışma grubu, Türkiye’nin 9 farklı ilinde görev yapan 14 sosyal bilgiler öğretmeninden 
oluşmaktadır. Katılımcılara ilişkin demografik bilgiler, aşağıdaki Tablo 2’de sunulmuştur: 

Tablo 2. 
Katılımcılara İlişkin Demografik Bilgiler 

Cinsiyet Kıdem Şehir 

Kadın 1 İstanbul 
Erkek 2 Gaziantep 
Erkek 4 Bitlis 

Erkek 4 Gaziantep 
Kadın 6 Adana 
Kadın 7 Gaziantep 
Kadın 7 Tokat 
Erkek 8 Adana 

Erkek 9 Van 
Erkek 11 Van 
Erkek 12 Konya 
Kadın 14 Adana 
Kadın 18 Hatay 
Kadın 19 Hatay 

Tabloda görüldüğü gibi, araştırmada salgın döneminde uzaktan sosyal bilgilere ilişkin deneyimleri 
olan 9 farklı ilden 7 kadın ve 7 erkek olmak üzere toplam 14 öğretmen yer almıştır. Farklı illerde ve 
koşullarda çalışan öğretmenlerin tecrübeleri arasındaki benzerlikleri ve farklılıkları ortaya koymak için 
katılımcılar maksimum örnekleme yöntemiyle seçilmiştir. Bu kapsamda salgın döneminde sosyal bilgiler 
derslerinin nasıl yürütüldüğünü anlamak, öğretmenlerin tecrübeleri arasındaki farklılıkları ve 
benzerlikleri yansıtmak için cinsiyet, çalışma yılı ve görev yapılan il değişkenleri kullanılmıştır. Çalışmaya 
katılmayı kabul eden öğretmenler, gönüllü katılım onam formunu imzalamışlardır. Katılımcıların 
kimliklerini gizlemek için gerçek isimlerinin yerine takma isimler (Ö1, Ö2, Ö3…) kullanılmıştır. Ayrıca bu 
araştırmanın etik yeterlilikleri karşıladığı Necmettin Erbakan Üniversitesi Sosyal ve Beşeri Bilimler 
Bilimsel Araştırmalar Etik Kurulu’nun 18/12/2020 tarihli kararıyla (Toplantı Sayısı: 03, Karar No: 
2020/109) onaylanmıştır. 

Veri Toplama Aracı ve Süreci 

Araştırmanın verileri, araştırmacılar tarafından hazırlanan 8 ana soru ve 12 alt sorudan oluşan 
görüşme formu kullanılarak yarı yapılandırılmış görüşme oturumlarında toplanmıştır. Yarı yapılandırılmış 
görüşmede araştırmacı, sormak istediği soruları önceden hazırlamasına rağmen görüşmenin gidişatına 
göre ek sorular sorabilir (Kuzu, 2013). Bu kapsamda öncelikle görüşme formundaki soruların 
uygunluğunu test etmek için iki lisans öğrencisiyle kaydedilmeden görüşme yapılmıştır. Anlaşılmayan 
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bölümler düzenlenmiştir. Ardından soruların konuya uygunluğunu değerlendirmek için iki alan 
uzmanından görüş alındıktan sonra görüşme sorularına son şekli verilmiştir. Bu aşamadan sonra sosyal 
bilgiler öğretmenleriyle Zoom uygulaması üzerinden görüşmeler yapılarak kaydedilmiştir. Kaydedilen 
görüşmeler, birebir yazıya aktarılmıştır.  

Verilerin Analizi 

Yazıya aktarılarak hazırlanan görüşme dökümleri, içerik analizi yöntemiyle değerlendirilmiştir. İçerik 
analizi, verinin içeriğini ayrıntılı bir şekilde tanımlamak, analiz etmek veya yorumlamak için kullanılır 
(Privitera & Ahlgrim-Delzell, 2019). Bu değerlendirme sürecinde öncelikle bütün dökümler okunmuş, 
kâğıdın boş bırakılan yerlerine notlar alınmış ve kodlar çıkarılmıştır. Ardından dökümlerle birlikte kodlar 
tekrar okunmuş ve kategoriler oluşturulmuştur. Kategorilerin ve temaların oluşturulmasına araştırma 
soruları rehberlik etmiştir. Son aşamada yapılan analizlerin kanıtları olarak doğrudan alıntılar 
belirlenmiştir. Bunun yanında bulguların ve görüşlerin hangi konularda yoğunlaştığını göstermek için 
frekanslar (f) kullanılmıştır. Ayrıca araştırmanın güvenirliğini ve geçerliliği artırmak için görüşme 
sorularını inceleyen iki alan uzmanından veri analizini incelemesi ve görüş bildirmesi istenmiştir. İki 
uzmanın eleştirileri doğrultusunda veri analizi düzenlenmiştir. 

Bulgular 

Görüşmelerden elde edilen veriler, analiz edilerek araştırma soruları doğrultusunda aşağıda sırayla 
sunulmuştur. 

Uzaktan Eğitimin Avantajları ve Sınırlılıkları 

İlk araştırma sorusunun birinci bölümünde sosyal bilgiler öğretmenlerinin uzaktan eğitimin 
avantajları hakkındaki düşünceleri incelenmiş ve Tablo 3’te sunulmuştur: 

Tablo 3. 
Uzaktan Eğitimin Avantajları 

Avantajlar Frekans (f) 

Farklı materyalleri ve araçları kullanabilme 7 

Eğitimi sürdürebilme 5 

Teknolojiyi öğrenme 4 

Zaman ve mekân zorunluluğunu ortadan kaldırma 2 

Dersi kaydetme ve tekrar izleyebilme 1 

Dezavantajlı öğrencilere kolaylık sağlama 1 

Daha fazla öğrenciye aynı anda ulaşabilme 1 

Tablo 3’teki öğretmen görüşlerine bakıldığında, uzaktan eğitimin avantajları arasında en çok farklı 
materyalleri ve araçları kullanmaya imkân tanıması (7) ön plana çıkmıştır. Uzaktan eğitimin avantajlarını 
bir bütün olarak değerlendiren Ö8, şunları söylemiştir: “Avantajları, çocukların teknoloji kullanımını 
öğreniyor olabilmeleri olabilir. Dijital okuryazarlık becerisinin gelişmesine katkısı olabilir. Bunun dışında 
mesela haritaların kullanımı, çocuklarla beraber tablo istatistik yorumlama, görselleri çocuklara daha 
kolay sunabilmemiz, çocuklara videoları izletebilmemiz gibi bazı kolaylıkları da var.” Görüldüğü gibi 
öğretmen, uzaktan eğitimin farklı materyalleri ve teknolojik araçları kullanma imkânının hem öğrenciler 
hem de öğretmenler açısından sunduğu katkılara değinmektedir. Aynı zamanda öğretmenler, ders 
sırasında akıllı tahtanın olmadığı, materyal eksikliklerinin bulunduğu okullarda kullanamadığı birçok 
materyali bu süreçte kullanmaya başlamıştır.  

Uzaktan eğitimin diğer önemli avantajı, salgına rağmen hem öğrencilerin hem de öğretmenlerin 
sağlıklı bir şekilde eğitim faaliyetlerini sürdürebilmeleri olmuştur. Bu konudaki tecrübesini Ö5, şu şekilde 
açıklamıştır: “Pandemi döneminde bile bir şekilde eğitimi devam etmemizi sağladığı için, önemli bir 
kopukluk olmadığı için, bağlantıyı sağladığı için, öğrencilerle hala irtibat hâlinde olabildiğimiz için 
çocukların tamamen [eğitimden] kopmasını engellediği için uzaktan eğitime olumlu bakıyorum.” Bunun 
dışında salgın döneminde öğrencilerle iletişimi sağlayan temel araç olan uzaktan eğitimin hiç de alışık 
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olmadıkları bir tecrübeyi onlara nasıl kazandırdığını Ö11, şu şekilde açıklamıştır: “Derslerimizi belirli bir 
oranda verebiliyoruz öğrencilerimize. Eğitimden onların geri kalmasını engellemeye çalışıyoruz. Ders 
imkânını en azından zaman ve mekân sınırı bırakmadan yapma şansı verdi…” Öğretmenin kullandığı 
“zaman ve mekân sınırını ortadan kaldırma” ifadesi, uzaktan eğitimin tipik özelliklerinden biri olarak bu 
araştırmanın bulgularında da yer almıştır. Bunların dışında öğretmenler, uzaktan eğitimin avantajları 
arasında dersi kaydetme ve tekrar izleyebilme, dezavantajlı öğrencilere kolaylık sağlama ve aynı anda 
onlarca öğrenciye ulaşabilme imkânlarına değinmiştir.  

Uzaktan eğitimin avantajlarını değerlendiren öğretmenler, aynı zamanda bazı sınırlıklara dikkat 
çekmişlerdir. Elde edilen bulgular, Tablo 4’te sunulmuştur: 

Tablo 4. 
Uzaktan Eğitimin Sınırlılıkları 

Sınırlılıklar Frekans (f) 

Yetersiz öğrenci katılımı  8 

Maddi imkânsızlıklar 6 
İletişim sorunları 6 

Altyapı yetersizliği 6 

İnternet sorunu 5 

Sınavları ve ödevleri yeterince değerlendirememe 4 

Öğrenme kayıplarının olması 4 

Ev ortamının uygun olmaması 3 

Ders kitabını yeterince kullanamama 1 

 
Tablo 4’teki öğretmen görüşlerine bakıldığında, uzaktan eğitim sürecinin en önemli sınırlılığı, 

öğrencilerin derslere yetersiz katılımıdır (8). Bu sınırlılığa dikkat çeken Ö7, şunları söylemiştir: 

“Köy okulunda görev yaptığım için çoğu öğrencinin internete erişim sıkıntısı var. Özellikle aileler 
kalabalık olduğu için bir evde bir telefon var, 4 tane öğrenci var, dersleri birbiriyle çakışıyor, biri 
girebiliyor, biri giremiyor. Çoğunun internet paketi iki üç ders sonra bitiyor. Köy okulunda bazen internet 
çekmiyor, şebeke sıkıntısı olabiliyor.” 

Öğretmenin açıkladığı gibi, öğrencilerin katılımını olumsuz yönde etkileyen en önemli etkenler 
arasında maddi imkânsızlıklar, yerleşim biriminin dezavantajları ve internete yeterince erişememenin 
olduğu görülmektedir. Diğer öğretmenlerin de benzer şekilde ifade ettiği gibi, uzaktan eğitimin yeterli ve 
sağlıklı çekim gücüne sahip internet gerektirmesi, birçok sınırlılığı beraberinde getirmiştir. İnternet ve 
katılım problemlerine bağlı olarak öğretmenler, uzaktan eğitim sürecinde ölçme ve değerlendirme 
konusunda önemli sorunlar yaşamıştır. Ö6, ölçme ve değerlendirme sürecinde yaşanan sorunlara ilişkin 
gözlemlerini şöyle aktarmıştır:  

“Biz öğrencinin konuyu nasıl anlayıp anlamadığını, ne düşündüğünü bakışlarından, mimiklerinden 
falan çok rahat anlıyorduk. Uzaktan eğitimde böyle bir şansımız da yok. İlk başta sınav olacaktı sonra 
sınavı da kaldırdılar. Sınav olmayınca çocuk düşünmeye başladı, zaten sınav da olmayacak o zaman ben 
niye gireyim mantığında olan çok öğrencim de oldu…” 

Uzaktan eğitimin ölçme ve değerlendirme konusundaki sınırlıklarının yanında salgın dönemindeki 
sınavlar konusundaki belirsizlik ve sonrasında sınavların tamamen kaldırılması, öğrencilerin ders çalışma 
motivasyonlarını yitirmesine yol almıştır. Bu durum da öğrencilerin derslere katılım oranlarını önemli 
ölçüde düşürmüştür. Öğrencilerin derslere yeterince katılmaması, aynı zamanda önemli öğrenme 
kayıplarına neden olmuştur. 
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Uzaktan Eğitimde Kullanılan Yöntem ve Teknikler 

İkinci araştırma sorusunda öğretmenlerin süreçte kullandıkları yöntemler ve teknikler incelenmiş ve 
Tablo 5’te sunulmuştur. 

Tablo 5. 
Uzaktan Eğitimde Kullanılan Yöntem ve Teknikler 

Görüş Frekans (f) 

Düz anlatım (Takrir) 14 

Soru-cevap 10 

Problem çözme 2 

Beyin fırtınası 2 

Örnek olay 2 

Tartışma 1 

Canlandırma 1 

Tablo 5’e bakıldığında, öğretmenlerin en çok yüz yüze eğitimde de fazlasıyla kullandıkları, düz anlatım 
(14) ve soru-cevap (10) yöntemlerini tercih ettikleri görülmektedir. Ö12, bu durumu gerekçesiyle birlikte 
şöyle açıklamıştır: “İster istemez sadece düz anlatım kullanmak zorundayız. Ekstra bir yol zaten 
kullanamıyorsunuz. Araştırma görevi veriyorsunuz ya da araştırma yapacaksınız, araştırma ile ilgili bile 
sıkıntı yaşıyorsunuz…” Ö12’yi destekleyen Ö7 ve Ö3 de düz anlatım yönteminin kaçınılmaz olduğunu 
düşünmektedir. Ö7, bu tercihinin nedenlerini şöyle anlatmıştır: “Sunum ve anlatım tekniği kullanıyorum, 
soru cevap tekniğini kullanıyorum, daha çok geleneksel eğitimde kullanılan şeyleri kullanabiliyorum 
ancak.” Görüldüğü gibi Ö7 de geleneksel yöntemleri tercih etmek zorunda kaldığını ifade etmiştir.  

Öğretmen merkezli geleneksel yöntemlerin dışında farklı uygulamalar yapan Ö9, neler yaptığını şu 
şekilde açıklamıştır: “Biz genelde öğrenci merkezli yöntemler kullandık. Beyin fırtınasını çok fazla 
kullandık, onların fikirlerini almak açısından soru cevap tekniğini çok fazla kullanabiliyoruz. Problem 
çözme hani sayısal değil dersimiz ama sözel olmasına rağmen rahatlıkla problem çözme tekniğini 
kullandık.” 

Ö9, bu süreçte öğrencinin daha aktif olduğu beyin fırtınası ve problem çözme yöntemlerini 
kullanmıştır. Bunların dışında katılımcı öğretmenlerin bazıları, örnek olay, tartışma ve canlandırma 
yöntemlerini kullanarak derslerini çeşitlendirmiştir.  

Öğretmenlerin Kullandıkları Eğitim Teknolojileri ve Materyaller  

Üçüncü araştırma sorusunda öğretmenlerin kullandıkları eğitim teknolojileri ve materyaller 
incelenmiş ve bulgular Tablo 6’da sunulmuştur. 

Tablo 6. 
Kullanılan Eğitim Teknolojileri ve Materyaller 

Görüş Frekans (f) 

Zoom 14 
EBA 14 
Videolar  12 
PowerPoint 10 
Görseller 7 
Ders kitabı 6 
Web 2.0 araçları 4 
PDF ve Word dosyaları 2 
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Animasyon 2 
Sanal müze 2 
Gazeteler 1 
Z kitap 1 
Harita 1 
Morpa 1 

Katılımcı öğretmenlerin tümü, Millî Eğitim Bakanlığı’nın yönergesi doğrultusunda sanal sınıflarda ders 
vermek ve öğrencilerle bilgi paylaşmak için hem EBA hem de Zoom uygulamalarını kullanmışlardır. Bu 
sayede öğretmenler, yüz yüze eğitimde her sınıfta akıllı tahta olmadığı için uzaktan eğitim döneminde 
öğrencilerin çeşitli duyu organlarına hitap eden materyal ve eğitim teknolojileri daha fazla kullanma 
imkânı bulmuştur. Öğretmenlerden Ö8, süreçte tercih ettiği materyalleri ve eğitim teknolojilerini şu 
şekilde açıklamıştır: “PowerPoint sunuları, onun dışında Pdf’ler, Word, çeşitli dokümanlar kullanıyoruz. 
YouTube videoları, EBA ve Morpa’nın içerikleri oluyor. Görseller, haritalar, Kültür Bakanlığının canlı 
müzeleri [sanal müzeler] her açıdan müzeleri izleyebileceğimiz, gezebileceğimiz imkânlardan 
faydalanıyorum.” Görüldüğü gibi öğretmen, öğrenme yönetim sistemleri ve araçları sayesinde birçok 
işitsel ve görsel teknolojileri kullanabilmiştir.  

Bu süreçte bazı öğretmenler, Web 2.0 araçlarını tanımış ve kullanmıştır. Buna rağmen katılımcıların 
büyük çoğunluğunun (10) bu araçları kullanmadığı tespit edilmiştir. Öğretmenlerin kullandıkları Web 2.0 
araçlarına ilişkin bilgilere Tablo 7’de yer verilmiştir: 

Tablo 7. 
Kullanılan Web 2.0 Araçları 

Web 2.0 Aracı Frekans (f) 

Wordwall 2 

Kahoot  2 

Learning Apps 1 

Artsteps 1 

Google Drive 1 

Crossword Puzzle 1 

Quizlet 1 

Powtoon 1 

Scrumlr  1 

Word Art 1 

Jigsawplanet 1 

Voki 1 

Padlet 1 

Canva 1 

Google Formlar 1 

Tabloda sunulan teknolojileri kullanan 4 öğretmenin oldukça çeşitli Web 2.0 araçlarını tercih ettiği 
görülmektedir. Katılımcılardan Ö9, bu araçları nasıl kullandığı ve onların fonksiyonlarını şöyle anlatmıştır:  

“Mesela fikirlerini söyleyip yazabilmek için çok eğlendikleri Word Art diye bir kelime bulutu 
uygulaması var, onu kullandık. Scrumlr diye bir uygulama var, aynı odaya giriyoruz hep beraber. Not 
kâğıtlarından mesela demokrasi deyince aklınıza ne geliyor diyorum çocuklara, not kâğıtlarına hepsi 
yazıyor. Kahoot üzerinden yarışmalar düzenledik, çocuklar seslendirmeler yaptılar. Puzzle programları 
kullandık… Google Form kullanarak anketler oluşturduk, fikirlerini aldım çocukların. Voki ile seslendirme 
yaptık, Padlet uygulaması ile okul panosu oluşturduk, Canva ile posterler, afişler tasarladık. PowerPoint 
sunularını da çok yoğun kullandım.” 
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Yukarıda görüşlerine yer verilen Ö9, öğretmenler içerisinde en fazla Web 2.0 aracı (8) kullanan kişi 
olmuştur. Kullandığı araçlara ve kullanım amaçlarına bakıldığında derslerini oldukça çeşitlendirme fırsatı 
bulduğu anlaşılmaktadır. Aynı şekilde Ö11 de birçok Web 2.0 aracını oyunları, bulmacaları ve etkinlikleri 
hazırlamak ve uygulamak için kullanmıştır: 

“Learning Apps diye bir uygulama var, onun üzerinde oyunlar tasarlanıyor. Öğrenciye tasarlayıp 
yolluyordum WhatsApp grupları üzerinden. Crossword Puzzle gibi bir site vardı, oradan da bulmacalar 
yapıp yolluyordum kendilerine. Bunun dışında yine Wordwall diye bir site vardı, onun üzerinden de oyun 
tarzında etkinlikler tasarlayıp öğrenciye yollamaya çalışıyordum. Bir iki kere de Artsteps diye bir 
uygulama var, sanal gezi uygulaması, onu kullanmaya çalıştım. Google Drive üzerinden de bazen bazı 
kaynakları yolluyordum." 

Görüldüğü gibi Ö11, öğretim sürecini, ölçme ve değerlendirmeyi ve ders sonrası okumaları 
desteklemek için 5 farklı Web 2.0 aracını kullanmıştır. Hem Ö9 hem de Ö11, Web 2.0 araçlarını amacına 
uygun bir şekilde kullanarak çoklu zekâ kuramının öngördüğü şekilde öğrencilerin çeşitli zekâ alanlarına 
hitap etmişlerdir.  

Uzaktan Eğitimde Kullanılan Ölçme ve Değerlendirme Yöntemleri 

Dördüncü araştırma sorusunda öğretmenlerin uzaktan eğitim döneminde ölçme ve değerlendirmeyi 
nasıl yaptıkları incelenmiş ve bulgular, Tablo 8’de sunulmuştur: 

Tablo 8. 
Kullanılan Ölçme ve Değerlendirme Yöntemleri 

Görüş Frekans (f) 

Testler  8 
Sözel soru cevap 7 
Doğru-yanlış soruları 2 
Bulmacalar  2 
Deneme 2 
MEB’in örnek soruları 1 
Alternatif ölçme araçları 1 
Quiz 1 
Boşluk doldurma 1 
Açık uçlu sorular 1 
Ödevler 1 

Tablo 8’e bakıldığında, öğretmenlerin uzaktan eğitim sürecinde ölçme ve değerlendirmeyi daha çok 
testler (8) üzerinden yaptıkları görülmektedir. Ö10, ölçme ve değerlendirmeyi şu şekilde 
gerçekleştirmiştir: “Sorularla, testlerle, EBA’dan gönderdiğimiz ödevlerle o şekilde yapmaya çalıştık.” 
Ö10 gibi birçok öğretmenin testler ve sözlü soru cevaplar kullanarak sınırlı şekilde ölçme ve 
değerlendirme etkinlikleri gerçekleştirdikleri anlaşılmaktadır. Buna karşın geleneksel ölçme ve 
değerlendirme etkinliklerinin yanında alternatif ölçme ve değerlendirme yöntemlerini kullanan 
öğretmenlerden Ö9, Web 2.0 araçlarını kullanarak ölçme ve değerlendirmeyi şu şekilde 
gerçekleştirmiştir:  

“Çocuklara bulmacaları gönderdim, bulmacanın üzerindeki etkinlikleri ne kadar yapabildiklerini, ne 
kadarının geri dönüş yaptığını, ne kadar ilgilerini çekebildiğimi görüyorum. Yine aynı şekilde temel ilkeler 
ile ilgili Puzzle yaptık. İki hafta sonra da bu konuyla ilgili Kahoot yarışması yapacağım. Kahoot ile geri 
dönüşü çok güzel ve çok keyifli oluyor.” 

Daha önce değinildiği gibi Ö9, yine Web 2.0 araçlarını kullanarak ölçme ve değerlendirme sürecinin 
hem öğretici hem de eğlenceli olmasını sağlamaya çalışmıştır. 
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Öğretmenlerin Dijital Yeterlilik Algıları 

Beşinci araştırma sorusunda öğretmenlerin dijital yeterlilik algıları incelenmiştir. Katılımcı 
öğretmenlerin çoğu (8), kendisini dijital beceriler açısından yetersiz görmektedir. Ancak bu durumu 
“kendimi geliştirmeliyim” diyerek dolaylı olarak ifade etmişlerdir. Nitekim katılımcı 14 öğretmenden 
yalnızca 4’ünün Web 2.0 araçlarını tanıması ve kullanması, bu durumu ortaya koymaktadır. Ayrıca 
yalnızca 2 öğretmen, kendini dijital beceriler açısından yeterli bulmuştur. Bu noktada öncelikle çeşitli 
Web 2.0 araçlarını ve materyalleri kullanan 3 öğretmenin görüşlerine yer vermekte fayda vardır. İlk 
olarak en çok Web 2.0 aracını kullanan Ö9, kendi dijital becerileri hakkında şunları söylemiştir: “Ben 
kendimi hâlen çok yetenekli görmüyorum ama şunu söyleyebilirim ki kendimi çok geliştirdim. Uzaktan 
eğitimin bence en büyük faydası benim açımdan teknoloji ile daha iç içe olmamı sağladı diyebilirim.”  
Görüldüğü gibi Ö9, öğretmenler içerisinde en fazla Web 2.0 aracı (8) kullanmasına ve bu araçları 
derslerin tüm süreçlerine yaymasına rağmen güçlü ve zayıf yönlerini daha gerçekçi ifade etmektedir. 
Ö9’dan sonra en fazla Web 2.0 aracı (5) kullanan Ö11 de oldukça gerçekçi öz değerlendirme yapmıştır:  

“İlk başta tabii ki bilmediğimiz bir süreç olduğu için birçok yönden aslında zayıf yönümüz vardı. Zayıf 
yönlerimi düşündüğümde açıkçası sürecin başında daha çok yaşadığım durum, öğrenciye ulaşma sıkıntım 
[oldu]. Zoom, EBA gibi uygulamaları kullanma noktasında acemilik çektim. Güçlü yönlerime geldiğimde 
ise şunun farkına vardım birçok uzaktan eğitim aracını veya ders için kullanabileceğim etkinlik aracını 
keşfettim ve bunları kullanabileceğimi gördüm. Açıkçası kişisel yeterlilik noktasında büyük bir sorunla 
karşılaşmadım.” 

Görüldüğü gibi Ö11, süreç içerisinde eksiklerini belirleyip nasıl giderdiğini ve kendini geliştirdiğini 
mümkün olduğunca açık bir şekilde anlatmaktadır. Üçüncü olarak en çok materyal kullanan kişilerden 
biri olan Ö8 de kendini şöyle değerlendirmiştir:  

“Web 2.0 araçları vardı, bunların kullanılmaması bir eksiklik olabilir. Bunlarda eğitimde-öğretimde 
kendi adıma kazandırmam gereken araçlar olabilir. İşte EBA’nın içeriklerini veya kendi üye olduğumuz 
diğer portalları kullanmayı güçlü yönler olarak söyleyebilirim. Bunun dışında çocuklara önden o konuyla 
ilgili video içeriklerini sunma veya bunları araştırma, güncel bilgilere ulaşma adına elimden gelen gayreti 
gösteriyorum.  Bu süreçte herhangi bir sorun yaşamadım.” 

Görüldüğü gibi, üç öğretmen de güçlü ve zayıf yönlerini gerçekçi bir şekilde anlatmıştır. Buna karşın 
hem Web 2.0 araçlarından hem de materyallerden yararlanma konusunda yeterli bilgi vermeyen veya 
bunları kullanmayan bazı öğretmenlerin görüşlerine bakıldığında eksikliklerini yeterince net ve açık 
ifadelerle belirtmedikleri görülmektedir. Dolaylı olarak eksikliklerini ifade eden öğretmenlerden bazı 
örnekler aşağıda sunulmuştur: 

“Dijital yeterlilik konusunda kötü olduğumu düşünmüyorum yeterli olduğumu da düşünmüyorum, 
eksiklerim vardır illa ki ama onları kapatmaya çalışıyorum.” (Ö10) 

“Dijital olarak yeterliyim ama kendimi daha da geliştirmem gerektiğini düşünüyorum. Çünkü özellikle 
bu pandemi süreciyle birlikte eğitimin dijitalleşmesiyle kendimi daha fazla geliştirmem gerektiğini 
düşünüyorum.” (Ö13) 

“Güçlü yönüm olarak sayabilirsem teknolojiye hâkim olmam olabilir belki kullanmayı seviyorum aynı 
zamanda teknolojiyi ama zayıf yönüm olarak günümüzde internet tabanlı uygulamaların çoğu özellikle 
çok iyi olanları İngilizce altyapıya sahip maalesef benim İngilizce seviyem yeterli olmayabiliyor...” (Ö2) 

Görüşlerine yer verilen öğretmenlerin kendi eksiklerini ifade ederken daha temkinli ifadeler tercih 
ettikleri görülmektedir. Buna karşın bazı öğretmenler, doğrudan yetersiz kaldıkları yönleri 
söylemişlerdir: 
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“Şöyle söyleyeyim özellikle telefon, bilgisayardaki hani EBA, Zoom veya diğer uygulamalarda bayağı 
ben yani hani yetersizdim. Uzaktan eğitimle beraber biraz daha geliştirdim en azından kendimi.” (Ö1) 

“Uzaktan eğitim sürecinde gördük ki dijital platformu verimli kullanan öğretmen daha fazla içerik 
üretebiliyor, daha fazla öğrencilere verimli olabildiğini gösteriyor. Ben de bu konuda biraz kendimi eksik 
hissediyorum diyebilirim, yani kendimi geliştirmem gerektiğini düşünüyorum...” (Ö7) 

Her iki öğretmenin de kendini geliştirmek konusunda gayretli olduğu ancak zayıf yönlerinin farkında 
olduğu da anlaşılmaktadır. Bunların dışında kendini yeterli gören Ö12, gerekçesini şöyle açıklamıştır:  

“Bu sürece daha öncesinden okuldan aldığımız eğitimle hazırız. Yani onun farkındayız ve duruma ayak 
uydurabiliyoruz. Biz kendi okulumuz açısından şanslı olduğumuz için en azından gerekli bilgilendirmeler 
ve eğitimler verildi bu konuda. Bir sıkıntımız olmadı ki üniversitelerden zaten eğitimini alıp geliyoruz.”  

Süreçte kendini yeterli ve hazır gören öğretmenin “Web 2.0 araçlarından hangilerini 
kullanıyorsunuz?” sorusu yöneltildiğinde “EBA ve Zoom dışında Web aracı kullanmadım.” demesi, 
oldukça dikkat çekicidir. Bunların yanında özellikle öğretmenlerin yeterlilik algılarını gölgeleyen bir cevap 
dikkat çekmektedir: “Çok fazla sıkıntı yaşamadım.” Öğretmenlerin çoğu, kendini ifade ederken 
yeterliliğinin ölçüsü olarak çok sorun yaşamamayı görmektedir. Aslında sorunun özünde hangi araçları 
nasıl kullandıkları sorgulanmaktadır. Zaten Web 2.0 araçları ya da diğer araçlar kullanılmadığında, 
yalnızca EBA ve Zoom tercih edildiğinde, önemli bir sorunla karşılaşılmaması doğal karşılanacaktır. Bu 
bulguların dışında öğretmenler, dijital yeterliliklerini geliştirmek için Youtube videoları izlediklerini, 
meslektaşlarından yardım aldıklarını ve Millî Eğitim Bakanlığının eğitimlerine katıldıklarını ifade 
etmişlerdir. 

Uzaktan Eğitim Sürecinde Karşılaşılan Sorunlar  

Son araştırma sorusunda öğretmenlerin uzaktan eğitim döneminde karşılaştıkları sorunlar incelenmiş 
ve Tablo 9’da sunulmuştur. 

Tablo 9.  
Uzaktan Eğitim Sürecinde Karşılaşılan Temel Sorunlar (f) 

Teknolojik- 
Sistemsel 

İletişim-Koordinasyon Öğrenci Aile Diğer 

İnternet 
bağlantısı 

(12) 

Öğrencilerle ve 
ailelerle sağlıklı iletişim 

kuramama (14) 

İnternete 
erişim (11) 

 

Maddi 
imkânsızlıklar (6) 

Ders saatinin azlığı ve 
konu yoğunluğu (7) 

Canlı ders 
programları 

(10) 

 Teknolojik 
araç eksikliği 

(10) 

Uzaktan eğitimi 
önemsememe (6) 

Özel hayatın ihlal 
edilmesi (2) 

  Motivasyon 
(4) 

 

Derse müdahale 
etme (2) 

Ödev kontrolü ve 
değerlendirme zorluğu 

(2) 

   Sorumluluktan 
kaçma (2) 

Bilgilendirme eksikliği 
(1) 

Tablo 9’da görüldüğü gibi, öğretmenlerin karşılaştığı problemler teknolojik-sistemsel, iletişim-
koordinasyon, öğrenciler, aile ve diğer sorunlar olmak üzere beş kategori altında toplanmıştır. Bu 
sorunlar içerisinde en fazla vurgulanan kategori, teknolojik-sistemsel sorunlar olmuştur. Buradaki 
sorunların temelinde internet bağlantısı ve kullanılan canlı ders uygulamaları (Zoom, EBA gibi) 
bulunmaktadır. Öğretmenlerin kullandığı uygulamalardan biri olan EBA’dan kaynaklanan sorunlara ilişkin 
öğretmenlerin tecrübelerinden örnekler aşağıda sunulmuştur:  



Dere & Akkaya – Çukurova Üniversitesi Eğitim Fakültesi Dergisi, 51(2), 2022, 1172-1206 

1200 

“EBA’da yaşanılan yoğunluktan dolayı birtakım teknik sorunlar yaşadık. Bu büyük bir problem oldu. 
Çünkü EBA üzerinde yoğunluktan dolayı çoğu zaman derslere giriş çıkışlarda falan baya sıkıntı yaşadık.”  
(Ö4) 

“EBA şu anda dünyada en çok tıklanan site, bu açıdan ilk başta yoğunluktan dolayı EBA’ya 
giremediğimiz, dersleri başlatamadığımız çok oldu.” (Ö13)  

“Yoğunluktan dolayı bazen derse giremediğimiz, sistemin dersten attığı zamanlar oldu, bu bence 
sorunlardan birisi.” (Ö6) 

EBA’nın yanı sıra pandemi sürecinde dünyada da yaygın şekilde kullanılan Zoom programıyla ilgili 
uygulama dilinin İngilizce olması, oturum süresinin 40 dakika ile sınırlanması ve öğrencilerin ID ve 
şifrelerini yanlış girdiği için derse katılamaması gibi bazı sorunlar yaşanmıştır. Zoom programına ilişkin 
yaşadığı sorunları Ö7, şu şekilde anlatmıştır: “Zoom’u öncelikle kullanırken yabancılık çektik çünkü ilk 
defa kullandığım bir şeydi, açıkçası zorlandım. Teknik bir sıkıntı yaşadım çünkü çoğu şey İngilizce. 
Çocuklar, öğrenciler bile zorluk çekti. Ses nerden açılır hocam, işte sesi açamıyoruz, görüntü görüntüyü 
nereden açacağız…” Öğretmenlerin canlı derslerde kullandıkları hem EBA hem de Zoom programlarıyla 
ilgili çeşitli sorunlar, daha çok ilk zamanlarda yaşanmış ve süreç içerisinde birçoğu giderilmiştir.  

İkinci ana kategori olan iletişim-koordinasyon sürecinde öğretmenler internet bağlantısından ve 
ailelerden kaynaklanan sorunlardan dolayı hem öğrencilerle hem de ailelerle sağlıklı iletişim 
kuramadıklarını belirtmişlerdir. Bu konudaki temel sorunu Ö7, şöyle özetlemiştir: “Velilerin sorumluluk 
alması gerekiyor burada, veliler sorumluluk almadığı için maalesef öğrencilerle pek sağlıklı iletişim 
kuramıyoruz.” 

Üçüncü ana kategori olan öğrencilerle ilgili sorunlarda yine internet problemi (11) ve derse 
girebilecek araç gereç eksikliği (10) ön plana çıkmıştır. Bu konuda Ö8, öğrencilerin yaşadığı sorunları şu 
şekilde açıklamıştır: “Çocukların özellikle internetleri çok çabuk bitti. Bazı öğrencilerin evde bilgisayarları, 
tabletleri yok, böyle sorunlar yaşadık.” Benzer sorunlardan Ö1 de bahsetmiştir: ‘‘En başta öğrencilerin 
araç gereci yok, internet bağlantısı problem. Tablet, bilgisayar veya akıllı telefon problemi yaşayan çok 
sayıda öğrencim vardı.” Alıntılardan anlaşıldığı gibi, uzaktan eğitim sürecinde özelikle maddi 
imkânsızlıklardan dolayı öğrenciler derslere katılım problemleri yaşamışlardır.  

Dördüncü ana kategori olan ailelerle ilgili sorunlarda ailelerin maddi imkânsızlıkları (6) ve uzaktan 
eğitimi önemsememeleri (5) ön plana çıkmıştır. Ö14, karşılaştığı sorunu şu şekilde açıklamıştır: “Köy 
okulunda görev yaptığım için öğrencilerin %90’ının, 95’inin interneti yok.  Telefonda interneti olmayan, 
akıllı telefonları olmayan kesim de bayağı var, çocuklar hiçbir şekilde bağlanamıyorlar… İmkânlar 
doğrultusunda olduğu için ailelerin imkânları yok, interneti pahalı buluyorlar.” Maddi imkânsızlıkların 
yanında diğer önemli soruna değinen Ö13, şunları söylemiştir: “Ailelerin de aslında özellikle bu uzaktan 
eğitime olan bakış açılarını, ön yargılarını kırmaları gerektiğini düşünüyorum çünkü canlı derslerde bile 
velilerin ders esnasında çeşitli davranışları ve tepkilerinden [uzaktan eğitimi] çok da ciddiye almadıklarını 
fark ettim.”  

Son kategori olan diğer sorunlar başlığında ders saatinin azlığı ve konu yoğunluğu (7), özel hayatın 
ihlal edilmesi (2), ödev kontrolü ve değerlendirme zorluğu (2) ve bilgilendirme eksikliği gibi sorunlardan 
bahsedilmiştir. Özellikle ders saatinin sınırlı olması ve internet bağlantısı sorunlarından derse geç 
başlanabilmesi (bazen yapılamaması), öğretmenlerin mevcut planlarında yer alan konuları 
yetiştirememesiyle sonuçlanmıştır. Bunun dışında yüz yüze eğitim gibi yalnızca gündüz saatlerinde 
derslerin yapılmamasının doğurduğu sonucu, katılımcılardan Ö12, şu şekilde özetlemiştir: 
“Öğretmenlerin en büyük sıkıntısı, gecenin her saatinde aranabilecek konumdayız… Özel hayatımız 
kalmadı…” Uzaktan eğitim sürecinde öğrenci ve velilerin ders saatleri dışında günün her saatinde 
öğretmen ile iletişim kurmaya çalışması, bu tür sorunların ortaya çıkmasına neden olmuştur. Bunun 
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dışında uzaktan eğitim dönemine hazırlıksız olan öğretmenler hem verilen ödevlerin hem de öğrencilerin 
sağlıklı bir şekilde değerlendiremediklerinden yakınmışlardır.  

Tartışma ve Sonuç 

Bu araştırmada pandemi döneminde sosyal bilgiler derslerinin nasıl yürütüldüğü Türkiye’nin çeşitli 
illerinde görev yapan öğretmenlerin tecrübelerine dayalı olarak değerlendirilmiştir. Birinci araştırma 
sorusu kapsamında uzaktan eğitimin avantajları ve sınırlılıkları ele alınmıştır. İlk olarak avantajlara ilişkin 
sonuçlara bakıldığında, uzaktan eğitimin farklı materyal ve araçları kullanabilmeye, eğitimi sürdürmeye, 
teknolojiyi öğrenmeye, zaman ve mekân zorunluluğunu ortadan kaldırmaya olanak sağladığı 
görülmektedir. Bu sonuçlar, Akgül ve Oran (2020), Korkut ve Memişoğlu (2021), Seyhan (2021) ve Uyar 
(2020) tarafından yapılan çalışmaların bulgularıyla benzerlik göstermektedir. İlgili çalışmalarda yer alan 
katılımcılar, uzaktan eğitimin materyal paylaşabilme, sağlıklı bir şekilde eğitime devam edebilme, zaman 
ve mekân zorunluluğunu ortadan kaldırma gibi fonksiyonlarına vurgu yapmışlardır. 

Uzaktan eğitimin sınırlılıklarıyla ilgili ulaşılan sonuçlara bakıldığında, yetersiz öğrenci katılımı, maddi 
imkânsızlıklar, iletişim sorunları ve altyapı yetersizliği gibi konular ön plana çıkmıştır. Uzaktan eğitimin bu 
sınırlılıklarına çeşitli çalışmalarda da (Akgül & Oran, 2020; Bakioğlu & Çevik, 2020; Bayburtlu, 2020; 
Coşkun-Keskin vd., 2020; Kavuk & Demirtaş, 2021; Korkut & Memişoğlu, 2021; Tanta, 2021; Uyar, 2020) 
değinilmiştir. Çeşitli branşlardan öğretmenlerle yürütülen bu çalışmalarda öğrenci katılımının yetersizliği 
ve internete/bilgisayara erişim, uzaktan eğitimin en önemli iki sınırlılığı olarak değerlendirilmiştir. Aslında 
bahsedilen bu sınırlılıklar, doğrudan uzaktan eğitimle değil, ailelerin ekonomik şartlarıyla ilgilidir. Gerekli 
şartlar sağlandığında uzaktan eğitimin hangi sınırlı yönleri olduğunu değerlendirmek daha sağlıklı 
olacaktır. Ancak acil uzaktan eğitim döneminde karşılaşılan internet ve teknolojik araç sorunları, uzaktan 
eğitimin hanesine sınırlılıklar olarak yazılmıştır.  

İkinci araştırma sorusu kapsamında sosyal bilgiler öğretmenlerinin uzaktan eğitim sürecinde hangi 
yöntemleri ve teknikleri tercih ettikleri tartışılmıştır. Sonuç olarak katılımcı öğretmenlerin uzaktan eğitim 
döneminde de geleneksel eğitimin vazgeçilmezleri olan düz anlatım ve soru-cevap yöntemlerini (Dere & 
Dinç, 2017) tercih ettikleri görülmüştür. Diğer araştırmalarda da (Bakioğlu & Çevik, 2020; Demirtaş & 
Kavuk, 2021; Uyar, 2020) bu iki yöntemin vazgeçilmez olduğunu gösteren sonuçlar bulunmaktadır. Ancak 
bu iki yöntemin dışında problem çözme, beyin fırtınası, örnek olay, tartışma ve canlandırma gibi yöntem, 
teknik ve etkinlikleri tercih eden öğretmenlerin bulunduğunu söylemek mümkündür.  

Üçüncü araştırma sorusunda uzaktan eğitim sürecinde öğretmenlerin kullanmış olduğu eğitim 
teknolojileri ve materyaller incelenmiştir. Tüm öğretmenler, MEB tarafından kullanılması zorunlu olan 
EBA ve Zoom uygulamalarından derslerini yürütmüşlerdir. Zoom’dan farklı olarak, EBA aynı zamanda 
materyal paylaşımı, mesaj, iletişim ve ödev vermek için kullanılmıştır. Bunun yanında öğretmenler başta 
videolar, görseller, PowerPoint, ders kitabı olmak üzere birçok materyal kullanmışlardır. Ancak yalnızca 4 
öğretmenin Web 2.0 araçlarını kullandığı tespit edilmiştir. Bu durum, Web 2.0 araçları konusunda önemli 
bir eksiklik olduğunu göstermektedir. Alanyazındaki diğer çalışmalara bakıldığında benzer şekilde 
öğretmenlerin uzaktan eğitim döneminde video, harita, slayt ve ders kitabı gibi materyalleri tercih 
ettikleri görülmektedir (Bakioğlu & Çevik, 2020; Tanta, 2021; Uyar, 2020). Tüm sonuçlar, 
birleştirildiğinde uzaktan eğitim döneminde materyal ve eğitim teknolojilerinin (özellikle Web 2.0 
araçlarının) kullanımının artırılması gerektiğini göstermektedir.  

Dördüncü araştırma sorusu kapsamında sosyal bilgiler öğretmenlerinin ölçme ve değerlendirme için 
daha çok test ve soru cevap yöntemlerini kullandıkları tespit edilmiştir. Bunların dışında doğru-yanlış 
soruları, bulmacalar, boşluk doldurma ve açık uçlu sorular kullanılsa da ölçme ve değerlendirme 
yöntemlerinin yeterince çeşitlendirilmediği görülmektedir. Buna karşın yalnızca bir öğretmenin Kahoot 
uygulamasını kullanarak değerlendirme sürecini çeşitlendirmesi dikkat çekicidir.  
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Beşinci araştırma sorusu kapsamında sosyal bilgiler öğretmenlerinin kendi dijital yeterliliklerine ilişkin 
algıları incelenmiştir. Öğretmenlerin neredeyse tamamı (12), kendini tam olarak yeterli görmemektedir. 
Ancak bu durumu açıklarken “kendimi geliştirmeliyim” diyerek dolaylı olarak ifade ettikleri tespit 
edilmiştir. Ayrıca kendini yeterli gören iki öğretmenin en çok Web 2.0 aracı kullanan kişiler olması, kendi 
yeterliliklerinin güçlü ve zayıf yönlerini daha gerçekçi değerlendirmeleri, dijital yeterlilik açısından önemli 
bir gösterge olarak kabul edilebilir.  

Son araştırma sorusunda öğretmenlerin uzaktan eğitim sürecinde karşılaştıkları sorunlar teknolojik-
sistemsel, iletişim-koordinasyon, öğrenciler, aile ve diğer sorunlar olmak üzere beş başlık altında 
incelenmiştir. Teknolojik-sistemsel boyutta internet bağlantısı ve canlı ders programlarıyla ilgili sorunlar 
ön plana çıkmıştır. İletişim-koordinasyon boyutta öğrenciler ve ailelerle sağlıklı iletişim kuramama; 
öğrenci boyutunda internete ve teknolojik araçlara erişime bağlı olarak derslere yetersiz katılım sorunları 
tespit edilmiştir. Aile boyutunda maddi imkânsızlıklar, uzaktan eğitime önem vermeme ve sorumluluktan 
kaçınma gibi sorunlar vurgulanmıştır. Son olarak diğer sorunlar arasında ders saatinin azlığı ve müfredat 
yoğunluğu ile ölçme ve değerlendirme konusundaki yetersizliklere dikkat çekilmiştir. Bu sonuçların 
tamamı, çeşitli branşlarda yapılan araştırmalarda da (Akgül & Oran, 2020; Aydemir, 2021; Bakioğlu & 
Çevik, 2020; Bayburtlu, 2020; Coşkun-Keskin vd., 2021; Demirtaş & Kavuk, 2020; Tanta, 2021; Uyar, 
2020) vurgulanmıştır. Bu araştırmalarda canlı ders programlarıyla (EBA ve Zoom) ilgili bağlantı 
kopuklukları, internete ve teknolojik araçlara erişememe, aileler ve öğrencilerle iletişim kuramama, 
maddi imkânsızlıklar, ailelerin ilgisizliği ve yüz yüze eğitimde kullanılan birçok yöntem ve tekniğin 
kullanılamaması gibi sorunlar ön plana çıkmaktadır. Sonuç olarak tüm sorunların temelde internet 
bağlantısı, teknolojik araca ulaşma imkânı ve ailelerin çocuklarının eğitiminde nasıl rol oynadıklarıyla 
yakından ilgili olduğu görülmektedir. Bu durum, farklı branşlarda görev yapan öğretmenlerin uzaktan 
eğitim döneminde benzer sorunlar yaşadıklarını, dolayısıyla geliştirebilecek yenilikçi uygulamaların tüm 
branşlara faydalı olacağını göstermektedir.   

Öneriler 
Ulaşılan sonuçlar bağlamında uzaktan sosyal bilgiler eğitimini daha verimli hale getirmek için 

araştırma sonuçlarına dayalı olarak bazı öneriler sunulabilir: 

 Uzaktan eğitimin tüm paydaşlar için (öğretmen, aile ve öğrenci) verimli ve etkili olabilmesi için 
internete ve teknolojik araçlara erişim problemleri çözülmelidir. 

 Araştırmaya katılan öğretmenlerin tamamına yakını, dijital beceriler konusunda kendini yeterli 
görmemekte ve eğitim almak istemektedir. Bu ihtiyaca cevap vermek için öğretmenlerin dijital 
okuryazarlık ve medya okuryazarlığını artırmak amacıyla hizmet içi eğitimler verilmelidir. Bu 
eğitimler, online ortamlarda tüm öğretmenlere yönelik yapılabilir.  

 Eğitimin en önemli paydaşlarından biri olan ailelerin uzaktan eğitim süreci konusunda 
bilgilendirilmesi ve sürece daha fazla dâhil edilmesi gerekmektedir. Bu dâhil etme süreci, doğrudan 
okul idarecileri tarafından planlanmalı ve yürütülmelidir.  

 Son olarak salgın döneminde edinilen uzaktan eğitim tecrübelerinden yüz yüze eğitim döneminde 
de faydalanılması ve hibrit (karma) uygulamaların yaygınlaştırılması gerekmektedir.   

Yazar Katkı Oranı 

Yazarlar, çalışmaya eşit oranda katkı sunmuşlardır.  

Etik Beyan 

“Yükseköğretim Kurumları Bilimsel Araştırma ve Yayın Etiği Yönergesinde’ yer alan tüm kurallara 
uyulmuş ve yönergenin ikinci bölümünde yer alan “Bilimsel Araştırma ve Yayın Etiğine Aykırı 
Eylemlerden” hiçbiri gerçekleştirilmemiştir. 

Çatışma Beyanı 

Yazarlar çalışma kapsamında herhangi bir kurum veya kişi ile çıkar çatışması bulunmadığını beyan 
etmektedirler. 
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