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0z

Universite kampiisleri farkli sosyo-kiiltiirel ortamlardan gelen bireyleri bir araya getirmektedir. Ayni
zamanda iiniversite kampisleri, bireylerin kisisel ve entelektiiel gelisimlerine katki yapmakta ve bir
sosyallesme alani islevi de gormektedir. Kampisler, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve mekansal etkileri
ile canlilik yaratmaktadir. Bu baglamda, iiniversite kampiislerinin herkesin erisebilecegi mekanlar
olarak kapsayici tasarim ¢ercevesinde tasarlanmasi gerekmektedir.

Kapsayial Universite tasariminin yedi kriteri; "Arazi Kullanim Organizasyonu", "Kompaktlik",
Baglanabilirlik", " Konfigiirasyon", "Yasayan kampiis”, "Yesillik" ve "Baglam"dir. Bu ilkelerin
onceliklendirilmesi veya agirliklandirilmasi, Cok Kriterli Karar Verme (CKKV) problemi olarak ele
aliabilir. Bu nedenle bu ¢alismada, bu kriterlerin degerlendirilmesinde Bulanik Analitik Ag Stireci
(FANP) ve Tutarh Bulanik Tercih iliskileri (CFPR) metodolojileri kullanilmis ve her iki metodolojinin
sonuglari karsilastirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Kapsayici Tasarim, Kampiis Ortami, Cok Kriterli Karar Verme, CFPR, Bulanitk ANP

Abstract

University campuses bring together individuals from different socio-cultural backgrounds. At the
same time, university campuses contribute to the personal and intellectual development of
individuals and serve as a socialization area. Campuses create vitality with their social, cultural,
economic, and spatial effects. In this context, university campuses should be designed within the
framework of inclusive design as publicly accessible spaces.

Seven Inclusive Campus Environment Design Criteria are “Land Use Organization”, “Compactness”,
“Connectivity”, “Configuration”, “Living campus”, “Greens” and “Context”. The prioritization or
weighting of these principles can be addressed as a Multi-Criteria Decision Making (MCDM) problem.
For this reason, in this paper, Fuzzy Analytic Network Process (FANP) and Consistency Fuzzy
Preference Relations (CFPR) methodologies are used for the evaluation of these criteria and the
results of both methodologies are compared.
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1. Giris

Kent icinde yasayan ve giindelik hayata kamusal
alanlarda karisma olanagi bulan her bireyin
yasadigi kentin ona sagladigi firsat ve
olanaklardan esit yararlanma hakki vardir.
Kapsayici Tasarim kavrami Kisilerin mevcut
firsatlara olabildigince esit bigimde
ulasabilmesini saglamak amaciyla ortaya
cikmistir [1] ve en kisa tanimiyla bir¢ok insanin
olas1 bir¢ok durumda kullanabilecegi tiriinler ve
cevrelerin tasarlanma stireci olarak
tanimlanmaktadir [2].

Kentin kamusal mekanlari, kentsel gelisimde
o6nemli bir yer tuttuklarindan ihtiyaca gore
sekillenmelidir. Kampiisler sahip olduklari
donatilar ve sosyal ortam sayesinde kii¢lik birer
kent islevi gordiigiinden énemli birer kamusal
alan olarak ortaya ¢ikmaktadirlar. Kampiis
alanlari, egitim hakkindaki tutumlarimizi
etkilemekte olup, ihtiyaca gore sekillenmeli ve
tim kampiis kullanicilarini kapsayacak sekilde
tasarlanmalidir [3].

Universiteler, bulunduklar1 ~ kentlerin  ve
bolgelerin gelisiminde, yonlenmesinde
lokomotif rol oynayan, dolayisiyla tim

kullanicilarinin esit hak ve hukuka sahip oldugu,
mekansal ve fiziksel ~agidan  herkesin
erisilebilirligi icin 6rnek olusturan kurumlardir.
Ogrencisinden, calisanina veya yerleskeyi bir
sekilde kullanmak durumunda kalan biitiin
insanlarin ulasilabilirligi, erisilebilirligi, bu
kurumlar tarafindan saglanmak zorundadir.
Toplumda artik géz ardi edilemeyecek sayida
bulunan engelli bireylerin de, egitim, ¢calisma ve
yasama hakki acilarindan, tiim mekanlara
erisilebilirlik konusunda en hassas davranmasi
gereken  kurumlarin  basinda da yine
universiteler gelmektedir [4].

Kampiis ortami, farkli kékenden bireylerin
cesitliligiyle sonuglanmaktadir. Ote yandan
ortam, kampiiste bireylerin ve gruplarin
deneyimini ve bu c¢esitli gruplar ve bireyler
arasindaki etkilesimin niteligini ve kapsamini
ifade etmektedir. Baska bir sgekilde ifade
edildiginde, kampiis ortami, ¢esitlilik igin
kapsamli bir planin 6nemli ve gerekli bir bileseni
olmaktadir. Bir 6grenme topluluguna temel
olusturmak icin, akademinin 6ncelikli misyonu,
cesitliligi gelistiren ve farki anlayan bir ortam
yaratmak olmalidir.

Kenney, vd.'ne gore [5], kapsamli bir kampiis
plani i¢in asagidaki kriterlerin olmasi gerekir;

e Bireysel bina ve mekanlar ilizerinde
genel plana o6ncelik verilmesi,

e (Canhlik yaratmak icin kompakthk
(yogunluk) ve kampiisiin kullanilmasi
icin etkilesim olanaklarinin olmasi,

e Kampiisii ifade eden peyzaj 6geleri dili
olusturma; bireysellik ve bolgesel
baglamla iliskisinin olmasi,

e (Cevresel hususlarin benimsenmis
olmasi,

e  Onarilabilir olmasi,

e Kampiis mimarisini kullanarak gorsel
acidan yeterli olmasi,

e  Entegrasyon teknolojisinin olmasi,

e Kampiis ¢evresi ile faydal bir fiziksel
iliski kurulmus olmasi,

e Kampiiste 0zel yerlere anlam ve
giizellik kazandirilmis olmasi.

Gilinlimiizde daha karmasiklasan mimari
tasarimda, tasarim sorunlarini ¢6ziimlemek
amaci ile ve kullanici ihtiyaglarini tam anlamiyla
karsilayabilmek amaciyla tasarlama eylemine
problem ¢6zme ve karar verme olarak bakilmaya
baslanmistir. Mimarlik pratigi olarak sonug iiriin
daha o6znel oldugundan bu ¢alisma ile karar
verme yontemi ile daha nesnel bir yaklasim
gelistirilmeye calisilmistir.  Yedi kapsayici
kamplis ortami tasarim ilkesinin Cok Kriterli
Karar Verme yontemlerinden FANP ve CFPR
lizerinden yapilan agirhiklandirma ile
onceliklerinin  belirlenmesi islemi, tasarim
doéngiistinde hem nesnel bir sonug {iriinii ortaya
koymak hem de sistematik bir tasarim yaklasimi
gelistirmek amaciyla kullanilmistir.

Giinlimiiziin rekabet¢i ortaminda dogru karar
alabilmek isletmeler agisindan ¢ok &nemlidir.
Clnki bir isletme rakiplerine goére ortam ve
kosullara ne kadar kisa siirede uyum
saglayabilirse piyasadaki tstlinliiglinii o kadar
cabuk saglar ve piyasada elde ettigi giicli bir¢ok
alanda sitirdiiriilebilir. Karar verme asamasinda
ne kadar etkin ve verimli yol alinirsa basariya da
rahatlikla ulasilabilir. Mihendislik
problemlerinde, 6rnegin en uygun kapsayici
kampiis ortami tasariminda olmasi gereken
kriterin se¢iminde Cok Kriterli Karar Verme
(CKKV) yontemleri kullanilir.

CKKV, bir dizi karar kriterinin varliginda karar
problemleriyle ilgilenen genel bir ydneylem
arastirmast modelleri smifinin iyi bilinen bir
dalidir [6]. CKKV, mihendislik problemlerini
¢dzmede kullanilan bir modelleme ve yontem
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aracidir. Belli kriterler, alternatifler arasindan en
uygun olanini se¢gme islemini yapar. Literatiirde
¢ok kriterli karar verme yoOntemlerinin
kullanildig1 bir¢ok ¢alisma vardir [7]-[15].

CKKV'nin ana adimlari sunlardir [16]:

(a) Sistem yeteneklerini hedeflerle iliskilendiren
sistem degerlendirme kriterleri olusturmak;

(b) Hedeflere ulasmak i¢in alternatif sistemler
gelistirmek (alternatifler iiretmek);

(© Alternatifleri kriterler acisindan
degerlendirmek (kriter fonksiyonlarinin
degerleri);

(d) Normatif ¢ok kriterli bir analiz yontemini
uygulamak;

(e) Bir alternatifi "ideal” olarak kabul etmek
(tercih edilir);

(g) Nihai ¢oziim kabul edilmezse, yeni bilgiler
toplanir ve ¢ok kriterli optimizasyonun bir
sonraki iterasyonuna gegilir.

Tutarh Bulanik Tercih fliskileri (CFPR) ve
Bulanik Analitik Ag Siireci (FANP) yoéntemleri

CKKV  problemlerini  ¢6zmede  kullanish
yontemlerdendir. CFPR yontemi kullanilarak
yapilmis pek ¢ok c¢alisma literatiirde

bulunmaktadir. Ozdemir vd. [17] personel se¢im
kriterlerini belirlemis ve bu kriterleri CFPR ile
onceliklendirmistir. Alias vd. [18], yasam
kalitesini  degerlendirmek icin geometrik
Bonferroni ortalama operatorii ile tutarli bulanik
tercih iliskisinin degistirilmis bir yaklasimini
Onermistir. Park vd. [19], kii¢lik ve orta 6lgekli
limanlar i¢in en uygun rotalari1 se¢mek icin hem
nitel hem de nicel faktorleri ele alan CFPR
metodolojisini kullanmistir. Huynh ve Phi [20],
Vietnam icin destekleyici endiistriler
gelistirmede Dogrudan Yabanci Yatirimi (DYY)
ceken bir strateji se¢mek icin CFPR'yi
uygulamistir. Ozdemir ve Nalbant [21] entegre
CFPR ve Bulanik Analitik Hiyerarsi Siireci
(FAHP) metodolojisini kullanarak personel
se¢me problemini ¢6zmiistir.

Literatiirde FANP yontemi kullanilarak yapilan
bir¢ok ¢alisma mevcuttur [22]-[27]. Hemmati vd.
[28] bir asit iiretim sirketinin bakim politikasini
se¢cmek icin bir siilfiirik asit liretim tesisine FANP
modelini uygulamistir. Danai vd. [29] tedarik
zincirindeki en iyi tedarik¢iyi se¢mek igin bir
FANP yontemi gelistirmistir. Alilou vd. [30] jeo-
cevresel ve topo-hidrolojik kriterleri goz éniinde
bulundurarak FANP yaklasimini kullanarak
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havza saglhigini degerlendirmek icin yeni bir
cerceve dnermistir. Galankashi vd. [31], Tahran
Borsasi'ndaki portfoyleri 6ncelik sirasina
koymak ve se¢mek icin dzel kriterler ve bir FANP
yontemi gelistirmistir.

Calismanin 2. bolimiinde kapsayict kampiis
tasariminda olmasi gereken kriterler hakkinda
kisa bir agiklama verilmistir. CFPR metodolojisi
ve FANP metodolojisi sirasiyla ¢alismanin 3. ve
4. bolumlerinde agiklanmistir.  Kampiis
bilesenlerinin kapsayici kampiis ortam tasarimi
kriterlerine gore degerlendirilmesinde CFPR ve
FANP  metodolojilerinin  uygulamalar1 5.
boélimde  verilmistir.  Ayrica, hesaplanan
sonuclar da bu bélimde verilmektedir. Son
olarak, sonuglarin karsilastirilmas: ve sonraki
calismalarda yapilabilecekler 6. bélimde
verilmistir.

2. Kapsayic1 Kampiis Ortam Tasarimi

1980’lerde Amerika’da ortaya atilan ve diinyada
cesitli tilkelerde yayginlasan Evrensel Tasarim
ilkelerinden hareketle, toplumun her bireyinin,
toplumun tiim kaynaklarindan esit olarak
yararlanabilmesi  gerekmektedir. Kapsayici
tasarim kavrami evrensel tasarim kavramina
benzer olup farklilastig1 noktalar bulunmaktadir.
Kapsayici tasarim, herkes tarafindan
kullanilabilen, farkliliklara saygi duyulan ve
farkl ihtiyaclar1 karsilayan iriin ve ¢evrenin
tasariminda ¢esitlilik ve esitlik kavramlarini
birlestirir.  Ozellikle kamusal mekanlarda
kapsayicilik 6nem kazanmakta ve tasarimcinin
planlama asamasinda alacag1 tedbirlerle hem
daha ekonomik c¢o6ziimler hem de herkesi
kapsayan ¢oziimler ortaya ¢ikmaktadir.

Farkli yetenek, boyut ve yasa sahip insanlar,
yapili cevrenin her kesiminden bagimsiz olarak,
toplulugun her alaninda firsat ve
yukiimliiliiklere sahip olduklarindan c¢evreye
tamamen Kkatilabilir olmalidir. Hareketlilik,
zihinsel ve duyumsal (isitme ve gdorme kaybi) ve
farkli ¢ocuk gruplari, aileler ve yash kullanici
gruplar1 da dahil olmak iizere c¢esitli engelli
insanlara erisilebilirlik saglanmalidir. Uriin ve
ortam tasarlarken, cesitli kullanicilar i¢in farkl

ihtiyaglar gerekmektedir. Kullanicilarin
bazilarinin  ¢evresi hakkinda farkindalik
yaratmak icin diger yeteneklere bagiml

olmalarindan dolay, oniine

alinmasi 6nemlidir [3].

herkesin goz

Kapsayici tasarim kavrami iginde bir ¢ok kriteri
barindirmaktadir. Bunlar, bireyleri tasarim
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stirecinin merkezine yerlestirmek, farkliliklar:
kabul etmek, tek tasarim ¢dziimii sunmamak;
alternatifleri ile diisiinebilmek, ihtiyaca gore
esneyebilir tasarim oOnerileri gelistirmek ve
herkese uygun tasarim ortamlar1 sunabilmek
olarak ozetlenebilmektedir [3]. Bu bes ilkeyi
maddeler halinde siralayacak olursak;

Bireyler,
Cesitlilik,
Se¢im,
Esneklik,
Uygunluk.

Kampiisler, sahip olduklar1 kentsel donatilar,
icerdigi sosyo-kiltlirel ortam ve kullanic
cesitliliginin fazla olmas1 sebebiyle birer kii¢iik
kent drnegi olarak karsimiza cikarlar. Kampis
ortami, insanlar i¢in 06grenme, bulusma,
kesfetme, diisiinme veya rahatlama yeridir.
Kapsayici Tasarim kavrami Kkisilerin mevcut
firsatlara olabildigince esit bicimde
ulasabilmesini saglamak amaciyla ortaya
cikmistir. Bu baglamda kampiis ortami iginde
barindirdiklar1 kiigiik kent islevi nedeniyle
kapsayict olarak tasarlanmasi gerekli yerler
olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tim diger kamusal alanlar gibi {iniversite
kampiislerinin de kullanicilar1 tarafindan esit
sartlarda kullanilabildigi, engelsiz donatilara
sahip tasarim anlayis1 ile tasarlanmis ve
uygulanmis mekanlar seklinde diisiiniilmesi
gerektigi asikardir. Genel tasarim Kriterlerinin
hedefi konumundaki “Ortalama kullanict”
ihtiyaclar1 disindaki engelli/6ziirli, yaslhlar,
cocuklar, asir1 kilolu insanlar, ¢ok uzun boylu
veya ¢ok kisa boylu kisiler, hamile bayanlar, ytik
tastyanlar gibi kullanici profilleri gore tasarlanan
triin ve fiziksel cevreler; kapsayici yapisi
sebebiyle toplumun her tirli kesiminin
ihtiyaclarini saglayacagi kesindir [3].

iste bu tasarim kaygilarinin cevabi olarak ortaya
cikan “Kapsayict Tasarim” kavrami ulasilabilir
olma ozelliginin yaninda, gesitliligi géz 6niine
alarak miimkiin olabildigi kadar biiyiik bir kitle
tarafindan kullanilabilecek {iriinler, yapilar ve
cevrelerin tasarlanmasidir. Kapsayici
tasariminin amaci, kullanicilarin yetenek ve
yeterlilik diizeylerine bakilmaksizin herkes
tarafindan ulasilabilir ve kullanilabilir ortamlar
tasarlamaktir.  Farkli  ihtiyaglara  yonelik
tasarimlar yerine herkes tarafindan
kullanilabilir iriin ve yapisal c¢evreler ortaya
cikarmak kapsayici tasarim kavraminin 6ziini

teskil etmektedir. Bu amaca yonelik olarak
kapsayici tasarim ilkeleri ve rehberler daha fazla
kullanilabilir tasarim ¢6ziimleri hakkinda hem
tasarimcilarin hem de tiiketicilerin egitilmesine
yardim ederler.

Kapsayic1 kampiis dedigimizde ilk akla gelen
fiziksel olarak sartlarin saglanmis olmasidir.
Clinkii fiziksel cevre bir takim firsatlarin kaynagi
olabilmektedir ve buna istinaden tasarimda
esitligin sunulmus olmasi kampiis kullanimimi
artirmaktadir. Kampiis icerisinde sosyallesme
alanlarinin olmasi bireyleri kampiiste daha fazla
vakit gecirmeye yodnlendirmektedir. Kampiisiin
sundugu sosyal olanaklar; gosteri alanlari, spor
salonlar1 gibi yapilar kampiisii yasam alanina
cevirmekte ve psikolojik yonden olumlu etkileri
olmaktadir. Tim bu olanaklarin herkes
tarafindan kullanilabiliyor olmasi, kapsayicilik
prensipleri ile tasarlanmis olmasi olumlu etki
yaratmaktadir.

Kapsayic1 kampilis ortami tasariminda dikkat
edilmesi gereken kriterler asagidaki basliklarda
aciklanmistir [32].

Arazi Kullamémm Organizasyonu: Akademik
olanaklar, arastirma, sosyal islevler, spor,
konaklama ve konut islevleri birbiri ile baglantili
olarak sunabilmek gerekmektedir. Akademik ve
arastirma faaliyetlerini ortak tesislerde entegre
etmek, farkli disiplinlerin topluluklarini bir
araya getirmek, kampiis ve isyerinin
yogunlastirilmasi, konut ve etkinlikleri icermesi,
kampiis icerisinde diisiik yogunluklu arazi
kullanimlarin1  atletik alanlar, seralar gibi
alanlara ¢evirmek araziyi en verimli sekilde
kullanabilmemiz  i¢cin  gerekli  kriterleri
olusturmaktadir. Kenney vd. [5], olanaklari
birbiri i¢cine gecirmenin sosyal, akademik ve mali
faydalar1 oldugunu; artan mesleki egitim ve
toplum; O6grenme; gilivenlik; rekabetg¢i kabul;
bliylime i¢in esneklik sagladigini sdylemistir.

Kompakthk: Kampiis yogunlugu ve binalarin
yakinligini saglamak gerekmektedir. Merkezde
veya yakininda miimkiin oldugunca ¢ok sayida
tiniversite fonksiyonu bulunmasi (degerli agik
alanlardan 6diin vermeden), miimkiin olan
yerlerde dolasimi sinirlandirmayr ve dolgu
kullanimin1  sinirlamak,  disiplinler  arasi
isbirligini tesvik edecek programlar yapmak
gerekmektedir. Kenney vd. [5], “fiziksel
yogunluk, oOgrencilerde ve personelde, bir
yerden bir yere daha kolay yliriimek, etkilesimi
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tesvik eder ve kurumsal kimlik duygusunu
gliclendirir” demistir.

Baglanabilirlik: Kampiis icindeki sokak ag
baglant1 derecesi, kampiis ve ¢evresi bag kurmak
gerekmektedir. Yaya icin yeni yollar, yiriyis
alanlar1 ve pasajlar gelistirilmesi, kampisiin
farkl boliimlerini baglamak i¢in (dogrusal) yesil
koridorlar  olusturulmasi, nehir cepheleri,
bulvarlar veya karisik caddeler veya ana yaya
yollar gibi, kampiis ile mahalle-gevre arasindaki
gicli fiziksel baglantilarin gelistirilmesi, ek

kampiis girisleri saglanmasi (tanimlanabilir
gecis  yollar,, benzer bir karakter ve
kompozisyon) gerekmektedir. Sokak ag

baglantisi, kampiiste topluluk duygusu ve kiiciik
sehir iligkisi kurabilmek kampiisiin dolasimini
etkilemektedir.

Konfigiirasyon: Kampilis mekansal yapisinin
gliciiniin saglanmasi gerekmektedir. Ana mekan
yapisi boyunca yeni binalar insa etmeyi
vurgulamak, bir¢ok girisi olan yar1 kapali alanlar
yaratmak, yaya ekseni ucunda odak noktasi
olusturmak, odak noktalarina kuleler veya diger
taninmis yapi elemanlar1 yerlestirmek, goze
carpan gorinti koridorlari elde etmek, dis
mekan odaklarim1 vurgulamak icin olgek ve
tasarim degisiklikleri yapmak, kampiiste farkl
alanlar arasinda gecis yapmak, yaya yollarini
aydinlatmaya yardimci olmak ic¢in bir dizi agik

alan  projeleri gerceklestirmek, hiyerarsi
saglamak, karakteri tanmimlayan ozelliklerin
goriniimiini korumak ve arttirmak
gerekmektedir. Kamptsler birlesik bir biitiin
olarak  tasarlanarak  mekansal  yapilar
diizenlenmelidir.

Yasayan kampiis: Kampiis yasam derecesi yani
kampiiste gecirilen vakti ¢ogaltmak
gerekmektedir. Kampiiste konutlarin artirilmasi,
kampiiste konut seceneklerini genisletmek ve
cesitlendirmek, sadece yerlesim bolgelerini
olusturmak yerine, ¢ok disiplinli akademik
tesisler kurmak ve c¢ekirdek kampiiste
konumlandirmak  gerekmektedir. = Kampiis
konutlarindaki artis, 6grenme, yasanabilirlik,
topluluk duygusu ve o&grencilerin gidip
gelmelerini azaltarak kampiisiin
stirdiiriilebilirligi tizerinde etkili olabilmektedir.

Yesillik: Dogallik derecesi ya da yesillik derecesi
yeterli olmalidir. Canli a¢ik alanlar yaratmak i¢in
peyzaj tasarlamak, park benzeri yerleskeleri
korumak, binalar arasinda manzara saglamak,
sehir sokaklar1 goriiniimii kazandirmak, daha
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yonetilebilir park yeri yaratmak icin ekolojik
islevleri yerine getirmek, yerli bitki Ortlisiini
kampiis  peyzaji  icinde  biitiinlestirerek
gelistirmek gerekmektedir. Coulson vd. [33],
“Hem giizelligi hem de yiikselmesi icin taninan
doga, on dokuzuncu yilizyllda Amerikan
kolejlerinin yerinde ve planlamasinda en dikkat
cekici hususlardan biri haline gelmistir... dogal
ortam halkin refahi icin 6grencilerin refah ve
ahlaki karakterine yararli olarak
diizenlenmistir” demistir. Kampiisiinii “yesil bir
kirsal bolge” olarak gérmek, bir¢cok iiniversite
bireyi arasinda hala popiiler bir diisiince
olmaktadir.

Baglam: Kampiisiin i¢inde bulundugu sehrin
gelismislik diizeyi, sunulan olanaklar kampiis
yasaminl etkilemektedir. Kentle birlikte bir
karma kullanim kampiis kasabasi yaratmak igin
bir sokak koridoru olusturmak, Kkonferans

merkezleri, 6grenci yemekhaneleri, 6grenci
kuliipleri, tiyatrolar ve mezun merkezleri
yapmak, o0zel kalkinma ve yatirimin

ozendirilmesi, kampiisii halk i¢in bir varis
noktasi olarak degerlendirmek gerekmektedir.
Kampiisiin yakininda yasamsal bir mahalleye
sahip olmak, dgrencilerin iiniversite hayatiyla
olan memnuniyetini artirmaktadir [34].

3. Bulanik Analitik Ag Siireci Metodolojisi

Analitik Ag Siireci (ANP), Saaty [35] tarafindan
taniilmistir ve Analitik Hiyerarsi Stirecinin
(AHP) bir genellemesidir [35]. Saaty,
alternatifler  veya kriterler  {zerindeki
bagimsizlik sorununu ¢ézmek icin AHP'yi ve
alternatifler veya kriterler arasindaki bagimlilik

sorununu ¢ézmek icin ANP'yi kullanmay1
onermistir [36]. ANP, agdaki wunsurlarin
onceliklerini ve  hedefin  alternatiflerini

degerlendirmek i¢in kullanilir. ANP, degisen dis
faktorlerden etkilenen karmasik ve dinamik
ortamlarin modellenmesine izin verir [37].
Bulanik AHP algoritmas: temelli bulanik ANP
[38]-[40], kapsayic1 kampiis ortami tasariminda
olmasi gereken kriterleri agirliklandirmak ic¢in
kullanilmistir.

FANP'nin agamalari su sekildedir [27], [41]:

Adim 1: Modelde kullanmilacak alternatifler,
kriterler ve alt kriterler belirlenir.

Adim 2: Model arasinda alternatifler, kriterler,
alt kriterler, i¢ ve dis bagimhhklar ag1
olusturulur.



DEU FMD 24(70), 193-204, 2022

Adim 3: Uzmanlar tarafindan bulanik sayilarla
bilesenlerin ikili matrisleri olusturulur.

Adim 4: Bulanik sayilar kullanilarak bulanik
karsilastirma matrisi olusturulur.

Adim 5: Olusturulan matrisin tutarli olup
olmadigin1 bulmak i¢in bulamik 6z degeri
hesaplanir. Karsilastirma matrisinin tutarlihigini
dogrulamak icin Saaty, bir Tutarhilhik Indeksi (TI)
ve Tutarlilik Orani (TO) 6nermistir. Bir matrisin
tutarhlik indeksi ve tutarlilik orani (1) ve (2)
Esitlikleri ile bulunur.

Tl = (Amaks —n)/(n—1) (D

TO = TI/RI (2)
Burada Amaks, bir matrise ait en biiyiik 6zdeger
ve RI, Rassal indeks'dir. Tutarhlik indeksi
0,10'dan kiic¢iik veya buna esit olmalidir.

Adim 6: ANP agmin ilk sliper matrisi, tiim
diigiimlerin yatay ve dikey olarak listelenmesi ile
olusturulur.

Adim 7: Agirhiklandirilmamis siiper matris ile
karsilik gelen kiime oncelikleri carpilarak
agirliklandirilmis siiper matris elde edilir.

Adim 8: Agirliklandirilmis stiper matrisin, kararh
bir siiper matrise yakinlagsmasi icin yeterince
biiytik bir giice yiikseltilerek sinirli siiper matris
hesaplanir.

Problemi FANP kullanarak ¢ézmek i¢in Tablo
1'de gosterilen bulanik sayilar kullanilir.

Tablo 1. Bulanik sayilar ve dilbilimsel dnem
dereceleri arasindaki iliski.

Diisiik/Yiiksek Seviyeler
Bulanik Sayilar
Etiket Dilbi.limsel (1, m, u)
Terimler
E Sadece Esit (1,1,1)
BD Biraz Diistiik (1,1,3)
0 Orta (1,3,5)
BY Biraz Yiiksek (3,57)
Y Yiiksek (5,7,9)
cY Cok Yiiksek (7,9,9)
EY Ekstra Yiiksek (9,9,9)

4, Tutarh Bulanik Tercih iliskileri
Metodolojisi

Herrera-Viedma vd. [42] tarafindan Onerilen
Tutarll Bulanik Tercih iliskileri metodolojisi
(CFPR), ikili karsilastirmay1 basitlestirir.
Metodoloji, n 6geli bir tercih matrisi i¢in yalnizca
n-1 karar gerektirir. Ayrica, CFPR daha iyi
tutarhlik saglar, ¢linkii karar verme siirelerini
azaltir. CFPR, ana kriterlerin ve alt kriterlerin
goreceli onemini [43], [44] c¢alismalarindaki
hesaplama prosediirii ile belirler.

CFPR'nin adimlar1 su sekilde siralanabilir [21],
[45]:

Adim 1: Risk tanimlama. Ana Kkriterler ve alt
kriterler belirlenir.

Adim 2: Tercih derecesi. Dilsel terimler ve
karsilik gelen sayilar Tablo 2'de sunulmustur ve
ikili ~ karsilastirmalar1 elde etmek icin
kullanilirlar.

Tablo 2. Dilbilimsel dlcek.

Tanim Goreceli Onem
Esit derecede dnemli 1
Biraz daha 6nemli 3
Kuvvetle daha 6nemli 5
Cok kuvvetle daha 6nemli 7
Kesinlikle daha 6nemli 9
Ara degerler 2,4,6,8
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Adim 3: Karsilastirma. Kriterler arasinda ikili
karsilastirma matrisleri olusturulur C;, i =
1, ...,n. Karar vericiler tarafindan bir dizi n — 1
tercih degeri i¢in ikili karsilastirmalar saglanir.

Adim 4: Dontisiim. a;; € E,Q] tercih degerleri
pij € [0,1] olacak sekilde (3) Esitligi kullanilarak
dontstirilir.

1
pyj =5 X% 1+ logs a;j) (3)

Daha sonra, (4), (5) ve (6) Esitlikleri kullanilarak
kalan p{‘j degerleri hesaplanir.

pij tpji=1 (4
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j—i+1
Pji = —3 Pi(i+1) — Pi+1@i+2) — (5)
—Dj-1(j)
3
Pij +Pji+ P =5 (6)

Bu tercih matrisi, [0, 1] aralig1 yerine [—a, 1+
a] araliginda yer alan degerleri igerebilir. Bu
durumda, karisikligt  korumak i¢in  bir
dontistirme islevi kullanilir. Donilisim (7)
Esitligi ile bulunur.

pij+a
1+ 2a

fij) = (7)
Burada a, bu tercih matrisindeki minimum
degerin mutlak degerini gosterir. Benzer sekilde,
tim Kkarar vericiler icin bulanik tercih iliskisi
matrisleri hesaplanir.

Adim 5: Toplama. Secim kriterlerinin 6nem
agirliklarin1 bulmak igin bulanik tercih iligki
matrisleri toplanir. p{‘j, kriter i ve kriter j icin k.
karar vericinin donistirilmiis bulanik tercih
degerini gostersin. Ortalama deger yontemi (8),
m Kkarar vericilerin kararlarim entegre etmek
icin kullanilir. Karar vericilerin toplam sayis1 m
olarak belirtilmistir.

1
pij = — (i + i+ + ),
k=12,..,m

(8)

Adim 6: Normalizasyon. Birlestirilmis bulanik
tercih iliskisi matrisleri normalize edilir. (9)
Esitligindeki h;;, her bir kriterin normalize
edilmis bulanik tercih degerini belirtmek i¢in
kullanilir ve normalize edilmis bulanik tercih
iliskisi matrisi bulunur.

Dij

n
i=1Pij

hij = l,] = 1,2, e, n (9)

Adim 7: Onceliklendirme. (10) Esitligi ile her bir
kriterin 6nem agirhig1 hesaplanir.

1
w = ; hij (10)

j=1

n
j=

5. Uygulama: Kapsayic1 Kampiis Tasariminda
Olmasi Gereken Kriterlerin
Agirliklandirilmasi

Bu c¢alismada kapsayict kampiis tasariminda
olmas1 gereken kriterler Cok Kriterli Karar

Verme yontemlerinden FANP ve CFPR
kullanilarak  agirliklandirilmistir. Calisma
kapsaminda ele alinan kapsayict kampis

tasariminda olmasi gereken kriterler; “Arazi
Kullanim Organizasyonu (C1)”, “Kompaktlik
(C2)”, “Baglanabilirlik (C3)”, “Konfigiirasyon
(C4)”, “Yasayan Kampiis (C5)”, “Yesillik (C6)” ve
“Baglam  (C7)"dir (Sekil 1). Kriterlerin
agirhiklandirilmasinda, sektérde ve akademide
c¢alisan  mimar, i¢ mimar ve ingaat
mithendislerinden olusan 5 kisilik uzmanin
gorislerinden ve degerlendirmelerinden
faydalanilmistir.

Kapsayicr Kamots Tasarminda Olmasi Gereken Krterler

Sekil 1. Problem Hiyerarsisi.

Kriterlerin agirliklandirilmasinda FANP igin
Tablo 1'deki, CFPR i¢in Tablo 2’deki dilbilimsel
Olgekten faydalanilmistir.

Ik olarak FANP metodolojisi kullanilarak
kriterlerin agirliklandirilmas: igin tliggensel
bulanik sayilar kullanilmistir. Farkli uzmanlarin
degerlendirmeleri, aritmetik ortalama ydntemi
kullanilarak toplanmistir. Kriterlerin 5 uzman
tarafindan  degerlendirilmesi  Tablo  3'te
gortlebilir.
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Tablo 3. FANP metodolojisinde kullanilan ortalama degerler.

C1 Cc2 C3

C4 c5 Cé Cc7

ct 10 10 10 1.0 3.0 50 03 1.0 1.0 1.0

c2 02 03 10 10 10 10 01 02 03 0.2

¢c3 10 10 30 30 50 70 10 1.0 1.0 1.0

c4 10 10 10 1.0 3.0 50 03 1.0 1.0 1.0

¢5 1.0 30 50 50 70 90 1.0 1.0 3.0 1.0

c6 1.0 30 50 50 70 90 10 1.0 3.0 1.0

c7 03 10 10 1.0 1.0 3.0 02 03 10 03

1.0 1.0 02 03 1.0 02 03 10 1.0 1.0 3.0

03 10 01 01 02 01 01 02 03 1.0 1.0

1.0 30 03 10 10 03 1.0 1.0 1.0 3.0 5.0

1.0 1.0 02 03 1.0 02 03 1.0 1.0 1.0 3.0

30 50 1.0 1.0 1.0 1.0 10 1.0 3.0 50 7.0

30 50 1.0 1.0 1.0 1.0 10 1.0 3.0 50 7.0

1.0 1.0 01 02 03 01 02 03 1.0 1.0 1.0

Kriterlerin bulanik agirlik matrisi Tablo 4’te
verilmistir. Yukarida acgiklanan degerlendirme
ve metodoloji Tablo 5’te gosterilen sonuglari
uretmigtir.

Tablo 4. Kriterlerin bulanik agirlik matrisi.

1 m u
C1 0.04 0.10 0.27
C2 0.02 0.04 0.10
c3 0.06 0.17 0.42
C4 0.04 0.10 0.27
c5 0.11 0.26 0.62
Cé6 0.11 0.26 0.62
c7 0.03 0.06 0.16

Tablo 5. Kriterlerin FANP yontemi kullanilarak
elde edilen 6nem agirliklari ve siralamalar.

Onem agirlhig Siralama
C1 0.14 3
C2 0.05 5
C3 0.22 2
C4 0.14 3
C5 0.33 1
Cé 0.33 1
c7 0.08 4

FANP metodolojisi kullanilarak elde edilen
sonuglar incelendiginde,
C5=C6>C3>C1=C4>C7>C2 oldugu
goriilmektedir. Bu sonuglara goére C5 (Yasayan
Kampiis) ile C6'nin (Yesillik) ve C1 (Arazi
Kullanim Organizasyonu) ile C4’lin
(Konfigiirasyon) agirliklarinin birbirlerine esit
oldugu anlasilmaktadir.

Bu sebeple FANP’de kullanilan ayni degerlerle
bir ikinci yontem (CFPR) kullanilarak bu esitligin
bozulup bozulmayacag arastirilacaktir.

ikinci olarak CFPR metodolojisi i¢cin 1. uzman
tarafindan degerlendirilen kriterlerin ikili
kiyaslama matrisi Tablo 6’da verilmistir.

Tablo 6.
degerlendirilen
matrisi.

tarafindan
kiyaslama

Birinci
kriterlerin

uzman
ikili

C1 C2 C3 C4 C5 Cé c7

C1 1 1

C2 1 1

C3 1

C4 1 1

C5 1 5

C6 1

Cc7 1
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Daha sonra Esitlik (3), (4), (5) ve (6) kullanilarak

Tablo 9. Kriterlerin CFPR yontemi kullanilarak
elde edilen 6nem agirliklar: ve siralamalar.

Onem agirhg Siralama
C1 0.13 5
C2 0.10 7
C3 0.16 3
C4 0.14 4
C5 0.17 2
Cé6 0.17 1
C7 0.13 6

hesaplanan pf‘j degerleri Tablo 7'de
gorilmektedir.
Tablo 7. Birinci uzman tarafindan
degerlendirilen  kriterlerin  ddniistiirilmiis
bulanik tercih iliskisi matrisi.

C1 C2 C3 C4 C5 Ccé6 Cc7
Cl1 050 050 050 025 025 062 025
c2 050 050 050 025 025 062 0.25
C3 050 050 050 025 025 062 025
c4 075 075 075 050 050 087 0.50
¢s 075 075 075 050 050 087 0.50
Cc6 038 038 038 013 013 050 0.13
c¢7 075 075 075 050 050 087 0.50
Kriterler i¢in doéniisim fonksiyonu ile

dontstiriilen (Esitlik 7) tercih degerleri Tablo
8'deki gibi elde edilir.

Tablo 8. Birinci uzman tarafindan
degerlendirilen kriterlerin déniisiim fonksiyonu
tarafindan doniistiiriilen tercih degerleri.

C1 C2 C3 C4 c5 C6 c7
c1 050 050 050 030 030 059 030
c2 050 050 050 030 030 059 030
C3 050 050 050 030 030 059 030
c4 070 070 0.70 050 050 0.79 0.50
¢s 070 070 0.70 0.50 050 0.79 0.50
C6 041 041 041 021 021 050 021
c7 070 070 070 050 050 079 0.50

Benzer sekilde diger 4 uzmanin tiim kriterler
icin bulanik tercih iliskisi matrisleri yukaridaki
hesaplama prosediri kullanilarak
hesaplanmistir.

Tiim 5 uzmanin degerlendirmelerini entegre
edebilmek i¢in Esitlik (8) kullanilarak toplama
islemi yapilir ve birlestirilmis bulanik tercih
iliskisi matrisleri Esitlik (9) kullanilarak
normalize edilir. Son olarak Esitlik (10)
yardimiyla her bir kriterin énem agirhigr Tablo
9’daki gibi hesaplanir.

kullanilarak elde edilen
sonuglar incelendiginde
C6>C5>C3>C4>C1>C7>C2 oldugu
goriilmektedir. Dolayisiyla FANP metodolojisi ile
elde edilen kriter agirliklar: arasindaki esitlikler
bozulmustur.

FANP ve CFPR yontemleri kullanilarak elde
edilen sonuglarin 6zeti Tablo 10’da verilmistir.

CFPR metodolojisi

Tablo 10. Kriterlerin bulanik agirlik matrisi.
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FANP CFPR
a%?ﬁ:gl Siralama aogrll:igl Siralama
C1 0.14 3 0.13 5
C2 0.05 5 0.10 7
C3 0.22 2 0.16 3
C4 0.14 3 0.14 4
C5 0.33 1 0.17 2
c6 0.33 1 0.17 1
c7 0.08 4 0.13 6
6. Sonuclar
Kapsayici Tasarim kavrami bireylerin tim

firsatlardan esit yararlanabilmesini saglamak
icin ortaya c¢ikmistir. Kapsayict ¢evre, esit
firsatlar1 ve herkesin katilimini saglamaktadir.
Kapsayici tasarim, sadece mimari bir sorun degil
ayn1 zamanda siyasi, ekonomik, sosyal ve
teknolojik bir meseledir. Universite kampiisleri
kiictik kentler ya da kamusal alanlar baglaminda
degerlendirildiginden, herkesin esit sekilde
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erisebildigi alanlar olmasi gerekmektedir.
Kampiis tasariminda esit haklar verilmesi adina
kapsayict  kampilis tasarim  kriterlerinin

karsilaniyor olmasi gerekmektedir.

Fiziksel ¢evre bir takim firsatlarin kaynag
olmakla birlikte, kampiis fiziksel cevresinin
psikolojik agidan etkisi biiyiik olmaktadir.

Kampiis icerisinde sosyallesme alanlariin
olmas1 bireyleri kampiiste daha fazla vakit
gecirmeye  yonlendirmektedir. = Kampiisiin

sundugu sosyal olanaklar; gosteri alanlari, spor
salonlar1 gibi yapilar kampiisii yasam alanina
cevirmekte ve psikolojik yonden olumlu etkileri
olmaktadir. Tim bu olanaklarin herkes
tarafindan kullanilabiliyor olmasi, kapsayicilik
prensipleri ile tasarlanmis olmasi olumlu etki
yaratmaktadir [3].

Bu calismada kapsayici kampiis tasariminda
olmas1 gereken kriterler Cok Kriterli Karar
Verme yontemlerinden FANP ve CFPR
kullamilarak agirhklandirilmistir.  {lk  olarak
FANP metodolojisiyle elde edilen sonuclara gore
Yasayan Kampiis = Yesillik > Baglanabilirlik >
Arazi Kullanim Organizasyonu = Konfigiirasyon
> Baglam > Kompaktlik olarak hesaplanmistir.

Ancak Yasayan Kampiis ile Yesillik kriterlerinin
ve Arazi Kullanmim Organizasyonu ile
Konfigiirasyon  kriterlerinin  agirliklarinin
birbirlerine esit oldugu goriilmiistiir. Kapsayici
kampiis tasarimcilarina yol gostererek, bu
esitligin bozulmasinin giinliik hayata daha uygun
olacag diisiiniilerek ¢alismada ikinci bir CKKV
yontemi olan CFPR kullanilarak Yesillik >
Yasayan Kampilis >  Baglanabilirlik >
Konfigiirasyon > Arazi Kullanim Organizasyonu
> Baglam > Kompakthk siralamasi elde
edilmistir.
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