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Ayten AKCAN

ESKi TURKLERDE DEVLET YONETIMINDE
HAKIMIYETIN iLAHi TEMELLERI

Divine Foundations of Sovereignty in State Administration Among the Ancient Turks

0z

Tiirklerde devlet ve halk kavrami ¢ok eski dénemlerden
itibaren dogmus ve gelismistir. Cok eski ve koklii bir
medeniyete sahip olan Eski Tiirkler, devleti ve yonetimi
ilahi temellere dayandirarak uzun seneler uygulanacak
olan bir yonetim modeli olusturmuslardir. Devletin kutsal
bir varlik olarak tanimlandigi bu anlayista “Diinya’ya
hakim olma” ve “Tanri’’min yeryiiziinde kurdugu bu
diizende devletin devamliligini saglama” gibi hususlar
onemli izdisiim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Bu
idealarin gergeklesmesinde ilahi kaynaklarin rolii oldukga
biiyiiktiir ve bu ilahi kaynaklardan alinan gii¢ ile “Tiirkler
tarihin higbir devrinde devletsiz kalmamiglardir.” denilse
yanlis olmayacaktir.

Bu ¢aligmada Tiirklerin devlet kurma i¢giidiisii ve devleti
kurarken egemenligin kaynag: ve egemenligin kaynagini
nasil kullandiklar1 konu edinilmistir. Ayn1 zamanda
devletin yonetiminde ilahi kaynaklarin nasil kullanildigs,
Tiik hiikiimdarina idare etme hakkinin Tanri tarafindan
nasil verildigi konularma da agiklik getirilmeye
caligilmistir. Caligmada ayrica arkeolojik kaynaklar,
yazili belgeler, efsaneler ve destanlar gibi sozlii kaynaklar
da gbz Oniine alinarak, devletin neden vazgegilmez bir
kurum oldugu ve egemenligin kaynagimnin ilahi temellere
dayandirilmasinin ve bu kutsiyetin merkezi yonetimin
sorumluluklarini daha isler bir hale getirip getirmedigi
sorusuna da cevap aranmaya ¢aligilmustir.

Anahtar Kelimeler: Eski Tirkler, Devlet, Hakimiyet,
Yonetim, Kut.

ABSTRACT

The concept of state and public in Turks has been born
and developed since ancient times. The Ancient Turks,
who have an old the and deep-rooted civilization have
created a management model that will be applied for
many years by basing the state and administration on
divine foundations. In this understanding where the state
is defined as a sacred entity; “Dominating the world” and
“ensuring the continuity of the state in this order
established by God on the earth emerges” as an important
projection. The role of divine sources in the realization of
these ideas is great and with the power taken from these
divine sources, "Turks have never been stateless in any
period of history." It would not be wrong if this was said.

In this study, the instinct of the Turks to establish the
state and how they use the source of sovereignty and the
source of sovereignty while establishing the state are
discussed. At the same time, the subjects of how divine
resources are used in the administration of the state and
how the right to rule was given by God to the Turkish
ruler was tried to be clarified. The study will also try to
find an answer to the question of why the state is an
indispensable institution and whether the source of
sovereignty is based on divine foundations and whether
this holiness makes the responsibilities of the central
government more functional, taking into account
archaeological sources, written documents, oral sources
such as legends and epics.

Keywords:  Ancient Turks, State, Domination,
Management, Kut.
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1. Giris

Bozkir Tirklerinde hiikiimdarin egemenlik kaynagmin ilahi temellere
dayandig1 bilinmektedir. Yine eski Tiirkler’de “Tengri”nin' bu hakimiyetini bazi
araglar veya insanlar vasitastyla kullandigina inamilmistir. Egemenligin diinya
iizerindeki temsilcisi ise devleti yoneten kisi, yani hiikiimdardir. Bozkir inaniginda,

! Tengri: Eski Tirk inang sisteminin sozlii kaynaklarmi atasozleri ve destanlar; yazih
kaynaklarmi bengii taslar1 ve yazmalar; gorsel kaynaklarini ise igledikleri sanat eserleri
olusturmaktadir. Orhun Abidelerinde kayda ge¢mis olan dini ilme ait “Tengri, Umay, kut,
1duk, yer-su, yog” kelimelerin, aradan yiizyillar gegmesine ragmen Divan-1 Liigatiit Tiirk ile
Kutadgu Bilig’de goriilmesi, bu inancin topluma nasil gectigini gostermektedir. Hunlar tek
ve essiz olan Gok Tanri’ya inanmiglar; O’nu hem gok hem Tanri anlamlarina gelen bir
yiicelik sifatt olan “Tengri” kelimesiyle ifade etmislerdir. Devletin basinda bulunan
hiikiimdar, Tanri’dan kut aldigi i¢in “Chanyu” unvaniyla adlandirilmigtir. Yer-su, agag,
dag, atalar inanci gibi kiiltler, Tirkler tarafindan ilahi kut’un goriintiisii olarak kabul
edildigi i¢in kutsal olarak goriilmiis olsa da, higbir zaman Tanr1 yerine koyulmamustir. Bkz.
Sazak, G. (2014.) Tiirk Sembolleri Hun Dénemi Tiirk Motif ve Sembollerinin Sanata ve
Hayata Yansimas:, Istanbul: Ilgi Kiiltiir Sanat Yayinlari, s.40. Miisliiman olmadan 6nce de
Tirkler, Tanri’min her seye giiclinlin yettigine inanmiyorlardi. Hatta Tirk Kaganligt
doneminde Tanri’y1 ayni zamanda evrenin hiikiimdar1 olarak algilamis olmalar
miimkiindiir. Fakat tarihi birtakim kaynaklar incelendiginde, Tiirklerin Tanr1 anlayislarinda
bir esneklik oldugunu, Islamiyet’teki tek tanri sifatina uymayan bi¢imde birden fazla
kavram kullanildigin1 gérmekteyiz. Tiirklerde tek tanri inancinin varligy ile ilgili bilinen en
iyi 6rneklerden biri olan ibn Faldan bile, Oguzlarin tektanriciliyla celisen bilgiler vermistir.
Oguzlarin higbir seye tapinmadiklarini, biiyliklerine “rab” dediklerini sdyleyerek, bu
meseleyi tartismali ve iizerinde daha derin arastirmalar yapilmasi gereken bir konu haline
kisvesine getirmistir. Erkog, H. 1. (2018). Tiirklerin Islamiyete Gegis Siiresince Tanr1 ve
Allah Algilari, DTCF Dergisi 58.1, 309-316. Bir¢ok tarihi kaynaklara ve modern
aragtirmalara bakildiginda, bozkir topluluklarinin ve Eski Tirklerin inanglarinin gesitli
kiiltlerden olustugu; bu kiiltlerden olan doga varliklarina ve gok cisimlerine atfettikleri
kutsallik, onlarin birden fazla seye inandiklar1 ve kutsal saydiklarini gérmemiz agisindan
onemlidir. Kutsallik atfettikleri doga varliklari arasinda “su kiiltii” énemli bir yerdedir. Bu
konu ile ilgili ¢ok sayida Tiirk, Cin, Yunan-Roma-Bizans, Arap-Fars kaynagi kutsal
goriilen okyanuslarin, denizlerin, irmaklarin, géllerin oldugunu sdylemektedir. Bozkir
halklarinin, su kaynaklarini tanrilastirdiklarini, bu su yiginlarina kurban sunmalar1 bile
desteklerler nitelikte bir uygulamadir. Yine dikkat ¢eken bagka bir husus, beslenmede ve
temizlikte kullanilan sularin temiz tutulmasia 6zen gosterildigi ve bu kurala uymayanlara
dini ve hukuki birtakim cezalarin verildigidir. Su kiiltine sahip olan bozkir halklar
arasinda Iskitler, Hunlar, Tabgaclar, Kirgizlar, Goktiirkler, Bulgarlar, Oguzlar ve Mogallar
bulunmaktadir. Farkli bircok topluluk tarafindan su kiiltiine duyulan bu inan¢ ayn1 zamanda
bize; kisith bir bolgede, kisitli bir zaman diliminde birkag topluluk tarafindan benimsenmis
ve bitmis bir inanis olmadigini da anlatir. Tiirk- Mogol halklarinda yaratma giiclinii elinde
barindiran ve bagtanr1 olarak goriilen Gok-tengri’nin hemen bir alt asamasinda su kiiltiiniin
oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla diger doga kiiltleri ile Bozkir halklarinin tektanrili degil,
c¢ok tanrici bir inanisa sahip olduklarini anlatmaktadir. Elbette bu ¢oktanricilig1 asla, Y una-
Roma veya Misir coktanriciign gibi algilamamaliyiz. Erkog, H. 1. (2019). "Bozkir
Halklarinda Su Kiiltii," Tarih ve Kiiltiir Penceresinden Su ve Saghk Iliskisi Uluslararasi
Sempozyumu , Istanbul, Turkey, s. 69-108.
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Tengri’nin mevcut egemenligini diinyada kullanmasi yine Tengri’nin seg¢imi ve
bagist yoluyla olmaktadir.?

Orhun kitabelerinde gegen “yukarida gok, asagida yagiz yer yaratildiginda”
climlesine gore, yeri ve gokleri yaratan Tirkler degildir. Bu ifadeye gore, alemi
yaratan bir giiciin varligina inamildig1 agiktir.® Bizansli Theophylaktos Simokattes,
Tirklerin hava, ates ve su olmak iizere ii¢ elemente saygi duydugunu ve kutsal
kabul ettigini belirtmis; Tanr1’ya at, sigir, koyun gibi hayvanlar kurban ettiklerini
ifade etmistir. Ayn1 zamanda Tiirklerden Tanr1’dan bagka kimseye boyun egmeyen
bir halk olarak bahsetmektedir.”

Ote yandan Oguz Kagan Destani’nda, Oguz’un erkek ¢ocuklarinin ismi Gok,
Dag, Deniz ve Giin, Ay, Yildiz seklinde gegmektedir. Gok’iin burada diger doga
unsurlarinin arasinda olmasi; gok adinin “yaratict olan Tanr1” anlamina
gelmediginin acik bir gostergesidir. Oguz’un “Gok Tanri’ya borcumu odedim”
sozlerindeki “gdk” kelimesi Tanri’nin yiice ve ulu oldugunu anlatmaya isaret
etmek icin kullanilmustir.” Dede Korkut hikayelerine bakildig1 zaman da, Tiirklerin
inanmis oldugu Tanri, higbir varliktan dogmamus, sekli ve cismi olmayan, higbir
nimete ihtiya¢ duymayan bir yiice varlik seklinde ifade edilmektedir.® Dolayisiyla
gerek Orhun kitabelerinde, gerek hikayelerde anlatilan Tanri’nin ozellikleri ile
Allah’in  vasiflart  birbirine paralellik gostermektedir. Bu durum gsunu
gostermektedir ki, klasik donemden itibaren var olan Tiirk kozmoloji anlayist
dahilinde semavi dinlerdeki gibi essiz olan, insanlara yol gosteren, hiikkmeden,
cezalandiran ve miikafatlandiran bir Tanr algis1t mevcuttur ve bu Tanr1 (Tengri)

algis1 devlet yonetimi ve hakimiyetinde de etkili olmustur. 306

Her ne kadar eski Tiirklerin dini anlayiglar1 karmasik bir yapi arz etse de,
Tanr1 kavramu ile birlikte tabiat da tiim yonleriyle kutsal sayilmistir. Bu anlayis
cercevesinde de evren ve diinyaya ilgili goriisler sekil kazanmistir. Tanr
kavramimin dini diislince sistemindeki Onemi insanin yasamina yon veren
sifatindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple de hayatin hemen her alanina Tanri’nin
sifati yiiklenmeye calisilmistir. Biitiin bunlardan hareketle yerlesik toplumlardan
ziyade gocebe kavimlere 6zgii bir Gok-Tanr1 inaniginin temelini Bozkir Tiirklerinin
yasadiklari cografyada aramak yerinde olacaktir.”

2 pelliot, P. (1995). Uygur Yazisiyla Yazilmis Uguz Han Destam Uzerine, (Cev. Vedat
Koken), Ankara: TDK Yayinlari, s.31-32.

% Ogel,B. (2001). Diinden Bugiine Tiirk Kiiltiiriiniin Gelisme Caglari, 163

* Golden, P. B. (2006). Tiirk Halklari Tarihine Giris, (Cev. Osman Karatay), Corum:
Karam Yayinlari, 5.121-122

> Tanyu, H. (1980). Islamliktan Once Tiirklerde Tek Tanri Inanci, Ankara: Ankara
Universitesi Tlahiyat Fakiiltesi Yaynlar, s.3-4

® Gokyay, O. S. (2004). Dedem Korkutun Kitab, istanbul., s.102

’ Kafesoglu, 1. (1972). “Eski Tiirk Dini”. Ulkii Dergisi, (3):1-34, s.27. Fakat Allah ve
Tengri arasindaki benzerliklerin yanisira, farkliliklarinda oldugu gézden kagirilmamalidir.
Kaggarli Mahmud, Tengri kelimesini- Ulu Tanri- olarak g¢evirmis, miisliman olmayan
Tiirklerin gége, ayn1 zamanda da biiytik bir dag, biiyiik bir agag¢ gibi gézlerine ulu goriinen
her seye Tengri dediklerini, bu gibi seylere secde ettiklerini soylemistir. Yine Islami
anlayisla celisen baska bir noktada, Islamiyet’te sadece Allah’a secde edilme meselesidir.
Tiirklerde bu ¢ok siki uyulmadigini, hatta Islamlasmaya baslanilan dénemde Baskurtlarin
erkeklik uzvunu yaratici tann olarak gérdugiini, bazilarininda cesitli hayvanlara taptiklar
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Sosyal ve siyasi yapinin tasarlanmasinda énemli bir etken olan din, hem
sosyal ve ekonomik hayata, hem de siyasal yapida etkili olmus ve miidahale
edebilmistir. Iki etken de birbirini tamamlar niteliktedir ve devaml etkilesim icinde
olmuslardir. Bilhassa aile kavraminin Tiirklerdeki 6nemi, dini anlamda atalar
kiiltiiniin dogmasini saglamistir. Bu baglamda degerlendirildiginde, eski Tiirklerde
inang sekli, insan1 yonlendiren en saglam kuvvetlerden biri olmustur, denilebilir.

2. Hakimiyetin ilahi Temelleri

Tiirklerin inang anlayislarinda Tanri, diinyaya dolayli bir bicimde miidahale
etmektedir. Bu miidahale, kendisini diizenin bozulmasiyla beraber gostermektedir.
Dolayisiyla “Tanri’nin golgesi” sifatindaki Kagan, diinyadaki ideal diizenin
siirdiigii miiddetce yeterli olmaktadir. Ideal diizen devam ettikce de, Tanri
yeryiiziine miidahalede bulunmamaktadir.®

Bozkir Tiirklerine gdre Tanri, ihtiyag olan durum ve olaylarda yardimin
esirgemeyen yiice bir varliktir.’ Orhun kitabelerinde de Tanri’min sosyal hayata
miidahalesiyle ilgili 6nemli kayitlar bulunmaktadir. Bunlardan ilki “Yukarida Tiirk
Tanrisi, Tiirk kutsal yeri, suyu oyle diizene koymus. Tiirk milleti yok olmasin diye,
millet olsun diye babam Ilteris kagani, annem Ilbilge hatunu gégiin tepesinde tutup
yukart kaldirmis olacak™  sbzleriyle sosyal hayata miidahalede ¢ogunlukla
kaganin araci oldugu anlasilmaktadir. Diger bir kayda gore, “Once Kirgiz kaganini
balbal olarak diktim. Tiirk milletinin adi-sani yok olmasin diye, babam kagant,
annem hatunu yiikseltmis olan Tanri, il veren Tanr, Tiirk milletinin adi-san yok
olmasin diye kendimi o Tanri kagan oturttu”* cimleleriyle Tanri’min Tiirklerin
gelecegiyle yakindan bir ilgisinin oldugu s6z konusudur. 307

Tanr’min hem var eden hem yok eden yiice bir varlik oldugu Tiirk
anlayisinda; Tanri, var ettigine bazi 6zellikler vererek onlart denetler, ddiillendirir
veya gerekirse cezalandirir. Dolayistyla bozkir Tirklerinde egemenligin ilahi
kaynagiin temelinde, Tanri’nin adeta yasama, yliriitme ve yargi gii¢lerini elinde
tuttugu anlayismin yattigi goriilmektedir. Bu baglamda Tanri yasama yetkisini,
evrene koydugu diizenle gosterirken; yiiriitme yetkisini ise kagana verdigi kutla
birlikte gerceklestirmektedir. Tanr1 yargi yetkisini ise yOnetenler ve yonetilenleri
denetleyip, yeri geldiginde diil, yeri geldiginde ceza vererek ortaya koymaktadir.™
Tanri’nin sosyal hayattaki etkisinde devletin basinda olan kagan oOnemli rol
oynamaktadir. Ciinkii Tanri’min miidahalelerinin kagan vasitasiyla yapildigina

belirtilmistir. Kurban sunumu konusunda da iki din arasu-inda fark vardir¢ Kur’an’da
yanlizca Allah’a kurban sunulmasi emredilmisken; Tiirkler ve diger bozkir gogebeleri
Tengri’ye oldugu gibi, diger pekgok varliga da kurban sunmuslardir. Erkog, H. I. (2018).
Tiirklerin Islamiyete Gegis Siiresince Tanr1 ve Allah Algilari, DTCF Dergisi 58.1, 312-318.
8 Roux, J. P. (2001). Tiirklerin ve Mogollarin Eski Dini, (Cev. Aykut Kazancigil), Istanbul:
Kabalc1 Yayinlari, s.117-118

% Yiiegiler karsisinda zafer kazanan Hunlar, bu basartyr Tanri'nin yardimiyla aldiklarim
belirtmislerdir Bkz. Pan, K. (2004). Han Shu, “Han Hanedanligi Tarihi”, (Haz. Ayse
Onat-Sema Orsoy-Konuralp Ercilasun), Ankara: TTK Yayinlari, s.14

% Ergin, M. (2009). Orhun Abideleri, 42. Basim, istanbul: Bogazici Yaynlari, 5.13

" Ergin, M. (2009). a.g.e., .17-18

12 Kiiyel, M. T. (1990). Tiirklerde Adalet Kavraminin Ontolojik Bir Temeli Var midir? X.
Tiirk Tarih Kongresi, (735-742), s.738.
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inanilmaktadir. Oguz Kagan Destani’nda, Oguz, evlatlarina toprak pay ederken
“Tanr1’ya borcumu 6dedim” diye bir climle sOylemistir. Buradan anlasildig: gibi,
kaganin Tanri’ya karsi iistlenmis oldugu belli gorevleri bulunmaktadir. Tanri,
kagan vasitasiyla Tiirk milletinden zafer beklentisindedir. Tiirk halki da Tanri’nin
kendilerini korudugunu bildigi i¢in, kagana olan bagliliklar1 bu dogrultuda bir
kademe daha artmaktadir.

Kendisinin Tengri tarafindan secildigi kabul edilen Kagan ise, ayni1 zamanda
Tengri tarafindan olaganiistii 6zellikler ve yetkilerle donatilmis olan yonetici
kisidir. Tirk halki da kaganin, Tengri’nin diinyadaki temsilcisi oldugunu kabul
etmistir. Bu baglamda bozkir Tiirklerinde kut, iiliig ve kii¢ sahibi olmak devlet
yonetiminin de sahibi olmak anlamini tagimaktadir.

Bozkir kiiltiiriinde yasayan Tiirklerin “Tanr1” kavramina ulagmalarina etken
olan birgok sebep bulunmaktadir. Tirklerin Tanri anlayisi, dini inancin temelini
teskil etmekle beraber, kainattaki diizen ve istikrar da Tanr algisindan
kaynaklanmaktadir.”® Bu kapsam dogrultusunda gelisen dini diisiince, ortaya
orijinal bir kiiltiir ortaya koymus; Tiirklerin devlet egemenliginde de Tanr1 giiciiniin
olduguna inanilmasi, kainatin bir uyum ve ahenk icinde oldugu diisiincesi,
Tirklerin bir sistem ve diizen i¢inde olmayi ve bunu korumayi amacladiklar
gergegini ortaya ¢ikarmustir."* Bozkir Tiirklerinin varliklarim siirdiirebilmeleri ve
ilerlemeleri i¢cin, her zaman Tanri’nin yardim ettigine inanilmistir. Bunun yani sira
diger kutsallik iceren gii¢ler de egemenligin ilahi temellerinde yer alsa da, bunlar
Tanr1 inancint golgelememis; diisiince ve din hayati Tanr1 algisi lizerine
yapilanmistir.™ Tiim bunlarin, Tanri’min giiciinii gosteren, Tanr’nin kainat ve

diinya arasindaki ahenk ve uyumu saglamak {izere kullandigina inanilan birtakim 308

argiimanlar oldugu diisiiniilmektedir.'®

2.1. Kut

Eski yiizyillardan itibaren insanoglu, diinya iizerinde kendilerini,
cevrelerini, diger insanlarla, tabiatla ve kdinatla iliskilerini birtakim degerlere gore
bigimlendirmis ve anlamlandirmistir. Bu degerler i¢inde inang¢ ve dinle ilgili olan
anlayis ve yorumlar, en fazla dikkat ceken Ogeler olmuslardir. Ozetle toplum
hayatina sekil veren kavramlarda “kutsal” bir yap1 gérmek olagandir.’

BErgin, (2009). a.g.e., 5.61-62

¥ Giinay, U. & Giingér, H. (2003). Baslangi¢larindan Giiniimiize Tiirklerin Dini Tarihi,
Istanbul: Ragbet Yayinlari

1> Golden, (2006). a.g.e., 5.124

1 Evrende yerlerini sorgulayan Tiirkler, evren igindeki biitiin tezahiirin Tek Tanrt
tarafindan yaratildigina inanmuslardir. Fakat bu disiinceyi reddeden kayitlarin oldugu
gercegide gozardir edilmemelidir. Gumilev, L.N. (2004). Eski Tiirkler, (Cev: D.Ahsen
Batur), Istanbul: Selenge Yayinlari, s.410-411

" Eski Tiirk inang sisteminin sozlii kaynaklarin atasozleri ve destanlar; yazili kaynaklarim
bengii taglar1 ve yazmalar; gorsel kaynaklarimi ise isledikleri sanat eserleri olusturmaktadir.
Orhun Abidelerinde kayda ge¢mis olan dini ilme ait “Tengri, Umay, kut, 1duk, yer-su, yug”
kelimelerin, aradan yiizyillar gegmesine ragmen Divan-1 Liigatiit Tiirk ile Kutadgu Bilig’de

MECMUA - Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi [International Journal Of Social Sciences] ISSN: 2587-1811 Yil: 5, Sayz: 10, Giiz 2020

(s



Ogr. Gor. Ayten AKCAN - Eski Tiirklerde Devlet Yonetiminde Hakimiyetin Ilahi Temelleri / Divine Foundations of Sovereignty in State
Administration Among the Ancient Turks.

Insanoglu, “kutsal” ve “kutsiyet” kavramlariyla cevresindeki ogeleri,
mekani, zamani, hatta kainat1 iliskilendirerek ‘anlam’ ve ‘gercek’ arayisini ortaya
koymaktadir. Birgok aragtirmaciya gore de insanlik tarihinin binlerce yil dnceye
dayanan dini tarihlerinde bir¢ok sey “kutsal”in tezahiir ettigi bir araci olmus
olabilir. Dolayisiyla kutsallik kavraminin bir yasam kalibt olusturdugu, insanlarin
diinya goriisleri ve davraniglart konusunda yol gosterici oldugu soylenebilir. Bu
yiizden de gerek kutsallik, gerekse kutsal kavramlari, toplumdaki yazili olmayan
kural ve kanunlart olusturmaktadir. Vatan millet sevgisi, bayrak sevgisi, insan
sevgisi, gorgili ve ahlak kurallar1 buna 6rnek verilebilir.

Tiirkgede gegmisten bugiine kadar gelmis olan kutsallikla iliskili kavram ve
sozclikler arasinda “kut” ve “1duk” (1dik, 1y1k, 1z1k) dikkat ¢cekmektedir. Calismanin
bu kisminda “kut” anlayisinin Tiirk devlet idaresindeki yansimalarina deginilmeye
caligilacaktir.

Sozciik anlami olarak “kut”, devlet ve kutluluk manasina gelmektedir. Bu
kelime “ - lug” eki alarak “kutlug” sozciigiine doniismekte ve ‘kut sahibi’
anlamma gelmektedir."® Mani dininde de kut kavramimin 1s1kls, piriltils, kutsal 11k
anlamlarina geldigi bilinmektedir.® Bu sayilanlarin yam sira, saadet, mutluluk
manalarina da gelen Kut, bu sozciiklerle baglantili olan “kavut” ve “kivin”
kelimeleriyle de kullanilmis, hepsinin ortak manasinin saadet oldugu anlasilmistir.
Ayrica kut sozciigiiniin takdis, ruh gibi anlamlart da mevcuttur.”’ Devleti yoneten
bir hakan, devlet kaliciliginin temelini teskil etmektedir. Bu giiciinii kullanabilmesi
ise “kut”a baglidir.**Dolayisiyla kut, Tanri tarafindan kismet ve nasibi olan Tiirk

yoneticilere bagiglanan kutsal bir olgudur. 309

Orhun abidelerine bakildiginda diinyanin dort kattan olustugu yazilidir.
Bunlar, “gok, hakan, insanlar ve yer” seklinde siralanmistir. Tanri ilk Once
gokyliziinii, sonra yeri, daha sonra yerin lizerinde yasayanlar1 yaratmisg, insanlari
yonetmesi icin de kagani onlarin basina gegirmistir. Bu sebeple gok, kagan,
insanlar ve yer siralamasiyla anilmaktadir.”* Tanri, hiikiimdara devleti ve halki

goriilmesi, bu inancin topluma nasil gectigini gostermektedir. Bkz. Sazak, (2014). a.g.e,
s.40-41.

18 Kutandi, “Kutandi neng” = Nesne kuvvetli oldu, ulu ve nasipli oldu, anlamina gelecek
sekilde kullanildig1 da goriilmistiir. Kut’un yam sira, kutanur-Kutanmak gibi kelimeler de
tiremistir. Bkz. Kaggarli Mahmud, (2013). a.g.e., ¢. 1,s.320, c. 11,154. Eski Uygurcada ise
san, seref, talih, ugur, baht anlamlarina gelen “giv”’ diye bir sdzciik vardir. Bu sozciigiin de
yine kut kelimesiyle es anlamli olarak bir¢ok kez kullanildig1 bilinmektedir. Bkz. Pelliot
(1995), a.g.e., s.32-33

Y pelliot, (1995). a.g.e, 5.32

20 Caferoglu, A. (2015). Eski Uygur Tiirk¢esi Sozliigii, Ankara: Tirk Dil Kurumu
Yaynlari, s.135-138

2L Gomeg, S. Y. (2006). Tiirk Kiiltiiriiniin Ana Hatlar. Ankara: Akgag Yayinlari, s.58-59

22 Destanlar milletlerin diisiince kaliplarini agik bicimde yansitan tiirlerdir. Oguz destanina
gore Oguz Han semavi bir kaynaktan gelmis, insaniistii 6zelliklere sahip olan ve kendisi
gibi gokyiiziinden 151k iginde inen bir kiz ile evlenmistir. Bu ylizden taht, Oguz Han’a ve
onun nesline ait olmustur. Bozkir Tiirklerinde devlet idaresinin Tanrisal destekli, Tanrinin
kontroliinde oldugu fikri de, bu rivayetlere dayanmaktadir. Bkz. Oztiirk, A. (2000). Caglar
Icinde Tiirk Destanlar, Istanbul: Alioglu Yayinlari, s.135

MECMUA - Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi [International Journal Of Social Sciences] ISSN: 2587-1811 Yil: 5, Sayz: 10, Giiz 2020

(s



Ogr. Gor. Ayten AKCAN - Eski Tiirklerde Devlet Yonetiminde Hakimiyetin Ilahi Temelleri / Divine Foundations of Sovereignty in State
Administration Among the Ancient Turks.

yonetme gorevini bagarabilmesi i¢in birtakim yetenek ve tstiin 6zellikler vermistir.
Inamgsa gore Oguz Han’in neslinden gelen bir kisinin basarili olabilmesi icin
kendisine Tanr1 tarafindan ii¢ 6zellik verilmis olmalidir. Bunlar, yarlik, talih ve
iilliig seklinde siralanmustir. Bagka bir ifadeyle Tanri, kisiye “yarlik” vermeli, onu
kut (talih) ile donatmali, onun kismetli (iiliigli) olmas1 gerekmektedir. Bu sifatlar
kaganla birlikte, onun ailesine de gecmekte ve bdylece o ailenin yasal mesriiyeti
saglamlagmig olmaktadir.®® Bununla beraber kutun verilecegi ailenin bir ferdi
olmak, kagan olmak i¢in tek basina yeterli olmamaktadir. Ciinkii ailenin iginde
kime kut verilecegi konusunda kesin bir Ol¢li bulunmamakla birlikte, biitiin
hanedan mensuplari, hiikiimdar olma hak ve yetkisine sahiptirler.?*

Tiim bu bilgilerden hareketle Tiirk kaganlarinin kabiliyet, giic ve desteklerini
Tanri’dan aldiklarina inanilmakta; buna “kut” adi verilmektedir. Iste bu sebeple,
bozkir Tiirklerinde devlet yonetimi tanrisal bir temele dayandirilmaktadir. Kutun
haricinde bir hakanm yarhk ve iiliig? gibi Tanr tarafindan verildigine inanilan
diger niteliklere de sahip olmas1 gerekir. Ayrica kagan, basarili oldukg¢a kutunun da
stirdligline inanilmaktadir.

Yine kutun anlamina dair Bahaeddin Ogel, Tiirklerde Deviet Anlayisi
kitabinda; kutun sans ve talih olmadigindan bahseder. Ogel’e gore, talih ve sans
rastlant1 sonucu bir iyilik bulma seklinde ifade edilmis olup; kut’un Tanr1’nin bir
lituf ve keremi oldugunun vurgusunu yapar. Ogel, aym zamanda kutun
anlamlarindan olan ikbal ve saadet sahibi olmak gibi karsiliklarinin da
giiniimiizdeki mutlu, Mesut anlamlariyla birebir 6rtiismedigini ifade etmistir. %
Diger taraftan Kasgarli Mahmut, kut’u Arapca devlet anlami ile agiklamaktadir.
Ayrica Cinceden Tiirkgeye ¢evrilmis eserlerde de kut kelimesinin anlami, basari ve
kader seklinde gecmektedir. Kut, canli cansiz her seyde bulunabilecegi gibi,
bulundugu yere bereket ve kutluluk vermektedir.?’
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Bozkir Tirklerinde kutsallik kavramiyla ilintili olan bir bagka sozciik ise
“1duk” kelimesidir. Iduk kavrami, gecmisten glinlimiize kadar gelen Tiirkler iginde
farkli sdylenis tarzlariyla kullanilan yaygin sozciiklerden biri olmustur. Bu kelime,
Orhun anitlarinda “Iduk Yer-Sub” (Kutsal Yer Su) “kutsal” ve “miibarek”
manalarinda gegmektedir.?®

2 Rasonyi, L. (2007). Tarihte Tiirkliik (Cev.H Ziibeyr Kosay), istanbul: Orgiin Yaymnevi,
$s.60

2 Kagike1, O. (2002). “Eski Tiirklerde Devlet Baskanhg ve Hakanhk”. Tiirkler, C.2, Yeni
Tiirkiye Yaymlari, s.890

% Uliig, nasip anlamina gelmektedir. Hanedan fertlerinden olan kagan olmakta ve tahta
gecmektedir. Uliig sayesinde Tiirk iilkesinde bolluk ve bereketin arttigma inamlmaktadir.
Bkz. Kaggarlt Mahmut (2013). Divan: Liigat- it Tiirk, (Cev. Besim Atalay), C.1, 5.62

% (Ogel, B. (2016). Tiirklerde Devlet Anlayisi, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 5.75-82

" Roux, J. P. (2015). Tiirklerin Tarihi, (Cev. Lale Aslan Ozcan), Besinci Baski, Istanbul:
Kabalc1 Yayinlari, s.145-147

Goktiirkler Orhun Kitabelerinde “Iduk Yer Sub” diyerek, yer ve sularin mukaddesliginden
bahsetmisler, dolayisiyla Tiirkler sular1 ve yeri vatanla 6zdeslestirerek, vatan topraklarini
kutsal kilmuslardir. Bkz. Taneri, A. (2015). Tiirk Devlet Gelenegi, istanbul: Bilge Kiiltiir
Sanat Yayinlari, s.433-434

MECMUA - Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi [International Journal Of Social Sciences] ISSN: 2587-1811 Yil: 5, Sayz: 10, Giiz 2020

(s



Ogr. Gor. Ayten AKCAN - Eski Tiirklerde Devlet Yonetiminde Hakimiyetin Ilahi Temelleri / Divine Foundations of Sovereignty in State
Administration Among the Ancient Turks.

Bozkir Tirklerinde devlet yonetimi adeta bir sanat gibi benimsenmis; ilk
donemlerden itibaren de devletin basinda olan hiikiimdarlarin erdemli, kiiltiirlii,
cesur olmasi beklenmis, Oyle yetistirilmislerdi. Bu anlayis Selcuklulardan
Osmanli’ya kadar sehzadelerin egitimine verilen 6nemde kendini gostermis ve bu
hassasiyet gelenckselleserek giinlimiize kadar kendisini hissettirmistir. Bu
ozelliklerin olmadigi veya eksik kaldigi devlet yoneticilerinin idaresindeki
devletler, olumsuz ac1 tecriibeler de yasamistir.?®

Devlet yonetiminin ilahi temellerinden olan kut ile ilgili olarak sunu da
sOylemek miimkiindiir: Kaganlik kime kismet olmus ise, kut inancina gore
Tanr1’nin da ikbali ve talihine nail olmus sayilmaktadir.*

Her ne kadar boylesine 6nemli bir kut anlayis1 ve inanci da olsa, kaganin
yetkileri ve gilicii simnirsiz degildir; kagan, oncelikle halkina karsi sorumludur ve
gorevlerini yerine getirmek durumundadir. Ornek vermek gerekirse Hazar
Tiirklerinde herhangi bir felaket veya kuraklik yasandiginda ya da bir savasta
maglup olundugu zaman, halkin iginde ileri gelenlerin Hazar melikine gidip, “Bu
kaganin donemi bize felaket getirdi. Ya onu 6ldiir ya da bize ver biz 6ldiirelim”
dedikleri bilinmektedir. Melik de kimi zaman kagana destek olmus, kimi zamansa
halkin dedigini yapmistir.® Buradan da anlasildigi gibi “halk devlet igindir”
diisiincesinden ¢ok “devlet halk i¢indir” anlayisinin oldugu goriilmektedir. Ciinkii
halkin giivenlik, gida ve barinma gibi temel gereksinimlerinin giderilmesinden
sorumlu kisi, oncelikle devletin yoneticisidir. Bu yaklasim, Tirklerde ¢ok eski
yiizyillara kadar uzanmaktadir. Bilge Kagan’in Orhun kitabelerinde halki igin,
“Tanri, yarlik (buyruk) verdigi icin, Kut sahibi (devletli) oldugum icin kagan
oldum. Kagan olup, a¢ milleti doyurdum, ¢iplak milleti giydirdim, fakir milleti
zengin kildim, az kavmi ¢ok kildim, bagka iilkelerden, baska hakanlardan daha iyi
kildim” diye sGylemistir.** Dolayisiyla bu sozler, kaganin halka karsi iistlenmis
oldugu sorumlulugunu agik bir sekilde ifade etmektedir.*
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Yine bozkir Tirklerinde hiikiimdarlik anlayisinda yetkinin ve giiciin Tanri
tarafindan verildigi®*; Hun Devleti chanyusiiniin “Benim hiikiimdar olmam Tanri
tarafindan  kararlastinildi”®, Goktiirk Devleti’nde Bilge Kagan’m “Tanr irade

ettigi i¢in tahta oturdum, dort yandaki milletleri nizama soktum”, “Babam kagan

2 Taneri, (2015). a.g.e, 5.434

%0 Ogel, (2016). a.g.e., 5.90

3! Divitgioglu, S. (2005). Orta - Asya Tiirk Imparatorlugu VI. - V. Yiizyillar, Ankara:
Imge Kitabevi, s.189-190

3 Orkun, H. N, (1994). Eski Tiirk Yazitlari, Ankara: TDK Yayinlari, s.43-44

Bidrisi de, Kimak hitkiimdarinin adaletli ve giivenilir oldugunu ve bu hiikiimdarin halkina
iyi davrandigini, onlarin isleriyle mesgul oldugu ve halkini diigmanlara karsi korudugunu,
bu sebeple de halk tarafindan sevildigini nakletmistir. Bkz. Sesen, R. (2001). Islam
Cografyacilarina Gére Tiirkler ve Tiirk Ulkeleri, Ankara: TTK Yayinlari, s.109. Gériildiigii
gibi kagan veya hiikiimdar, halkina karsi gorev ve sorumluluklarini gergeklestirdigi
miiddetge halk da hiikiimdara kars1 kendini sorumlu hissetmeye baglayacaktir.

3 Kafesoglu, 1. (2004). Tiirk Milli Kiiltiirii, 25. Basku, Istanbul: Otiiken Nesriyat, 5.236

% Turan, O. (2019). Tiirk Cihan Hakimiyeti Mefkuresi Tarihi I-11, 29. Basim, istanbul:
Otiiken Nesriyat, s.147
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ile anam hatunu Tanr tahta oturttu” ve “Tanr irade ettigi i¢in kut’um oldugu i¢in
kagan oldum” gibi sozlerinde®™ gormek miimkiindiir.

Hatta Asya Hun Devleti’nde hiikiimdarin unvani Goktanrinin, giinesin, ayin
tahta ¢ikardigi Tanrt Kut’u Chanyu®” seklinde gegmektedir.®® Bu unvan bigiminde
kut” kavraminin 6ne ¢iktigi dikkat ¢ekmekte, burada da kut’un sozciikk anlami
devlet, baht, ugur, saadet seklinde anlasllmaktadlr.39

Eski Tiirk devletlerinde siyasi iktidar anlamia da gelen kut ile ilgili olarak,
dikkate alinmasi gereken bir baska husus, bundan feragat edildigi takdirde, siyasi
otoriteden de vazgegildiginin anlasilmasidir.*® Tanr kut bagisi ile Tiirk kaganina
hiikiimdarlik yetkisi ve kudreti vermekte, dolayisiyla kagani siyasi iktidar
yapmaktadir. Boylece Tiirk hakani da Tanri’dan aldigi giicle Tiirklerin anayurdu
olan cografyada yani Orta Asya’nin hemen her tarafinda yasamakta olan kavim ve
milletleri kendine tabi kilmig; onlara istiinliigiinii kabul ettirmistir. Bunun
haricinde menseini ilahi temellerden alan Tiirk hakanini “kut”, baska bir deyisle
siyasi iktidar ile donatmis olan Tanri, ona bir yandan ekonomik gii¢ anlamina gelen
“liliig veya iiliis” bagis1 vermekte ve Tiirk iilkesinde bereket ve bollugu artirmakta;
diger yandan da yine ona verdigi giic “kii¢” ile diismanlarina karsi zafer
kazandirmis olmaktadir.*

Bununla birlikte, Tiirk kagan1 Tanr1 tarafindan birtakim olaganiistii giiclerle
donatilmis olsa da, kagan, hicbir zaman “olaganiistii bir varlik” seklinde kabul
edilmemis; hem Tanri’dan almis oldugu siyasi otorite ile Tanri’ya ve halka karsi
sorumlu olmus; hem de yazili olmayan Tiirk kanunlar1 ve torelerine kargi da ayri
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% Kafesoglu, (2004). a.g.e.,s.237

¥Chanyu: Hunlar tek ve essiz olan Gok Tanr’ya inanirlardi. Onu hem gok, hem Tanr
manalarina gelen ve bir yiicelik sifati olan “Tengri” kelimesiyle ifade ederlerdi. Devletin
basinda bulunan hiikiimdar, Tanr1’dan kut aldigi igin “Tan-hu” unvaniyla isimlendirilmistir.
Yer-su, agag, dag, atalar inanc1 gibi kiiltler, Tiirkler tarafindan ilahi kut’un goriintiisii olarak
kabul edildigi igin kutsal olarak goériilmiislerdir. Bkz. Sazak, (2014). a.g.e, s.40. Hatta bazi
Tirk topluluklarinin farkli on iki tanriya taparken, bazilarmin da gesitli hayvanlara
taptiklar1 belirtilmistir. 982°de tamamlanmus olan Farsga anonim Hududii’l - Alem &16’ya
gore Cigillerin bir kismi glinese ve yildizlara taparlardi. Ek olarak 10. ylizyilda yasamis
olan Arap sair ve seyyah Ebu Diilef ‘de Coban Yildizi’n1 tanrilarinin tanrist sayarlardi.
Gerdizi’ye gore bazi Kirgizlar okiize, bazilari riizgara, bazilar kirpiye, bazilar1 saksagana,
bazilar1 giizel goriiniislii agaca taparlardi. Tiirgisler, Tanri’nin oturdugunu diisiindiikleri bir
daga taparlardi. olsa da, higbir zaman Tanr1 yerine koyulmamustir. Erkog, H. 1. (2018).
Tiirklerin Islamiyete Gegis Siiresince Tanr1 ve Allah Algilari, DTCF Dergisi 58.1, 313-316.
% Kafesoglu, (2004). a.g.c., s.238

% Tiirkler ve Mogollarda genellikle gokten inen bir nur, tasavvur edilir ve han soyunun
bundan meydana geldigine inanilirdi. Kut tagiyan hakan mukaddes olup, yiiziinii halka pek
gostermezdi. Hakanlar genellikle, gokten inen bir 1s1ktan gebe kalmis bir prensesin evlatlari
seklinde kabul edilirlerdi. Bkz. Inalcik, H. (1959), “Osmanlilarda Saltanat Veraseti Usulii
ve Tiirk Hakimiyet Telakkisiyle Ilgisi”, AU, SBFD, S.1, s.74-76. Nitekim Oguzname’ye
gore Tirklerin ilk biiyiik atast Oguz Kagan ilahi bir menseden gelmis, daha ¢ocuk yastan
itibaren kahramanlik sergilemis, kendisi gibi gokten 151k i¢inde yeryiiziine inen bir kizla
evlenmistir. Bkz. Turan (2019). a.g.e., 5.146.

0 Kafesoglu, (2004). a.g.e.,s.236-237

* Koca, S. (2002). “Devlet Meclisi ve Kurultay”, (Ed. H. Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim
Koca), Tiirkler, Ankara: Yeni Tirkiye Yayinlari, s.328-329
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bir yiikiimliliik i¢ine girmistir. Sayet, hiikiimdar, bu sorumlulugu tagimazsa veya
devlet yonetiminde basarisiz olursa, Tanri’nin verdigi “kut” yine Tanr1 tarafindan
geri alinmaktadir.*?

Kut kavramuyla ilgili olarak farkli Tiirk devletlerinde, farkli inaniglar da var
olmustur. Ornegin Hunlar ve Goktiirklerde Tiirk hakanlar1 Tengri tarafindan
verilen kiig, kut ve {iliigi kullanmayi hak kazanmis olimliilerdir.”® Altay
Tiirklerinde ise kut, uzun Omriin dayanagi ve yasam kudreti seklinde kabul
goriilmiistiir.

Ayrica kut kavrami, bozkir Tiirklerinde birtakim figiirler ile sembolize
edilmis ve kaganlar tarafindan da bu semboller kullanilmistir. Kut’un kagana Tanr1
tarafindan “kut kusu” adinda sembolik bir hayvan tarafindan verildigine
inamlmustir.*® Eski Tiirk devletlerinde kaz, kugu, korday ismindeki kuslar sembol
olarak kullanilmig; kut’un da simgesi haline gelmistir. Hatta bugiin kullanilan
“talih kusu” deyiminin buradan ¢iktig1 diigiiniilmektedir. Ayrica sahin, dogan,
kartal gibi yirtici kuslar da birgok Tiirk devletinde kut ve egemenlik sembolii
olarak yerini almistir.*®

Cin kaynaklarina bakildiginda ise kut kavrami ve inanmisiyla ilgili olarak
kayda deger bilgiler bulunmaktadir. Cin’i ydneten Sui Hanedani’ndan Gaozu
83’deki bir fermaninda Tiirklerle ilgili soyle demistir: “Tiirkler birbirlerine karsi
kuskucudur. Bagliliklarini bildiren boylar kendi aralarinda birbirlerine diismanlik
ve nefret beslerler. Ancak bir Kagan gerekli giice sahip oldugunda kendi adamlar
ve ona bagli boylar sadik kalir. Bir kagan gii¢lii olamadiginda ise emrindeki boylar
baska bir giliglii boya baglanmak igin ondan kopar. Sonunda Tirklerin yeni bir 313

kagan1 bir kosede ayaklanirdi ve dagilmis adamlarini ve birbirinden ayrilmig
boylar1 yeniden bir araya getirir.”*’ Cin imparatoru Kut i¢in sunlar1 da ifade
etmistir: “Onceki ailelerin olusturdugu devletlere bakinca, halkinin refahini
diisiinerek hiikiim siirenlerin kut’unun, uzun siireli olarak kusaktan kusaga devam
ettigi goriilmektedir. Kendi varliklarin1 kalkindirmak igin halki hizmete kosanlarin
sunaklari ve ocaklart yikilmistir.”® Bu bilgilerden Cin hiikiimdarimin  Tiirk
hakaninin kut’unu elinde tutabilmesi i¢in hangi davranislar sergilemesi gerektigini
fermanda anlattig1 anlagilmaktadir. Bilhassa halkin refah ve mutlulugunu saglamak

*2 11. Goktiirk Devleti Kagam, Kapgan’m oglu Inel Kagan basarili olamamis; bu sebeple
Bilge ve Kiil Tigin Kardesler “kut taplamadi” yani “kut ondan memnun olmadi” diyerek,
onu tahttan indirmiglerdir. Bkz. Koca (2002). a.g.e., s.328.

*® Divitgioglu, (2005). a.g.e., s.86

* Roux, J. P. (1999). Altay Tiirklerinde Oliim, istanbul:Kabalc1 Yayinlari,s.39

*® Goktiirk dénemiyle ilgili olarak yapilan arkeolojik arastirmalar sonucu, 2001°de yapilmis
olan kazilarda Bilge Kagan’in hazineleri iginde olan ve Bilge Kagan’a ait oldugu diisiiniilen
tacin tizerinde, agzinda ¢ok degerli tag tutan kus motifi bunu yansitmaktadir. Bkz.
Mogolistan ‘daki Tiirk Anitlart Projesi 2001 Yili Caliymalar, (2003). Ankara: Tika
Yaynlari, s 68

* Giilensoy, T. (2007). Tiirkiye Tiirkgesindeki Tiirk¢e Sézciiklerin Koken Bilgisi Sozliigii
A-N, Ankara: TDK Yayinlari, s.16-17

*" Liu, Mau-tsai (2006). Cin Kaynaklarina Gére Dogu Tiirkleri (Cev. Ersel Kayaoglu-
Deniz Banoglu), istanbul: Selenge Yaynlari, s.557

*® Togan, 1, Kara,G. & Baysal,C. (2006). Eski T’ang Tarihi-Cin Kaynaklarinda Tiirkler,
Ankara:TTK Yayinlari, s.23-24

MECMUA - Uluslararasi Sosyal Bilimler Dergisi [International Journal Of Social Sciences] ISSN: 2587-1811 Yil: 5, Sayz: 10, Giiz 2020

(s



Ogr. Gor. Ayten AKCAN - Eski Tiirklerde Devlet Yonetiminde Hakimiyetin Ilahi Temelleri / Divine Foundations of Sovereignty in State
Administration Among the Ancient Turks.

icin ¢alisan hakanlarin, devletin basinda kaldigi belirtilmistir. Tersi davranista
bulunmalar1 halinde ise, kaganlarin devlet bagkanliklarini kaybettiklerini hatta
yasamlariin son buldugunu ifade etmistir.

Her ne kadar Tiirk halki kiig, iiliig ve kut sahibi olan hakana itaat etse de, bu
egemenlik kaynaklarmin sonsuza kadar hakana ait olmadigmin da bilincinde
olmuslardir. Ciinkii kagan kut’unu kaybedebilir, boyle bir durumda da halk
imparatora yliz c¢evirebilirdi. Bunun sonucunda da hakan tahtimt ve siyasi
otoritesini, Tiirk kavimleri hakana kars1 olan giivenini kaybetmis olurdu.*

Giciinii Tengri’den ve onun kendisine bagisladigi kut’tan alan Tiirk kagani,
egemenligin sahibi olsa da, bu egemenlik mutlak olmayip tore ile sinirli olmustur.
Baska bir ifadeyle siyasi otoritenin mesruiyeti, toreye uyuldugu siirece devam
etmis; tersi durum s6z konusu oldugunda kut geri ¢ekilmistir. Yeniden Tengri’den
kut’u alan hakan, bu toreye gore devleti kuran, fakirleri doyuran, az milleti ¢ok
eden hiikiimdardir. Dolayisiyla tére olmadiginda devlet de yok olmaktadir.™

2.2. Uliig ve Uliis

En genel tabiriyle “Uliig ve iiliis” sozciikleri, Tiirkcede dagitmak, pay etmek,
iilestirmek anlamlarina gelen “iilemek” filinden tiiremis olan birer addir. Baska bir
deyisle hisse, pay, kismet, nasip anlamlarina gelmektedir. Tanr, “iiliig veya iilis”
bagisi ile Tirk devletinde bereket ve bollugu arttirmig, Tiirk hakanina iktisadi
kudret kazandirmistir. Tiirk hakani bu kudreti, halkinin yararima kullanmak
durumundadir.®® Dolayisiyla hakan, kazandigi maddi varhigi, adil bigimde

dagitmaktan sorumludur, denilebilir. 314

Eski Turk devlet anlayisina uygun kurallara gore, hanedan fertlerinin ya da
devlet adamlarinin hakanin sofrasinda bulunan at veya koyundan belirlenmis bir
pay almasina da “iiliis” denmistir. Uliis s6zciik olarak pay, hisse manasina geldigi
icin,”® iiliisii belirleyip dagitma yetkisi de kaganindir. Boylelikle iiliisin kagan
tarafindan belirlenip, dagitilmasi da egemenligin simgelerinden biri sayilmistir.
Tiirk devletlerindeki kurultaylarda ve diger devlet toplantilarinda gerceklestirilen
iiliis ile ayn1 zamanda toplantilara katilanlarin yerleri belirlenmis olmakta; topluluk
icindeki herkesin yeri, bu iiliis haklarina gére belirlenmektedir.”

®Goktirk devri Bagatur (Bahadir) Sad déneminde halk savaslar ve agir vergilerden
sikdyet¢i olmustur. 627°de siddetli bir kisin sonunda, Goktiirklerin birgok hayvani 6lmiis,
aclik baglamistir. Cin imparatoru bunu, hakanin giinahlar1 nedeniyle kut’unu kaybettigi
anlammi ¢ikarmustir. Bkz. Togan vd.(2006) s.154. Goktiirk Tarihinde geng hiikiimdar Inel
Kagan’a karsi 716 yilinda yapilan ihtilalin gerekgesi “Kutun Tanri tarafindan geri alindigi”
fikrine dayanmaktadir. Bkz. Chang, Jén-T’ang (1968). T’ang Devrindeki Dogu Goktiirkleri
Hakkinda Yeni Belgeler, Taipei, s.171. Tirk milleti hiikiimdarinin mesruiyetini Tengri’de
aramig ve hiikiimdarinin talihi ve kismetini Tengri’nin bagisi olarak gérmiistiir. Tengri eger
kutunu kismetini ve giiciinii hiikiimdardan geri alirsa Tiirk milleti de hiikiimdarina olan
giivenini kaybetmis olmaktadir.

* Koca, S. (2016). Tiirk Kiiltiiriiniin Temelleri |l., 4. Baski, Ankara: Berikan Yaymevi, s.3-
4

*! Divitgioglu, (2005). a.g.e., 5.65-69

°2 Kaggarli Mahmud, (2013). a.g.e., C.1, 5.62

> Ogel, (2016). a.g.e., s.81
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Tiirklerde “iiliis” hakki, kisinin bagarisiyla artabildigi gibi, basarisizligiyla da
azalabilir veya kaybedilebilir. Herkes kendini atasindan dolay1 soylu gorebilir;
herkes atasi ile Oviinebilir. Sadece aralarinda {istlinliik veya Oncelik haklari
bulunmaktadir. Buna 6rnek olarak Oguz Destamindaki iiliis toresinin™, kuzey
Tiirklerinde halk arasinda hala yasadigi verilebilir. Buradaki halk iginde simif
ayrimi olmayip, atalardan gelen birtakim basar1 ve hizmet isttinliikleri sebebiyle
aralarinda karsilikli anlayis ve hosgériiye dayanan bazi ayricaliklar olmustur.>

Tonyukuk kitabesinde Tanri, “Tiirk Tengrisi” seklinde dile getirilerek
millilestirilmistir. Tiirklerin kaganlik kurmasin1 Tanri istemis, Tanr izin verdigi
icin de hakan iktidarin basina gelmistir. Tanri’nin hakana ve diger insanlara da
kismet ettigi paya “lliig” denmektedir. Eger savaslar kazanilmaz, yonetim yetkisi
Tanr’nin istedigi sekilde kullanilmazsa, Tanr1 kut ve iiliigii layik olmayanlardan
geri almaktadir. Bu sebeple kagan, Tanri’min koydugu kurallara uymak
zorundadir.®

Goktirk yazitlarinda da hakanin devletin basina gelmesinin i¢ temel
kosulundan bahsedilmis; bunlar emir, kut, iiliig seklinde ifade edilmistir. Hakan,
Tanrt izin verdigi i¢in hiikiimdar olmus; Tanr1 kendisine “kut” ve “iiliig” (nasip)
verdigi igin de devlet iktidarmm bagina getirilmistir.>’ Dolayisiyla Tiirk
hiikimdarimin bedeni (1duk) ilahi degil, kutludur. Buradan da hanedan
mensuplarindan nasibi yani {iliig’li olan hakan oldugu ve tahta gectigi
anlasilmaktadir. Uliig sayesinde Tiirk ailelerinde bereket ve bollugun da arttig
bilinmektedir.*®

Uliis kavramiyla ilgili olarak Arap seyyahlardan Ibn Fadlan’m giiniimiize 315
kadar ulagsmis olan bilgileri énemlidir. Ibn Fadlan, Bulgar Tiirklerinin huzuruna
cikisini sOyle anlatmaktadir: “Bulgar hami (Yiltivar) bizi cagirttt ve huzuruna
ciktik. Cadirindaydi ve prenslerini sagina almisti. Bizi soluna oturmaya davet etti.
Cocuklar1 oniinde oturuyorlardi. O, ise bir tahtta tek basina oturuyordu. Sofranin

> Oguz boylarinin Tiirkmenlerin geleneklerine gére, igtimalarda her boyun oturacak (isgal
edecek) yeri, damgasi, ongunu ve hatta ziyafet icin kesilecek hayvanin etinden alacak
paylan (iiliis) Oguz Kagan’in oglu Giin Han tarafindan hiikiimdarlik sembolii olarak tayin
edilmistir. Giin Hanin veziri Irkil Hoca hakanin sofrasinda bulunan at etinden hakimiyeti
altinda bulunan boylardan hangisine hangi pargay: iiliis olarak verilecegini anlagmazlik
olmamasi i¢in soyle belirlemistir: “Bir toy yapilacagi zaman, iki at kessinler. Ati, oniki
pargaya ayirsinlar. Atin birini Boz ok’lara, digerini de Ug ok’lara versinler. Hakanin yada
milletin bilyligiiniin pay1, boyuna yakin olan bir arka kemigi, arkaya yakin olan bir sirt
omurgasi (dos) ve bir sag kolu olsun. Diger pargalar ise her boya ve Oguz Kaganin
ogullarina has iiliis olarak, ayrilip, verilsin.” demistir. Bkz. Togan, Z. V. (2019). Umumi
Tiirk Tarihine Giris, 3. Basim, Istanbul:T.Is Bankas1 Kiiltir Yaymlar, s: 52. Buradan
hareketle bozkir Tirklerinde iilkenin hiikiimdarin evlatlar1 arasinda paylastirma geleneginin
bir pargast oldugu diisiinebilinir. Bkz. Gumilev, L.N. (2004). a.g.e., 5.80. Uliis sistemi
eldeki bilgilere gore hiikiimdarin bulundugu toy veya yemekte kimin nerde oturacagi, ikram
edilen at veya koyunun hangi pargasini yiyecegini belirleyen bir nevi protokol yasasidir.
Tabii olarak bu yasanin uygulayicisi hiikkiimdardir

% Ogel, B. (2002). “Devlet Meclisi ve Kurultay”, (Ed. H. Celal Giizel, Kemal Cigek, Salim
Koca), Tiirkler, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, s. 874-876

% Oztiirk, A. (2001). Otiiken Tiirk Kitabeleri, Ankara: MEB Yaynlari, s.75

" Gomeg, S. Y. (2006). a.g.e., 8.59

% Caferoglu, A. (2015). a.g.c., 5.94
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kurulmasini emretti ve sofra kuruldu. Sadece kizarmis et vardi. Bir bicak ald1 ve
bir parca et kesip yedi, sonra ikinci bir parca kesti ve iiglincii bir parca kesti ve el¢i
Susan’a verdi. Parcayr alinca onun oniine kiigiik bir masa getirildi. Adetleri
boyledir, kral bir par¢a ikram etmeden hi¢ kimse yemege el uzatmaz. Ikram edilen
parcay1 alir almaz da o kisinin Oniine bir masa getirilir. Daha sonra, bana bir parca
ikram etti ve bana da bir masa getirildi. Sonra doérdiincii prense ikram etti ve ona
bir masa getirildi, sonra ¢ocuklarina ikram etti ve masalar getirildi. Her birimiz
kendi Oniindeki masada yemegini yedi, hi¢ kimse masasini1 bagkasiyla paylagmadi,
birinin masasindaki yiyeceklerden bir baskasi almiyordu. Sofradakilerin her biri,
yemegini bitirdikten sonra kalanlar1 evine goétiirliyordu. Yemegimizi bitirdikten
sonra bal serbeti getirtti ve bir kupa i¢ti.”*® Bu bilgilerden iiliisiin nasil uygulandig
acikca belli olmaktadir. Uliisiin uygulams sekline eski Tiirk devletlerinde ¢ok
dikkat edilmis, ihlal edenlerin veya kurallara uymayanlarin hakana saygisizlik
yaptig1 kabul gérmiistiir.

Kafesoglu'na gore iliis sadece sofrada degil, savas ganimetlerinin pay
edilmesinde de riayet edilen bir uygulamadir. Bozkir Tiirklerinde savas ganimetleri
pay edilirken, her toplulugun iiliisii g6z 6niine alinmustir.*® Sonug olarak iiliis i¢in,
eski Tiirklerde bir protokol uygulamasi oldugunu da séylemek yanlis olmayacaktir.
Eski Tiirk devletinde tahta oturacak hakan dahil devlet teskilatinda gorevi olanlarin
siras1 ve yerinin, orun® ve iiliis sistemi ile tespit edildigi bilinmektedir.

2. 3. Kiic (Giic)

Devlet, kavramsal olarak iilke, hakimiyet, millet gibi teskilatlanma 6gelerini
icinde barindirmaktadir. Siyasi otoriteye yani iktidara sahip olmak hakimiyete 316
(devlet kudretine) sahip olmakla miimkiindiir. Hakimiyete sahip olan gii¢ ise, diger
égelirze de sahip demektir. Cilinkii hakimiyet, emredici maddi kudret anlamini
tasir.

Diinyaya 20. asrin baglarina kadar egemen olan “Tiirk gibi giiclii” tespiti
halen yaygin olarak kullanilmaktadir. Bundan 6nce 18.ylizy1l baslarinda “Tiirk gibi
adaletli” tespiti daha kuvvetlidir. Ciinkii Tiirk torelerine gore, kanunlar her tiirlii
zulmii 6nlemektedir.®® Tiirkler, adaleti fethettikleri yerlerde de uygulayan ¢alisan
bir bir millet olmaya caligmislardir.®

Tirk milletinin ati yagsamlarina &teki toplumlardan daha once katmus
olmalari, onlarin miicadelelerden basariyla ¢ikmalarinda olduk¢a Onemli rol
oynamustir. Boylelikle kendilerine olan giivenleri artmustir. Tirklerin stirekli gog
etmek durumunda olmasi, her an savasa hazir olmalar1 ve diger zorunlu haller,

% ibn Faldan, (2007). Bin Yil Once Tiirkler Ve Otekiler, (Cev. Sadik Sasar), Istanbul:
Istiklal Kitabevi Yayinlari, s. 35-36

%0 Kafesoglu, (2004). a.g.e., 5.244

® Orun: Eski Tiirk devletlerinde kimin nerede duracagina karar veren Orun kimin nerde
duracaginin veya oturacagi yerin belirlenmesidir. Orunun reisi olan hiikiimdar ise durulacak
ve oturulacak yeri yegane belirleyen giictiir. Bkz. [bni Miihennd Ligati, (1997). Cev.
Abdullah Battal, Ankara: TDK Yayinlari, .35

%2 Taneri, (2015). a.g.e., 5.106

% Tacemen, A. (2001). Tiirk Kimligi , C 11, Nigde: Nigde Universitesi Yaymlari, No. 4,
5.183

* Akgiindiiz, A.& Oztiirk, S. (2000). Bilinmeyen Osmanli, istanbul: Osav Yaynlari, s.355
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bozkir cografyast Tiirklerinin disiplinli, diizenli ve saglam biinyeli olmalarm
saglamistir. Bununla birlikte atin da verdigi giigle “giinesin dogdugu yerden battig1
yere kadar hakim olma” anlayisina sahip olmuslardir.%

Goktiirk devlet anlayisina gore, Tiirk hakanlar kut’a (siyasi iktidar giiciine)
vakif olmakla birlikte yine Tanr tarafindan bahsedilmis olan bazi 6zellikler de
tasimalhdirlar. Ornek vermek gerekirse, Tanr1 kendisine “yarlig” (Tanrmin izni ve
kader) vermeli, onu 6teki insanlardan ayri1 olarak :iliig (nasip, kismet ve iyi talih)
sahibi de kilmalidir. Dolayisiyla tiim bu nedenlerle birlikte Bilge Kagan hakan
olusunu su sekilde anlatmistir: “Tanrt yarlik verdigi icin 6ziim tahta oturdum!
Diinyanin dort kosesinden milletleri, diizenledim...”®® Bilge Kagan hiikiimdar
olmasi gibi yaptig1 diger icraatlar1 da yine Tanri’nin yasamasina baglamaktadir ve
sOyle demektedir: “Ondan sonra Tanr1 yarlik verdigi i¢in, kutum ve kismetim var
oldugu icin dlecek milleti diriltip, egittim, besledim. Ciplak milleti elbiseli, fakir
milleti zengin kildim, az milleti ¢ok kildim.”®’ Yine Kiil Tigin Yaziti’nda yer alan
su dizeler, “Tanr1 yarlik verdigi igin, 6ziimiin kutu var oldugu i¢in kagan oldum” ®
da aym1 6neme sahiptir. ilteris Kagan da hakansiz ve devletsiz bir milleti Tanri
yarlik verdigi icin derleyip, topladigindan sOyle bahsetmektedir: “Tanri izin
verdigi i¢in illiyi ilsizlestirmis, kaganliy1r kagansizlagtirmig, diismani tabi kilmus,
dizliye diz ¢6ktiirmiis, basliya bas egdirmis...”

Aslinda tiim bu kitabelerde dikkat ¢ceken 6nemli husus, Tanri’nin iiliig ve
yarlik verdigi gibi, bir de “kii¢ (gii¢)” vermesidir. Kitabelerde bilhassa hakanin ve
Tiirk milletinin zaferlerinde, kazanmis olduklar1 basarilarda “kii¢”, 6nemli bir yer
teskil etmektedir. “Tanr1 gii¢ verdigi i¢in, babam hakanin ordusu kurt gibi imis,
dﬁsma% koyun gibi imis. Tanrt gii¢ verdigi i¢in orada muzrakladim, perisan
ettim.”

317

Bu yazitlardaki 6rneklerden de anlasildigr gibi devlet hiikiimdarimin kudreti,
devletin kaliciliginin en temel unsurudur. Bu kudreti kullanabilmesi de kut’a
baglidir. Kut; nasibi ve kismeti olan Tiirk hakanlarina Tanr1 tarafindan
bagislanmaktadir. Kii¢ (gii¢) ise kelime anlami olarak kuvvet ve zor manalarina
gelmektedir.”" Bozkir Tiirklerinde egemenligin ve kagan olmanin simgelerinden
biri de “kii¢ (gili¢)” sahibi olmaktir, dolayisiyla giiglii olan hanedan mensubu,
egemenligi tesis etmektedir.”?

Kiig, kut ve iiliig, hakana Tengri tarafindan bagislanan ¢cok énemli 6zellikler
oldugu i¢in, bunu kazanan kaganin, Tengri (Tanr1) goziinde iyi bir mevkii sahibi
olduguna inanilmaktadir. Tirk Tanrisi, hiikkiimdarlik kii¢’li ve kut’u veren kagana

% Kafesoglu, (2004). a.g.e., 5.25

% Ergin, (2009). a.g.e., 5.23

%7 Ergin, (2009). a.g.e., 5.24

% Ergin, (2009). a.g.e.,s.9

% Ergin, (2009). a.g.e., 5.15-16

% Ergin, (2009). a.g.e., 5.32-33

! Kaggarli Mahmud (2013). a.g.e., C.I. 5.62,
2 Koca, (2016). a.g.e., 5.67
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ayni zamanda yonetme yetkisi de vermektedir.”® Tengri, kut, kii¢ ve iliig’ii
diinyadaki temsilcisi kabul ettigi hakana devretmektedir; ancak hakanda olan kiic,
kut ve iiliig sonsuz ve simirsiz degildir. Diinyadaki Tanr1 temsilcisi olduguna
inanilan ve devletin basinda olan kagan, ilahi kaynaktan aldigi kuvvetle halka
siyasi otoritesini ve hakanligini kabul ettirmistir. Kut ve iiliig gibi kii¢ de, bu ilahi
kaynag1 temsil etmektedir.”

Sonu¢

Bozkir cografyast Tuna Nehri’'nden Cin Seddi’ne kadar uzanan genis bir
alana yayilmis ve bu topraklar bircok kavime, topluluga yurt olmustur. Bu
cografyada yasayan, yerlesik-yar1 yerlesik ve atli gdcebe toplumlarin en dnemlisi
olan Tiirklerin ortak tarihi, kiiltiirel ve dini degerleri oldugu goriilmektedir.
Tiirkler, ¢ok genis bir alanin i¢inde var olmus olsalar da; ozellikle kiiltiirel
motiflerin benzerligi, devlet yonetiminde alinan karar ve stratejiler, belirledikleri
taktikler bize birbirlerinden esinlendiklerini gdstermektedir. Bu sebeple de Eski
Tiirklerde; devlet yonetim anlayisi, devletin yonetim sekli, yonetim anlayisinin
ilahi temellere dayandirilarak olusturuldugu, Tiirklerin devlet kurma icgiidiisii ve
devleti kurarken egemenligin kaynagini kullanarak sarsilmaz bir otorite kurmaya
calistiklar1 ve bu amaci ¢ogu kez yakaladiklar1 goriilmiistiir.

Tirklerin bozkir kiiltiiriinde devlet egemenligi kurmalar1 yoniindeki
kaynaklar; Tiirk hiikiimdarina idare etme hakkinin Tann tarafindan verildigini
gostermekte ve bu anlayisin biitiin eski Tiirk devletlerinde goriildiigii yoniindedir.
Tiirk hiikiimdarlarinin bu anlayis ¢ercevesinde toplumsal yagama kazandirdiklari,
sosyal diizenin ve adaletin saglanmasina sunmus olduklari katkilar da ¢aligmanin
sonucunda yadsimnamayacak kadar fazla oldugunu goézler 6niine sermistir.

318

Eski Tiirk devletlerindeki devlet yonetimi ve devletin dayandigi ana
unsurlari ele alan bu ¢alisma sonucunda, Eski Tiirklerde egemenlik anlayisinin ¢ok
onemli oldugu ve hakimiyet anlayiginda ilahi birtakim argiimanlarin devletin
yonetilmesi noktasinda 6nemli bir yapi tasi oldugu goriilmektedir. Ayrica Tiirk
kaganinin Tanr tarafindan bazi giic ve yetkilerle donatilsa da, higbir zaman
kendisini Tanri-Kral olarak gérmedigi ve Tanri’nin yeryiiziindeki iradesini temsil
etme giicliniin kendisinde oldugu anlayisi ile mutlak ve sarsilmaz bir giig
olusturdugu eldeki kaynaklar sonucunda ortaya ¢ikan diger 6nemli bir husustur.

Tiirklerde eski zamanlardan bu yana, devlet ve teskilath bir yap1 olusturma
diisiincesi mevcuttu. Devlet diisiincesi halkin bagimsizlig: i¢in kutsal bir kavramdi.
Iste bu yiizden ydnetim anlayisindaki kutsallik higbir zaman tartisma konusu bile
olmamis, hatta zamanla daha da oturmus bir anlayis haline gelmistir. Devletin
bagimsizligini kaybetmeye yaklastigi veya kaybettigi donemlerde Tirk halki 6zgiir
yasamak adina ya Oliimle kars1 karsiya gelmis, ya da yillardir ana vatan olarak
adlandirdig1 cografyayi terk etmek zorunda kalmistir. Sonug olarak eski Tiirklerde
devlet yapisi, yoneticiler ve halk topluluklar ile onlarin temsilcilerinin dayanisma

"3 Yusuf Has Hacip bu yonetme kabiliyetini “Tanr1 kime beylik isini verirse, ona miitenasip
akil ve goniil igini de verir” seklinde ifade etmistir. Bkz. Yusuf Has Hacib, (2016). Kutadgu
Bilig, (Cev.Aysegiil Cakan), Istanbul: Is Bankas Kiiltiir Yayinlar1, s.47

™ Taneri, (2015). a.g.e, 5.201
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icindeki ¢abalariyla olusturulmustur. Bu baglamda, “devleti kuran da, hiikiimdarin
basarili olmasini saglayan da halktir” denilebilir.
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