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Bu ¢alismanmin amaci Tiirkiye’de bankacilik sektoriindeki yogunlagsmanin
banka riski tizerindeki etkisini arastirmaktadwr. Calismanin déonemi olarak 2010-2018
yillar: ele alinmistir. Bankacilik sektoriine ait veriler Tiirkiye Bankalar Birligi nin ve
Bankacilik Diizenleme ve Denetleme Kurulu (BDDK) 'nun resmi sitelerinden alinmistir.
Calismada yontem olarak OLS regresyon ve Ortalama Grup Tahminci modeli (MGE)
uygulanmustir. Calisma sonucunda bankacilik sektoriindeki yogunlagmanin kredi riski
tizerine etkisi oldugu, yogunlagma arttik¢a kredi riskinin azaldigi sonucu ortaya
ctkmustir.

ABSTRACT

The purpose of this study is to Research the effects of concentration in the
banking sector in Turkey on bank risk. As the period of the study, the years of 2010-
2018 were considered. Data on the banking sector and the Banks Association of
Turkey's Banking Regulation and Supervision Agency (BRSA) 'is taken from the official
website. In the study, Ordinary Least Squares (OLS) and Mean Group Estimator model
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(MGE) was applied as a method of this study. In the result it was concluded that
sectoral concentration in banking sector has effects on the credit risks and the more

Jel Codes: G21, G32

concentration increases, the less credit decreases.

1. GIRIS

Ulke ekonomilerinin gelisiminde finansal
piyasalarin  gelismesi  kagimilmazdir.  Finansal
piyasalari gelisimi ise finansal piyasalarda faaliyet

2. LITERATUR

Sektorel

yogunlagma

konusu ile

ilgili

literatiirde bircok calisma mevcuttur. Uluslararasi
literatiirde yapilan bazi ¢calisma 6zetleri sdyledir.

g§steren ku.rumlar aracﬂlgl.yla gerc_;eklesmektedir. Yazarlar ve | Cahgmann Yontem Somuglar:
Finansal piyasalarda etkin faaliyet gOsteren vil Amact
kurumlardan biri de siiphesiz bankalardir. Bankalar, _ Konsantrasyon
yeni tasarruf olusturma ve olusan tasarruflarin dogru Meksika endekslerinde diisis
yatirim kanallarina kanalize edilmesiyle ekonominin banliafmk _ ve dolayisiyla
gelisimine katkida bulunmaktadir (Altay, 2014: 7). | Rodriguer va. | 507" | rekabette  arts
Bankalarin toplanan tasarruflarin fon talep edenlere (2018) yaklasimla oldugu, yogunlagma
aktariminda icra ettikleri aracilik rolii, ilkenin degerlendirme azaldikga rekabetin
biiyiimesi, refahin artmas1 ve issizligin azalmasi gibi K arttigi  sonucuna
makroekonomik  degiskenler  {izerinde  etkili ulastimistir
olmaktadir. Bu durum bankalarin sektdrel olarak Tirk  bankacilik
yogunlagmalarini saglayacaktir (Ural, 2014: 397). 2002-2010 sektdriindeki
Bankacilik sektoriinde, bankalarin sektorel dbnemine  ait yogunlasma  ve
yogunlasmast ile rekabet diizeyi arasinda yapilmis Tiirk rekabet  arasinda
bircok c¢alisma bulunmaktadir. Bu ¢alismalarin bir bankacilik Panzar- iliskd Oldugu,
kisminda sektorel yogunlasmanin artmasiin rekabet Repkova sektoriindeki, | Rosse ?:Eaf:z; arasgli;i;lz
dl'izeyinvi azalttig1 goriilmektedir. (Igbinosa ve Osagie, ve  Stavarek | Szellikle kriz | Modeli olmastun
2017; Repkova ve Stavarek, 2014; Lici ve Boboli, (2014) donemlerindek | Equilibrium | o ok
2015; Macit, 2012; Giindogdu, 2011). Bankacilik i rekabet | Testi sektdriini ve
sektoriindeki yogunlasma ile karliliklar1 arasinda da kosularnt  ve dolayisiyla finansal
yapilmis bir¢cok ¢aligma mevcuttur. Bu ¢aligmalardan ty:hgn:l?;ajtnr:‘aef piyasalari olumsuz
bazilarinda bankalarin  sektdrel  yogunlasmalar etkiledigi sonucuna
arttikga karliliklarinin arttigi (Celik ve Kaplan, 2007; ulagilmistir.
Saidi ve Streitz, 2018) sonuglart ortaya ¢ikmistir. Kredi
Ancak Dbankacilik sektoriindeki yogunlasma ile yogunlagmasin Kredi
bankalarin riskleri arasinda yapilmis smirli sayida m  finansal yogunlasmastn
(Tunay, 2015) ¢aligma bulunmaktadir. Saidi ve olmayan daha cok yiiksek kar
Bu ¢alismanin amaci 2010-2018 déneminde Streitz (2018) isletmelerin COGS getirisi olan sanayi
Tiirkiye’de bankacilik sektoriindeki ogunlagmanin trin. - piyasast iizerinde daha fazla
bankalardaki kredi riski lizerine etkisini 6l¢mektir. Bu r_ekabe.tmde oldugu  sonucuna
calismanin sonucunda bankaciliksektoriine kredi griemg (_)lup ulagmustir.,
risklerinin yogunlagmayla azaltilabilecegi ya da ar;nszrfiu

artabilecegi Onerisi sunulmus olacaktir. Caligmada,
bankalarin  teker teker verilerine ulasilmasi
glicliigiinden dolay1 banka gruplan olarak verileri
alimmis ve bu veriler ile analizleri yapilmistir.
Bankacilik sektorii kendi igerisinde yabanci mevduat
bankalari, ulusal mevduat bankalar1 ve kamu bankalari
olmak tizere ti¢ baglikta gruplandirilmistir.
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2005-2013
dénemi
Nijerya, Giiney

Afrika’da
rekabetin en yogun,

Giiney

yogunlagmanin en

r uzerindeki
etkisini
ncelemek

Afrika, Misir az oldugu, genel
ve Kenya olarak dort Afrika
Igbinosa  ve | tlkelerinde Panel iilkesinde rekabetin
Osagie (2017) | bankacilik Regresyon diistik oldugu
sektoriinde sonucuna
yogunlagma ve ulagilmigtir.
rekabet
derecesini
Olemek
Arnavutluk Arnavutluk
bankacilik bankacilik
sistemindeki sektoriindeki
rekabetin yogunlagsmanin
Ozelliklerini en fazla
aciklamak ve bonolarda
o yogunlasma HHI oldugu, yiksek
Lici V? ile rekabet | Endeks yogunlagmanin
Boboli arasmdaki Oranlarnt | 144 su
(2015) iliskiyi n Yiizdesel | piyasalarda
incelemek Degisimi | yoapetin  disiik
oldugu sonucuna
ulasilmigtir.
Bunun da nedeni
artan banka
sayidir.
AB iye
iilkelerindeki
bankacilik
piyasasindaki AB iyelik
yogunlagma siirecinin ~ uzun
Pavic, derecesini olmasimin
Galetic ve analiz etmek | Panel yogunlasmay1 ‘
Kramaric ve AB | Regresyon | azalttig nyam
(2012) iiyeliginin (OLS) olu.msu.zw yonde
uzunlugunun etkiledigi
yogunlasma sonucuna
derecesi ulastlmustir.
izerindeki
etkisini
belirlemek
Konut-emlak
sektoriinde biiylik
bankalarin  daha
Sekt_érel diigiik  getiriler
kredi elde ettigi, tarim
yogunlagmast ticaret ve emlak
Regehr  ve | nin Dinamik sektdriinde
Sengupta bankalarin Panel yogunlasma ile
(2016) performansla | Regresyon | panka

basarisizligt
arasinda anlamlt
iligki oldugu
sonucuna
ulasilmigtir.

Bukvic
(2017)

2016 donemi
Sirbistan
bankacilik
sektoriindeki
yogunlagsma
ile  rekabet
arasindaki
iligkiyi
aragtirmak

Linda
Endeksleri
ile
Grafiksel
Karsilagtir
ma

Sirbistan’da
bankacilik
sektortindeki
banka sayisinin
fazla  olmasinin
sektorel
yogunlasmay1
azalttig1 ve
rekabetin
gelismis
icin
kosullar1
sagladig
sonucuna
ulagtlmistir.

olmasi
uygun

Bu konuyla ilgili literatiirde
ulusal calisma Ozetleri ise soyledir:

yapilmis bazi

Yazarlar ve | Cahsmamn Yontemi Sonuclar1
Yil Amaci
BIST’te islem
goren finansal .
olmayan Isletmelerde
isletmelerin ortakhik _
ortaklik yapisindaki
Toraman ve yogunlagsma ile
yapisinin Regresyon
Okuyan < o kaynak  yapisi
yogunlasmanin | Analizi 13
(2009) kaynak bilegimi arasinda pozitif
(borglanma bir iliski oldugu
derecesi) sonucuna
iizerindeki ulagilmugtir.
etkisini
aragtirmak
Sigortacilik
sektoriinde
faaliyet _
gdsteren 25 Sektordeki
firmanmin  yapi- Ekonomet | yogunlagma ile
Celik ve davranis- rik karlilik arasinda
Kaplan performans Tahminci | giicli ve
(2007) yaklagimi  ile | Model dogrusal bir
sektordeki (EKK) iligkinin  varligt
yogunlasma bulunmustur.
karlilik etkisini
aragtirmak
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Yogunlagma ile Tiirk bankacilik Bankalardaki
finansal sektoriindeki yogunlasma
kirtlganlik yogunlagma ve derecesinin
arasinda cift rekabet artt181 ve rekabet
Bankacilik Panel yonlii bir z.ar.as1.nc?laki seV|ye§|n|n
sektoriindeki Regresyon nedensellik iliskiyi Havuzlan | 27214180
Korkmaz . oldusu ve incelemek sektorel
' yogunlasmanmn | ye Holtz- g 2005-2010 mis -
Erer ve finansal Eakin sermaye Macit (2012) | (2005 En Kigik | Jogumasmann
Erer (2016) | jriloaniik .| yeterliliginin donemi) en fazla
& Nedenselli | = Kareler mevduatlarda
tizerine etkisini | | Apalizi finansal 5 (POLS) kt"l |
saptamak  ve kirtlganligt envaz sektore
aralarmdaki belirlemede  bir yogunlasm?mn
nedensellik unsur  oldugu ise  kredilerde
iliskisini sonucuna O{dlfgu" (ildugu
arastirmak ulagilmstir. goriilmistiir.
Tirkiye’de Rekabetin —
mevduat bankalarm Tiirk bankacilik Bankacilik
bankalarindaki piyasa paylarin sisteminde sektriinde
yogunlagma ile artirdigi ve 2003_2.009 2003_2.006
Kkarlilik bunun doneminde doneminde
arasmdaki sonucunda  da bankacilik rekabe}m
iliskiyi  analiz bankalarin sisteminin azaldign,

- etmek karmi  artirdig, rekabet  yapisi Panzar- 2006°dan sonra

Ozcan ve oLS yogunlagma ile Gilindogdu ve yogunlagsma Rosse arttig,

Ciftci (2015) Karlilik (2011) arasindaki Modeli bankacilik
arasindaki iligkiyi sektoriindeki
iligkinin incelemek yogunlagma
anlamsiz oldugu arttlkqa_
sonucu  ortaya rekabe:un
cikmustir. azaldigi

sonucuna
ulasmuigtir.

— — Tiirk bankacilik Bankacilik
Tirkiye’de Sektorel sisteminde sistemindeki
konvansiyonel yogunlagmanin finansal sektorel
::1?:2112?: ltzirl]l:i?lza(ilklarl iStikrarf rekabet yogunlasma ile
kullandirdiklart sektorel v yogur{lasma rekabet ar'as1¥1da.1

T - . arasindaki anlamlt bir ligki
kredilerin kred!lerdek_l N Taskmn iliskiyi Panzar- oldugu,
yogunlasmasi kredi riskini (2015) incelemek Rosse sektordeki
ile kredi riski Dogrusal arttirdigi, Modeli finansal
Tunay arasidaki Dinamik sektorlere istikrarmn
(2015) iliskiyi  tespit | panel kullandirilan rekabeti azaltici
etmek Modeli kred.i. riskiyle unsur  oldugu
sek:corel sonucu ortaya
yogunlasma Cikmugtir.

arasinda pozitif
ve gligli bir
iligki oldugu
sonucuna
ulasilmigtir.
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Hem  sektorel Performansla
hem de cografi sektorel
¢esitlendirmeni ¢esitlendirme
n Tirk arasinda negatif
bankalarinin bir iligki
performanst Pearson oldugunu ve
) tizerindeki Korelasyo | Sektorel krediler
Tirkmen ve | gyjerinj nu ve | cesitlendirildike
Yigit (2012) aragtirmak Hiyerarsik | © incelenen
Regresyon bankalarin
karlilik
Performanslarin
azaldigi
bulgusuna
ulasilmistir.
Yukarida detaylar1 verilen c¢alismalarin

genelinde rekabet ile yogunlasma arasindaki iligki
Olciilmiis olup, bir kisminda da karlilik ile kredi riski
arasindaki iliski test edilmistir. Calismada oldugu gibi
yogunlagsma ile bankacilik riski arasindaki iligki
Tiirkiye gibi gelismekte olan {ilkelerde sinirli sayida
(Tunay, 2015) calisma yer aldigr goriilmiistiir. Bu
yonilyle caligmanin literatiire katki saglamasi ve
benzer gelismekte olan iilke bankacilik sektoriine bu
anlamda katki saglamas1 beklenmektedir.

3. TASARIM ve YONTEM

Aragtirmanin temel amaci sektorel
yogunlagma ve banka riski arasindaki temel iliskiyi
tespit etmektir. Bu kapsamda ortaya ¢ikan Sonuglar
bankalara gore degil, banka gruplarina gore 6rneklem
alinmas1 suretiyle sektérel agidan yogunlagmanin
banka riskindeki rolii 6l¢lilmeye calisilmistir.

Arastirma kapsaminda Tiirkiye Bankalar
Birligi’nden alinan veriler ile 3 ana gruptaki bankalar
orneklem olarak secilmistir. Bu kapsamda 2010-2018
yillar1 arasinda iicer aylik periyodlarda elde edilen
veriler ile veri seti elde edilmis ve panel veri seti
olusturulmustur. Analizlerde yabanci mevduat
bankalari, ulusal mevduat bankalar1 ve kamu bankalari
gruplarina dair toplulagtirilmis verileri kullanilmigtir.

Sektorel krediler; (1) Tarim, Avcilik ve
Ormancilik, (2) Madencilik ve Tas Ocake¢ilig, (3)
Imalat Sanayi, (4) Elektrik, Gaz ve Su Kaynaklari
Uretimi ve Dagitimi, (5) Insaat, (6) Hizmetler ve (7)
Diger olarak dikkate alinmistir. Tim sektorler igin
takipteki krediler kredi riski olarak tanmimlanmustir.
Modelde risk unsuru olarak kredi riski tercih edilmis
ve Ozellikle kredilerin geri 6denme riskinin belirleyici
unsuru olan takipteki kredilerin toplam kredilere orani
olarak hesaplanan NPL yer almistir. Modelimizde
¢esitlendirme unsuru olarak HHI (Harfindal- Hirshman
endeksi) ele alinmustir. Sektorel kredilerden hareketle

Herfindahl-Hirschman endeksi su sekilde
hesaplanmistir:
_ eXit
e = II¥=1 Xkt
(Denklem-1)
N
HHI, = ) x2
2
(Denklem-2)
4. UYGULAMA

Calismada yer alan degiskenler ve bu
degiskenlere iligkin bilgiler Tablo 1’de gosterilmistir.

Tablo 1. Cahismada Yer Alan Degiskenler

Bagimh Degisken

Sembol Degisken Tamm

NPL Takipteki Takipteki
Kredilerin Krediler/Toplam
Toplam Kredilere  Krediler
Orani (Kredi
Riski)

BagimsizDegiskenler

Sembol Degisken Tamm

HHI >, Herfindahl-
ililG= Z it Hirschman Endeksi

=

KRDMV Kredi/Mevduat Kredi/Mevduat
(Likidite
Yo6netimi)

LTO Ozkaynak Toplam
Biiyiikligu Ozkaynaklarin

Logaritmas1
LTA Aktif Biyiikligi Toplam  Aktiflerin
Logaritmasi

Ekonometrik analizlerde zaman serileri, yatay kesit
verileri ve zaman serileri ile yatay kesit verilerinin
birlestirilmesiyle olusan panel veriler olmak iizere ii¢
farkli veri tiirii kullanilmaktadir (Gujarati, 2004: 4).
Panel veri analizi hem firma ya da iilke gibi yatay kesit
verisi hem de giin, ay, yil gibi zaman kesitini bir araya
getiren bir analiz tirtdiir (Gujarati, 2004). Panel veri
sayesinde birimlere iliskin yatay kesit gdzlemleri
belirli bir zaman donemi ic¢inde bir arada
toplanabilmektedir (Baltagi, 2005). Herhangi bir yila
ilisgkin degerler panel verinin kesit boyutunu
olustururken, degiskenlerin zaman igerisinde almis
olduklar1 degerler panel verinin zaman boyutunu
olusturmaktadir. Genel olarak bir panel veri modeli
asagidaki gibidir:
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Yie = B0 + YBK;: XK + Uy
i=1,... .00 ... N;
t=1, .0 cev o.t , T

Denklemde yer alan i: firmalar gibi birimleri
(yatay kesiti), t ise zamani (zaman boyutunu), S0it
sabit terimi, Skit parametreler vektoriinii, Xkit ise K.
siradaki bagimsiz degiskenin t zamanindaki i. firmaya
ait degerini, Yit ise bagimli degiskenin t zamanindaki
1 firmaya ait degerini ifade etmektedir.

Arastirmanin modeli su sekilde belirlenmistir:

NPL = Bo+B HHI; ¢ + B KRDMV; . + B3LTO;
+ ﬁ4,LTAi,t + Eit

Model ile ilgili
boliimiinde belirtilmistir.

analiz kismi bulgular

5. BULGULAR

Analiz kapsaminda oncelikle serilerin
tanimlayici istatistiklerine bakilmaktadir Serilere
iliskin tanimlayici istatistikler Tablo 2’de
sunulmaktadir;

Tablo 2. Tanimlayici istatistikler

Degiskenler | Mean z;a;r::zrt Maximum | Minimum
NPL .0345387 | .0100085 | .0218946 .0717814
KRDMV 1.095307 | .15303 5932638 1.271172
HHI .0421369 | .0077593 | .0278836 .0586171
LTO 4.370966 | .1982208 | 3.990472 4.716158
LTA 5.328149 | .1969178 | 4.868231 5.618604

Degiskenler arasinda iliski olup olmadigim
gormek amaci ile korelasyon tablosu diizenlenmistir.
Degiskenler arasindaki korelasyon katsayilarina
bakarak verilerden yiiksek korelasyonlu olanlari
analizden c¢ikartilmigtir. Ciinkii bagimsiz degiskenler

arasindaki yiiksek korelasyon katsayilar g¢oklu
dogrusal  baglantiya  (multicollinarity)  sebep
olabilecektir.

Tablo 3. Korelasyon Matrisi

NPL KRDMV [ HHI LTO LTA
NPL 1.0000
KRDMYV | 0.0961 | 1.0000
HHI -0.4260 | -0.3456 1.0000
LTO -0.7094 | -0.0131 0.6248 | 1.0000
LTA -0.8217 | -0.0498 | 0.6060 | 0.9693 | 1.0000

Degiskenler aras1 korelasyon sonuglarina gore
bankalarin  aktif toplamlarinin logaritmasi ile
bankalarin 6zkaynak toplamlarinin logaritmasi ve NPL
arasinda yiiksek korelasyon goriilmektedir. Bu nedenle
bankalarin aktif toplamlarinin logaritmasi modelden
cikartilmstir.

Yeni modelimiz asagidaki gibi degistirilmistir.

NPL = Bo+B HHI;t + B KRDMV; ¢ + B3LTO;
+ git

Bir sonraki asgamada modelde oto korelasyon
ve degisen varyans ve yatay kesit bagimliligi olup
olmadig tespit edilmistir

Analiz sonuglarinin gecerli olabilmesi ig¢in
gerekli ti¢ temel varsayim vardir. Bunlardan ilki,
modelde degisen varyans sorununun olmamasidir. Bu
durumun tespit edilebilmesi i¢in Degisen Varyans i¢in
Breusch-Pagan / Cook Weisberg testi yapilmistir. Bu
test i¢in hipotezler “HO: Modelde degisen varyans
sorunu yoktur” seklinde kurulmakta iken “HI:
Modelde degisen varyans sorunu vardir’seklinde
kurulmaktadir. Calismada degiskenler arasinda
degisen  varyans problemi  (0,0007  <0,05)
goriilmektedir. Degisen varyans problemini ¢dzmek
icin bazi degiskenlerin logaritmasi alinarak (Ankara,
2019: 9) analiz yapilmustir. Ikinci varsayim modelde

degiskenler arasinda  otokorelasyon olmamasi
gerektigidir.  Degiskenler arasi  otokorelasyon
olmamasit varsayimi Wooldridge Testi ile test

edilmistir. Bu test i¢in hipotezler “HO: Modelde
otokorelasyon sorunu yoktur” seklinde kurulmakta
iken “H1l: Modelde otokorelasyon  sorunu
vardir”’seklinde kurulmaktadir. Tablo 4’te goriildiigii
tizere c¢alismada otokorelasyon problemi (0,0123
<0,05) goriilmektedir. Ugilincii  varsayim ise
degislenler arasinda yata kesit bagimliliginin
olmamasi gerektigidir. Yatay kesit bagimliliginin
dikkate alinmamasi durumunda kurulan model, sonucu
yapilan analizler tutarsiz parametreler
iiretebilmektedir. Bu durumun tespit edilebilmesi i¢in
Pesaran's test of cross sectional independence testi
uygulanmistir. Bu test igin hipotezler “H0: Modelde
Yatay Kesit Bagimliligi yoktur” seklinde kurulmakta
iken “H1: Modelde Yatay Kesit Bagimlilig
vardir’seklinde kurulmaktadir. Tablo 4’te gorildigi
tizere ¢aligmada yatay kesit bagimliligi sorunu (0,0000
<0,05) goriilmektedir.
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Tablo 4: Degisen Varyans, Otokorelasyon ve Yatay

Kesit Bagimhihigi
Degisen Varyans Otokorelasyon Yatay Kesit
(Heterocestasticity) | (Autocorrelation) Bagimhihg
(Cross Sectional
Dependence)

Breusch-Pagan /| Wooldridge test for | Pesaran's test of cross

Cook Weisberg test | autocorrelation sectional independence
Chi2(1) | Prob. F Value Prob. Value Prob.
11.61 0.0007 79.712 0.0123 | 7.827 0.0000

Son asamada her bir degiskenin duraganligini
kontrol etmek i¢in birim kok testleri uygulanmisg
duragan olmayan serilerin birinci dereceden farklari
alinarak seriler duragan hale getirilmistir. Modeldeki
degiskenler yatay kesit bagimliligi goriildiigii igin
birinci nesil birim kok testleri anlamli sonuglar
vermemektedir. Bu nedenle modelin birim kok
testlerini ikinci nesil testler ile incelenecektir. Ikinci
nesil testlerden Pesaran tarafindan 2003 yilinda 6ne
stirtilen CADF testi uygulanacaktir. CADF, yatay kesit
bagimliliginin oldugu durumlarda p olasilik degeri
kombinasyonuna dayanan heterojen modellerde
kullanilan bir yontemdir. Paneldeki her bir birimin t
istatisklerinin ortalamasin dayanan bir yontemdir
(Lewandowski, 2006; Constantini ve Lupi, 2013).

Birim kok testi olarak yukarida agiklanan
Pesaran's CADF testi uygulanmis olup sonuglar
asagidaki tabloda belirtilmektedir.

Tablo 5: Pesaran's CADF testi

etmektedir.

Panel veri analizlerinde hangi modelin
kullanilacagina karar vermek igin belirleme testleri
(specification  tests)  kullanilmaktadir.  Hangi
modellemenin kullanilacagina karar verildikten sonra
tahmin modeli belirlenecek ve tahmin sonucunda
bulunan katsayilar yorumlanacaktir.

Hausman Testi, Sabit Etkili ve Rassal Etkili
Modeller arasinda bir se¢im yapilmasi gerektiginde,
hangi modelin tercih edilmesi gerektigine karar
verilmesi i¢in kullanilan bir spesifikasyon testidir.
Hausman testinde yokluk hipotezi “rassal etki modeli”,
alternatif  hipotez ise “sabit etki —modeli”
kullanilmalidir seklinde kurulur.  Testin sonucu
asagidaki tabloda belirtilmektedir.

Tablo 6: Spesifikasyon Testleri

TEST ISTATISTIK | OLASILIK | Sifir Karar
Hipotezi

Hausman 184.26 0.0000 Sabit Grup | Ho

Testi ve Zaman | red
Etkisi Vardir

Hausman testi sonucuna gore olasilik (prob)
degerinin 0,05’in altinda ¢ikmast sonucu Ho hipotezi
reddedilir. Yani degiskenlerde sabit grup ve zaman
etkisi yoktur. Dolayisiyla regresyon yapilirken sabit
etkiler modeli kullanilmasi gerekecektir.

Tablo7: Arastirma Bulgular:

SABIT
t-bar | cv10 cv5 cvl Z[t-bar] | P-value
NPL - - - - 2.798 0.997
0.261 | 2.210 | 2.330 | 2.550
KRDMV | - - - - 0.176 0.570
1.685 | 2.210 | 2.330 | 2.550
HHI - - - 0.432 0.667

1546 | 2.210 | 2.330 | 2290

Bagi NPL NPL NPL
mh
Deg.
ORTALAMA GRUP OLS SABIT ETKILER
TAHMINCISI (HAVUZLANDIRIL MODELI
(MGE) MIS REGRESYON)
T Olasihik T Olasihik T Olasi
istatistigi istatistigi istatistigi Ik
KRD | -.0265948 0.016 .0077451 0.121 -.0148049 | 0.002
MV
HHI -.443713 0.000 .1209743 0.336 -.22929 0.134
LTO | -.0300079 0.139 -.0386982 0.000 -.0316153 | 0.000

LTO = - = - 0.854 0.803
1.317 | 2210 | 2.330 | 2.550

SABIT-TREND

Gozlem Sayisi=108
Grup Sayisi=3
Wald Chi=101.34
Prob chi2= 0.0000
Sigma= 0.0048

Gozlem Sayisi=108
Grup Sayisi=3
F (7,536)= 36.83
Prob F=0.0000
R-Square= 0.5151
Root MSE= .00707

Gozlem Sayisi=108
Grup Sayisi=3
F(3,102)= 16.68
Prob>F= 0.0000
R-Square= 0.4261

t-bar | cv10 cv5 cvl Z[t-bar] | P-value

NPL - - - - 0.341 0.634
2.167 | 2.730 | 2.840 | 3.060

KRDMYV | - - - - 1.065 0.857
1.799 | 2.730 | 2.840 | 3.060

HHI - - - - 2.586 0.995
1.026 | 2.730 | 2.840 | 3.060

LTO - - - - 0.506 0.693

2.083 | 2.730 | 2.840 | 3.060

Tablo 5’deki sonuglara gore degiskenlerin t-
bar degerlerinin ¢v10, cv5 ve cvl degerlerinden daha
disiik olmasi, serilerin birim kok igermedigini ifade

Oncelikle OLS regresyon (Havuzlandirilmis
regresyon) sonuglarina bakildiginda olasilik degerinin
0,05’in altinda ¢ikmasi modelin anlamli oldugunu
gostermektedir. Degiskenler arasindaki iliskiye
bakildiginda ise, bankanin sadece 6zkaynak toplami
risk degiskeni yani NPL’yi etkilemektedir. Bu etki ters
yonliidiir, yani Ozkaynak toplamlarindaki %1 ‘lik
degisim NPL ‘de yaklasik %@4’liikk azalisa neden
olmaktadir.

Ortalama Grup tahminci modele bakildiginda
ise, kredi/mevduat oram1 ve HHI endeksiyle NPL
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arasinda iliski vardir. Kredi/mevduat oranindaki %1
‘lik degisim NPL’de yaklasik %3’liik, HHI endeksinde
%1 ‘lik degisim NPL’de %44’lik azalisa neden
olmaktadir.

Sabit Etkiler modeline bakildiginda ise,
kredi/mevduat ve toplam aktiflerle NPL arasinda
anlamli iliski vardir. Kredi/mevduat oranindaki %1
‘lik degisim NPL’de %]1,5 ‘lik azalisa, ozkaynak
toplamlarinda %1 ‘lik degisim degisim NPL’de
%3’liik azalisa neden olmaktadir.

5. SONUC VE ONERILER

Bankalarin en 6nemli gelir kaynaklar arasinda
krediler yer almakta ve kullandirilan kredilerin tutart
ise kredi riski olarak tanimlanmaktadir. Bankacilik
sektoriinde kredi riski, sektorde yer alan diger risklere
gore en biiyiik orana sahiptir, bu sebeple bankalar kredi
risk yoOnetimine biiyiik onem vermekte ve kredi
risklerinin 6nlenmesi ya da azaltilmasi amaciyla gesitli
yontemlere bagvurmaktadirlar. Calismada kredi risk
yonetiminde uygulanan politikalardan, ¢esitlendirme
yontemi ele alinmis ve sektdrel yogunlasmanin kredi
riskini azalttig1 bulgusuna ulasilmistir.

Calismada sektdrel yogunlasmanin banka
gruplari acisindan banka riskini nasil etkiledigi
arastirtlmistir. 2010-2018 donemi {iger aylik verilerle
veri seti olusturulmaya c¢alisilmig fakat veri elde
etmedeki zorluklar nedeniyle banka bazinda degil
banka gruplar1 agisindan bir analiz tercih edilmistir.
Arastirma sonucunda yogunlasma ile takipteki kredi
oramt arasinda negatif yonlii anlamli bir iliski
goriilmektedir. Bu sonug literatiirde yer alan bazi
caligmalarla (Saidi ve Streitz, 2018; Ibginosa ve
Osagie, 2017; Regrehr ve Senguta, 2016; Toraman ve
Okuyan, 2009; Celik ve Kaplan,2007; Korkmaz, Erer
ve Erer, 2016; Tunay, 2015) kismen uyumsuz olmakla
birlikte bu durumun ortaya ¢ikma sebebinin iilkemizde
yasanan sektorel sikintilar oldugu diisinilmektedir.
Caligmada ulagilan sonuglar (Rodriguez vd., 2018; Lici
ve Boboli, 2015; Macit, 2012; Giindogdu, 2011)
caligmalartyla da kismen uyumlu sonuglar vermistir.
Fakat bu calismalarda genel olarak bankalarda
yogunlasma ile rekabet arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Bankalarin farkli sektordeki firmalara
kredi hizmeti sunarken temel amaci kredinin sorunsuz
bir sekilde geri 6denmesidir. Sektorlere kredi verilmesi
icin belirlenen kriterler igerisinde sektoriin ekonomik
anlamda aktivitesi onemlidir. Kredi kullanimindaki
sektorel yogunlagsma oranlari, ekonomide hangi
sektorlerin  daha aktif oldugu hakkinda bilgi
vermektedir. Bu kapsamda belli sektorlerin kredi
doniis oranlart yiiksek seyrettiginde bankalar o
sektorlere krediyi daha kolay verebilmektedir. Bu

sebeple ozellikle gelismekte olan {ilkelerde yer alan
bankalarda kredilerdeki geri doniisiin yiiksek oldugu
sektorlere verilen kredilerde yogunlagsma daha g¢ok
goriilebilmekte bu durumda sektorel yogunlasma ile
takipteki kredileri azaltma istegi dogurabilmektedir.
Ozkaynak Toplamlari giiglii olan bankalarin yine kredi
riskini azalttig1 gézlemlenmektedir. Benzer sonuglar
bagimsiz degisken olarak kullamilan Kredi/Mevduat
degiskeninde de gozlemlenmektedir. Ozkaynaklar gibi
mevduat toplamlar1 da yiiksek olan bankalarin kredi
riskinin  azaldigt  yapilan testler  sonucunda
gOriilmistiir.

Bu sonuglar bankalarin ve banka gruplarinin
kredi riski ile olan iligkilerinin daha detayli ortaya
konulmasi ve incelenen donemler agisindan
yogunlasmanin kredi riskini azaltict bir unsur olarak
ortaya ¢ikmasi agisindan onem arz etmektedir. Bu
sebeplerden dolay1 konunun arastirmacilar tarafindan
daha detayli bir sekilde incelenmesinin yararli olacagi
kanisindayiz.
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