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ABSTRACT

The purpose of this study is to examine the preservice classroom teachers’ awareness of the learning outcomes, the names of
the unit and subject area, and grade level in the 3rd and 4th grade Science Course Curriculum of primary school. Survey design
was implemented in the study. The study group of the research consisted of preservice teachers who are studying in the field
of classroom teaching at a university in the 2019-2020 academic year and received at least one course related to science
during their undergraduate education. 25 preservice classroom teachers participated in the study. The data were collected
through a form. The form included 28 randomly selected learning outcomes from the 3rd and 4th grade Science Education
Curriculum of primary school, and preservice teachers were asked to write the name of the relevant unit, the subject area
name and the grade level next to each learning objective. As a result of the research, it was determined that most of the
preservice classroom teachers could not write or misspell the unit name, subject area name and grade level in which the
learning outcomes take place. Therefore, it has been determined that the preservice teachers’ awareness about the learning
outcomes in the 3rd and 4th grade Science Course Curriculum is low.
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EXTENDED ABSTRACT

Purpose and Significance

In the literature, the studies related to primary school science curriculum are generally carried out with classroom
teachers. A small number of studies conducted with preservice classroom teachers related to the science curriculum
are not up to date since the science curriculum applied in primary schools was updated in 2018. Therefore, a
research is needed to examine the opinions of preservice classroom teachers regarding the current curriculum. In
this context, this study aimed to examine the preservice classroom teachers’ awareness about the learning outcomes
in 3rd and 4th grade science curriculum and the unit name, subject area name and grade level of these outcomes.

Method

In this study, survey model was used as a research model. The study group consisted of 25 3rd and 4th grade
preservice classroom teachers.

The data were collected through a form which includes 28 learning outcomes that are randomly selected from 82
outcomes in 3rd and 4th grade science curriculum. These outcomes cover approximately 33% of all learning
outcomes. The preservice teachers were asked to write the name of the relevant unit, the subject area name and the
grade level next to each learning objective. Filling the forms took about 15 minutes. Descriptive analysis was used to
analyze the data.

1 This study was presented in 3th International Congress of Social Science, Kayseri, 2020
2 Assist. Prof. Dr., Erciyes University, eguven@erciyes@edu.tr

3 Dr., Erciyes University, aslisaylan@erciyes.edu.tr



mailto:eguven@
mailto:aslisaylan@erciyes.edu.tr

Kizilay, E. and Saylan Kirmizigiil, A. Karaelmas Journal of Educational Sciences 8 (2020) 174-183 175

Results and Conclusions

According to the results of the analyses, it was determined that preservice teachers misunderstood or did not know
most of the unit and subject area names that included the outcomes. There were no preservice teacher who could
write 6 or more learning outcomes to the correct unit. Moreover, no preservice teacher wrote 13 or more learning
outcomes in the correct subject area. In addition, there are no preservice teacher who can write 23 or more
outcomes at the correct grade level.

As a result of the research, it was determined that the preservice classroom teachers’ awareness of the distribution
of learning outcomes in the 3rd and 4th grade science curriculum by unit name, subject area name and grade levels
is quite low. Similarly, Tekbiyik and Akdeniz (2008) stated that classroom teachers did not know the science and
technology curriculum adequately. In the study conducted by Anagiin, Kili¢, Atalay, and Yasar (2015), when the
knowledge levels of some preservice classroom teachers about some concepts in the science curriculum were
examined, it was seen that most of the preservice teachers’ answers were wrong. On the other hand, it was found
that most of them found themselves sufficient to implement the curriculum. Likewise, in a study examining the
opinions of teachers about the 3rd grade science curriculum, it was found that the majority of the classroom
teachers saw themselves sufficient to implement the program (Sentiirk & Berk, 2019). All these findings show that
teachers have high self-efficacy towards the implementation of the curriculum, but their knowledge and awareness
of the curriculum is low.

Based on the results of the research, in order to increase the awareness of preservice classroom teachers regarding
the learning outcomes, the names of the units and subject areas, it is recommended to give importance to the
science curriculum in the education of the preservice classroom teachers.
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Sinif Ogretmeni Adaylarinin Fen Bilimleri Dersi Kazanimlari ile
ilgili Farkindaliklar?!
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OZET

Bu arastirmanin amaci, sinif 6gretmeni adaylarinin ilkokul 3. ve 4. sinif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programr’ndaki kazanimlar
ve bu kazanimlarin yer aldig1 iinite adi, konu alani adi1 ve sinif seviyesi ile ilgili farkindaliklarini incelemektir. Arastirma,
tarama modeline gére yapilandirilmistir. Arastirmanin ¢alisma grubunu 2019-2020 egitim-6gretim yilinda bir tiniversitenin
sinif 6gretmenligi alaninda 6grenim goren, lisans 6grenimi boyunca fen bilimleri ile ilgili en az bir ders almis 6gretmen
adaylar1 olusturmustur. Arastirmaya 25 smif 6gretmeni adayr katilmistir. Veriler agik uglu anket formu aracilifiyla
toplanmistir. Formda ilkokul 3. ve 4. simif Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’'ndan rastgele secilen 28 kazanima yer verilmis
ve 6gretmen adaylarindan bu kazanimlarin yanina kazanimlarin yer aldigi iinite adini, konu alani adini ve siif seviyesini
yazmalari istenmistir. Arastirma sonucunda, sinif 6gretmeni adaylarinin ¢ogunun kazanimlarin yer aldig iinite adi, konu alan
ad1 ve sinif seviyesini yazamadiklari veya yanlis yazdiklari belirlenmistir. Ogretmen adaylarinin ilkokul 3. ve 4. simif Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi’ndaki kazanimlara iliskin farkindaliklarimin diisiik oldugu tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Fen Bilimleri Dersi, Ogretim Programi, Ogretmen Yetistirme, Sinif Ogretmeni Adaylari.

1. Giris

Tirk egitim sisteminde oOrgiin egitim icerisinde okul oncesi, ilkokul, ortaokul, ortadgretim ve
yliksekogretim kurumlarn yer almaktadir. Bu kapsamda ilkokullar dort yil siiren zorunlu bir egitim
stirecini icermektedir (Tirk, 2015). Bu siirecte 6grenciler bir¢ok ders almaktadirlar. 2012 yilinda yapilan
bir degisiklikle tgiincii ve dordiincii sinif 6gretim programina fen bilimleri dersi eklenmistir [Milli Egitim
Bakanlig1 (MEB), 2012]. Programdaki degisiklikle beraber sinif 6gretmenlerinin tigiincii ve dordiincii sinif
fen bilimleri dersinden sorumlu olmasi gerekmistir.

Ilkokul ficiincii ve dérdiincii simf fen bilimleri dersine girecek olan sif égretmenlerinin egitim
strecini iceren 6gretmen yetistirme programinda bazi degisiklikler yapilmistir. 2018 yilinda gtincellenen
O0gretmen yetistirme lisans programlari incelendiginde, sinif 6gretmenligi programinda fen bilimleri ile
ilgili derslerin yer aldigi goriilmektedir. Simf 6gretmenligi lisans programinda “ilkokulda Temel Fen
Bilimleri”, “Fen Bilimleri Laboratuvar Uygulamalan”, “Fen Ogretimi” derslerinin igeriklerine bakildiginda,
ilkokulda yer alan fen bilimleri konularinin, konu igeriklerinin, fen programinin, fen programinin
ozelliklerinin bilinmesinin amaglandig1 ifade edilebilir [Yiiksekogretim Kurulu (YOK), 2018]. Program
glincellenmeden Once genel fizik, genel kimya gibi ilkokul programlarn igerisinde yer almayan dersler
ogretmen adaylarina verilmekteydi. Fakat program giincellendikten sonra eklenen “Ilkokulda Temel Fen
Bilimleri” dersi ile ilkokul 6grencilerinin 6grenmesi beklenen temel fizik, kimya, biyoloji kavramlarini ve
konularini 6gretmen adaylarina kazandirmak amac¢lanmistir (Yurdakal, 2018). Sinif 68retmenligi lisans
programindaki ii¢ farkli fen dersi ¢ergevesinde, sinif 68retmenliginden mezun olan 6gretmenlerin veya
sinif 6gretmeni adaylarinin Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi'ndaki konu alani adlarina, iinitelere,
kazanimlara hakim olmasi1 beklenmektedir. Bu beklenti noktasindan hareketle alan yazinda da smif
O0gretmeni adaylarinin veya sinif 6gretmenlerinin fen bilimleri dersiyle alakali durumlarini iceren bir¢ok

¢alisma yiiritilmustur.

Alan yazin incelendiginde bazi ¢alismalarda (Bekmezci ve Ates, 2018; Cepni, Kii¢iik ve Ayvaci, 2003;
Duban, 2016; Sentiirk ve Berk, 2019; Tekbiyik ve Akdeniz, 2008; Unisen ve Kaya, 2015; Yildirim ve
Gilingér Akgiin, 2015), simif o6gretmenlerinin fen bilimleri dersi ve programlaryla ilgili farkh
degiskenlerinin incelendigi go6ze c¢arpmaktadir. 2003 yilinda yiritilen bir arastirmada sinif
O6gretmenlerinin ¢ogunun kendini fen alaninda yeterli hissetmedikleri ve konu ve kavramlar arasi neden-

12020 yilinda Kayseri'de diizenlenen 3. Uluslararasi Sosyal Bilimler Kongresi'nde sozlii bildiri olarak sunulmustur
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sonug iliskisi kuramadiklarini ifade ettikleri tespit edilmistir (Cepni, Kiiciik ve Ayvaci, 2003). Tekbiyik ve
Akdeniz (2008) arastirmalarinda fen ve teknoloji 6gretim programi ile ilgili simnif 6gretmenlerinin
gorislerini almislardir. Ogretmenlerin goériisleri, programi yeterince tanimadiklarini ortaya koymustur.
Unisen ve Kaya (2015) yiiriittiikleri calismada fen bilimleri dersinin ilkokul iigiincii sinifta uygulanmaya
baslanmasiyla alakali 6gretmen goriislerini incelemislerdir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin ¢ogu
programi uygulamaya doniik basarili bulduklarini ifade etmislerdir. Yildirim ve Giingér Akgiin (2015)
calismalarinda fen bilimleri dersine iliskin ilkokul dciincii simif o6gretmenlerini gorislerini
arastirmislardir. Calisma sonucunda Ogretmenlerin derste karsilastiklari giicliikler igerisinde, en cok
kilavuz ve 6grenci calisma kitabinin olmamasi ifadesine yer verdikleri goriilmistiir. 2016 yilinda
ylriitiilen bir arastirmada sinif 6gretmenlerinin ilkokul fen bilimleri dersi 6gretim programina iliskin
gorisleri incelenmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenlerin genel olarak ilkokul {iglincii sinifa eklenen
fen bilimleri dersi ile ilgili olumlu gorisleri tespit edilmistir (Duban, 2016). Bekmezci ve Ates (2018)
calismalarinda fen bilimleri dersi 6gretim programina iliskin fen bilimleri ve siif 6gretmenlerinin
gorislerini almislardir. Arastirmada, 6gretmen goriisleri cercevesinde 6gretim programinin giiclii ve zayif
yonleri incelenmistir. Sentiirk ve Berk (2019) ¢alismalarinda fen bilimleri dersi 6gretim programiyla ilgili
O0gretmen gorislerini incelemislerdir. Programin kazanim boyutuyla ilgili 6gretmen gorisleri
incelendiginde, 6gretmenlerin neredeyse tamaminin kendini programi uygulama konusunda yeterli
gordiigi tespit edilmistir.

Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi ve dersle ilgili sinif 6gretmeni adaylariyla yiiriitillen calismalar
da alan yazinda yer almaktadir. Anagiin, Kili¢, Atalay ve Yasar (2015) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada,
sinif 6gretmeni adaylarinin fen bilimleri dersi 6gretim programi ile ilgili goriisleri incelenmistir.
Arastirmada smif O6gretmeni adaylarinin ¢ogunun kendini programi uygulama konusunda yeterli
gordukleri tespit edilmistir. Buna karsilik programda yer alan bazi kavramlarla ilgili bilgi diizeyleri
incelendiginde, 6gretmen adaylarinin cevaplarinin biiyiik kisminin yanlis oldugu goériilmiistir. Uyanik
(2016) calismasinda, siif 6gretmeni adaylarinin ilkokul dordiincii sinif fen bilimleri dersi {initelerine
iliskin bilgi diizeylerini arastirmistir. Arastirmada bazi tnitelere ait {iglincii ve dérdiinct sinif 6gretmen
adaylarinin bilgi diizeylerinin daha yiiksek oldugu tespit edilmistir.

Alan yazindaki calismalar incelendiginde, ilkokul fen programlar ile ilgili genellikle sinif
ogretmenleriyle calismalarin yiiriitiildiigi gériilmektedir. Oysa fen programlarina yonelik sinif 6gretmeni
adaylariyla yapilacak ¢alismalar, 6gretmen egitimine yol gostererek 6gretmenlerin yetistirme siirecinde
faydali olacak bilgiler sunabilecektir. Bu baglamda fen 0gretim programiyla ilgili sinif 6gretmeni
adaylariyla yiiriitillen az sayida calismaya rastlanmistir. Gergeklestirilen calismalar ise giincel ilkokul Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programu ile ilgili olarak yapilmamistir. Giiniimiizde ilkokullarda uygulanan Fen
Bilimleri Dersi Ogretim Programi 2018 yilinda giincellenmistir (MEB, 2018). Dolayisiyla alan yazinda
glincel programla alakali simif 6gretmeni adaylarinin goriislerini inceleyen bir arastirma eksikligi
bulunmaktadir. Yapilan bu ¢alismayla, alan yazindaki eksiklik giderilmeye calisilacaktir. Bu g¢ercevede
aragtirmanin amaci, sinif égretmeni adaylarinin ilkokul 3. ve 4. siif Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’'ndaki kazanimlar ve bu kazanimlarin yer aldig: iinite adi, konu alani ad1 ve sinif seviyesi ile ilgili
farkindaliklarini incelemek olarak belirlenmistir.

2. Yontem

2.1. Arastirma Modeli

Bu aragtirmada sinif 6gretmeni adaylarinin Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programr’nda (MEB, 2018) yer
alan ilkokul 3. ve 4.siif kazanimlar1 hakkindaki farkindaliklarinin incelenmesi amaciyla, tarama modeli
kullanilmistir. Tarama modeli, ge¢gmisteki veya halen var olan bir olay, nesne, birey veya durumu kendi
kosullari igerisinde, var oldugu hali ile betimlemeyi amaclar (Karasar, 2012).

2.2. Calisma Grubu

Arastirmanin amaci dogrultusunda ¢alisma grubu amagh 6rnekleme yontemlerinden 6l¢iit 6rnekleme
ile belirlenmistir. Bu 6rnekleme yontemi, program veya sistemlerin temel eksikliklerinin belirlenmesinde
ve sistemlerin iyilestirilmesinde 6nemli bir firsat olusturmaktadir (Patton, 2014). Calismada 6l¢iit olarak
lisans 6grenimi boyunca Fen Bilimleri ile ilgili en az bir ders almis olmak g6z 6niline alinmistir. Sinif
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O0gretmenligi alaninda 68retmen adaylarinin almak zorunda olduklari fen bilimleri ile ilgili dersler ise
soyledir; “Ilkokulda temel fen bilimleri”, “Fen bilimleri laboratuvar uygulamalar1”, Fen égretimi” (YOK,
2018). Bu cercevede Ogretmen adaylarindan bu derslerden en az birini almis olanlar ¢alismaya dahil
edilmistir. Arastirmanin c¢alisma grubunu 2019-2020 egitim-6gretim yilinda bir Universitenin sinif

O0gretmenligi alaninda 6grenim géren 25 6gretmen aday1 olusturmustur.

2.3. Verilerin Toplanmasi

Veriler acik uclu anket formu araciligiyla toplanmistir (Ek 1). Formda, 3. ve 4. sinif Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programi'nda (MEB, 2018) yer alan 82 kazanim arasindan rastgele secilen 28 kazanima yer
verilmistir. Secilen kazanimlarin, her {inite ve konu alanindan en az bir tane olmak iizere tiim
kazanimlarin yaklasik olarak %33’iinii kapsamasina dikkat edilmistir. Ogretmen adaylarindan bu
kazanimlarin yanina, kazanimlarin yer aldigi iinite adini, konu alani adini ve sinif seviyesini yazmalari
istenmistir. Formlarin doldurulmasi yaklasik 15 dakikay1 bulmustur.

2.4. Verilerin Analizi

Verilerin analizinde betimsel analiz kullanilmistir. Betimsel analizde temel amag, elde edilen verilerin
onceden belirlenmis olan temalara gore diizenlenmesi, yorumlanmasi ve okuyucuya sunulmasidir. Bu
dogrultuda arastirmada elde edilen bulgular diizenlenip yorumlanmis bir sekilde sunulmustur (Yildirim
ve Simsek, 2011).

3. Bulgular

3.1. Kazamm-Unite Adu Iligkisine Ait Bulgular

Ogretmen adaylarinin kazanimlarin yer aldigi iinite adlarimin ¢ogunu yanhs bildikleri ya da
bilmedikleri tespit edilmistir. Asagidaki tabloda kazanim-tinite adi iliskisini dogru olarak yazan 6gretmen
adaylarina iliskin frekans bilgilerine yer verilmistir.

Tablo 1
Kazanim-linite adi iliskisine ait bilgiler

Dogru iiniteye yerlestirilen kazanim sayisi Ogretmen aday: sayis1

1 kazanim 2

2 kazanim

3 kazanim

5 kazanim

5
3
4 kazanim 0
4
0

6 kazanim ve usti

Tablo 1 incelendiginde, 28 kazanimdan alt1 ve lizeri kazanimi dogru Uniteye yazabilen hi¢bir 6gretmen
adayinin olmadig1 goriilmektedir. 11 6gretmen aday1 kazanimlarin dahil oldugu tinite adlarinin hi¢birini
bilememis ya da bos birakmistir. Bu durum sinif 6gretmeni adaylarinin ilkokul 3. ve 4. sif fen
kazanimlarinin biiylik ¢ogunlugunun hangi linitede yer aldigim1 bilemediklerini géstermektedir. Kisi
basina dogru liniteye yerlestirilen kazanim sayisinin ise yaklasik “1” oldugu tespit edilmistir.

3.2. Kazamim-Konu Alan Adi Iliskisine Ait Bulgular

Ogretmen adaylarinin kazanimlarin yer aldigi konu alani adlarinin ¢ogunu yanlis bildikleri ya da
bilmedikleri tespit edilmistir. Asagidaki tabloda kazanim-konu alani adi iliskisini dogru olarak yazan
O6gretmen adaylarina iliskin frekans bilgilerine yer verilmistir.

Tablo 2
Kazanim-konu alan adi iliskisine ait bilgiler

Dogru konu alanina yerlestirilen kazanim sayisi Ogretmen adayi sayis1
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1 kazanim

2 kazanim

3 kazanim

4 kazanim

5 kazanim

6 kazanim

7 kazanim

8 kazanim

9 kazanim

10 kazanim

11 kazanim

12 kazanim

13 kazanim ve usti

O R O] O | R O N O O N mkr| ©

Tablo 2 incelendiginde, 28 kazanimdan 13 ve lizeri kazanimi dogru konu alanina yazabilen higbir
O0gretmen adayinin olmadigi goriilmektedir. 17 6gretmen adayr kazanimlarin dahil oldugu konu alani
adlariin higbirini bilememis ya da bos birakmistir. Bu durum siif 6gretmeni adaylarinin ilkokul 3. ve 4.
sinif fen kazanimlarinin biiyiik cogunlugunun hangi konu alaninda yer aldigini bilemediklerini
gostermektedir. Kisi basina dogru konu alanina yerlestirilen kazanim sayisinin ise yaklasik “2” oldugu

tespit edilmistir.

3.3. Kazanim-Sinif Diizeyine Ait Bulgular

Asagidaki tabloda kazanimlarin yer aldigi sinif diizeyini dogru olarak yazan 6gretmen adaylarina

iliskin frekans bilgilerine yer verilmistir.

Tablo 3

Kazanim-simif diizeyi iliskisine ait bilgiler

Dogru diizeyine  Ogretmen adayi Dogru Ogretmen aday1
yerlestirilen kazanim sayisi sayisi yerlestirilen kazanim sayisi sayisl
1 kazanim 0 15 kazanim 2

2 kazanim 0 16 kazanim

3 kazanim 1 17 kazanim 3

4 kazanim 1 18 kazanim 1

5 kazanim 0 19 kazanim 2

6 kazanim 0 20 kazanim 2

7 kazanim 0 21 kazanim 0

8 kazanim 1 22 kazanim 1

9 kazanim 0 23 kazanim 0
10 kazanim 3 24 kazanim 0
11 kazanim 1 25 kazanim 0
12 kazanim 2 26 kazanim 0
13 kazanim 3 27 kazanim 0
14 kazanim 0 28 kazanim 0
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Tablo 3 incelendiginde, 28 kazanimdan 23 ve lizeri kazanimi dogru sinif diizeyine yazabilen higbir
ogretmen adayinin olmadig gériilmektedir. Ogretmen adaylarindan higbiri kazanimlarin sinif diizeyiyle
iliskilendirilme kismini bos birakmamistir. Her 6gretmen aday1 en az bir kazanimi dogru sinif diizeyi ile
iliskilendirmistir. Kisi basina dogru sinif diizeyine yerlestirilen kazanim sayisinin ise yaklasik “10” oldugu

tespit edilmistir.

3.4. Diger Bulgular

Baz1 6gretmen adaylarinin konu alan1 kismina iinite adini yazdiklar: veya tinite adi1 kismina konu alani
adini yazdiklari tespit edilmistir. Bu durum sinif 6gretmeni adaylarindan bazilarinin konu alani ve iinite

adlar1 arasindaki farki bilmediklerini ortaya koymaktadir.

Ornegin 025: “Yasadign cevreyi tanir” kazamminin “Madde ve Dogasi” iinitesinde oldugunu
belirtmistir. Oysa “Madde ve Dogas1” bir tinite ad1 degil, konu alani adidir.

Arastirmada bir¢ok sinif 6gretmeni adayinin formdaki kisimlari genellikle bos biraktigi goriilmiistiir
(Resim 1). Bu durum o6gretmen adaylarinin ilkégretim 3. ve 4. simf Fen Bilimleri Dersi Ogretim
Programi’'ndaki kazanimlarin {inite adi, konu alani adi ve sinif diizeylerine gére dagilimina iliskin
farkindaliklarinin oldukga diistik oldugunu géstermektedir.

Kazanimiar . Unitenin Adi Konu Alani | Simif

Dunya’nin seklinin kiireye benzediginin farkina varir. ‘5..,.,.4- N Dangan el 2

Kaynaklarin kullaniminda tasarruflu davranmaya ézen gosterir. [ L

| Fosillerin olu;umunu ag;klar o (o ! | ’; 1
Calisan bir elektnk devresi kurar. ] 1_4_—'

‘ (}evu:wmekn I$1k Kaynakiarni dogal ve yapay 151k kaynaklari sekiinde i

| simiflandirir. 3
Kuvvetin, cisimlere hareket kazandirmasina ve cisimlerin sekillerini |

| degistirmesine yonelik deneyler yapar. 4 J

| Yasam icin gerekli olan kaynaklarin ve geri donusumun onemini fark

eder.

Dunya nin yuzeyinde karalarin ve sularin yer aldigini kavrar.

_Ea_snt elektrik devresini olusturan devre elemanlarini islevleri ile tanir.

Dinya’nin hareketleri sonucu gerceklesen olaylan acikiar.

| Istk Kiriiiiginin nedenierini sorguiar. N [

| Yasadi cevreyi tan. | |

| Duyu organlarinin 6nemini fark eder. Vutudimaw teapp®
Gelecekte kullamilabilecek aydinlatma araglarina yénelik tasarim | ;
yapar. - |

| Ses siddeti ile uzaklik arasindaki Hiskivi agildar.

Elektrigin glivenli kullanilmasina 6zen gésterir. SR R 2 __I SCo=lalll

| Maddelerin isinip sogumasina yénelik deneyler tasarlar. ' -

Duyu organlarinin temel gorevlerini agiklar. Nocud vmurs = Xoia} | s

Canli yasami ve besin igerikleri arasindaki iligkiyi aciklar.

| Hareket aden varliklan gozlemler ye harnknf ozalliklerini ifade ader.

| Pil atiklarinin cevreye verecegi zararlari ve bu konuda yapilmasi

| gerekenleri tartigir.

itme ve ¢ekmenin birer kuvvet oldugunu deneyerek kesfeder.

Olgiilebilir 8zelliklerini kullanarak maddeyi tanimlar.

Insan saghg: ile dengeli beslenmevl iliskilendirir.

| Bes duyu organini kullanarak maddeyi niteleyen temel zellikleri | |
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Resim 1. Ogretmen adaylarina ait érnek form
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4. Sonug, Tartisma ve Oneriler

Bu arastirmada sinif 6gretmeni adaylarinin Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’'nda (MEB, 2018) yer
alan ilkokul 3. ve 4.simf kazanimlar1 hakkindaki farkindaliklar incelenmistir. Ogretmen adaylarina 28
kazanim verilerek bu kazanimlarin yer aldigi iinite adlarini, konu alani adini, sinif diizeyini yazmalari
istenmistir. Arastirma sonucunda 6gretmen adaylarinin ilkogretim 3. ve 4. siif Fen Bilimleri Dersi
Ogretim Programi’'ndaki kazanimlarin iinite adi, konu alani adi ve sinif diizeylerine gore dagilimina iliskin
farkindaliklarinin oldukca diisiik oldugu tespit edilmistir. Benzer sekilde Tekbiyik ve Akdeniz (2008)'de
yaptiklar1 arastirmada fen ve teknoloji 6gretim programi ile ilgili sinif 6gretmenlerinin programi
yeterince tanimadiklarini ortaya koymustur. Uluslararasi alan yazinda gerceklestirilen bir ¢alismada da,
fen bilgisi 6gretmenlerinin revize edilen fen programinin o6zelliklerini nasil algiladiklar1 ve nasil
uyguladiklar1 arastirilmistir. Arastirma sonucunda 6gretmenler programin temel 6zelliklerinin gerekliligi
ve 6nemini belirtmislerdir. Fakat bunlar sinifta nasil kullanacaklar1 konusunda belirsizliklerini de ifade
etmislerdir (Jae-Ho, Myeong-Kyeong ve Sun-Kyung, 2010). Jae-Young (2009)’da ¢alismasinda ilkokul
O0gretmen adaylarinin fen programi kullanimina iliskin algilarini incelemistir. Arastirmada Koreli
O6gretmen adaylarinin fen bilimlerinin hedefleri hakkindaki algilarinin nispeten olumsuz oldugu tespit
edilmistir. Anagiin, Kilig, Atalay ve Yasar (2015) tarafindan yiiriitiilen ¢alismada da sinif 6gretmeni
adaylarmin fen bilimleri dersi 6gretim programinda yer alan bazi kavramlarla ilgili bilgi diizeyleri
incelendiginde, 6gretmen adaylarinin cevaplarinin biiyiik kisminin yanhs oldugu goriilmustiir. Buna
karsilik 6gretmen adaylarinin ¢ogunun kendini programi uygulama konusunda yeterli gordiikleri tespit
edilmistir. Ayni sekilde ilkokul 3. sinif fen bilimleri dersi 6gretim programi hakkindaki 6gretmen
goruslerinin incelendigi bir arastirmada da, simif 6gretmenlerinin biiyiik cogunlugunun kendilerini
programi uygulayacak yeterlikte gordiigii tespit edilmistir (Sentiirk ve Berk, 2019). Lewthwaite (2005)
de calismasinda 6gretmenlerin fen bilgisini 6gretme yetenekleri konusunda kendileriyle ilgili olumlu bir
algiya sahip olduklarini ortaya koymustur. Bu durum ulusal ve uluslararasi alan yazinda, 6gretmenlerin
fen bilimlerini 6gretme ve programin uygulanmasina yonelik 6z-yeterliklerinin fazla oldugunu, fakat
programa iliskin bilgilerinin ve farkindaliklarinin diisiik oldugunu gostermektedir. Bu cercevede ileriki
arastirmalarda dgretmen ve 0gretmen adaylarinin programla ilgili gériisleri ve bilgileri farkli arastirma
yontemleriyle arastirilarak daha genel yorumlar yapilabilir.

Ogretmen adaylarimin kazanimlarin yer aldigi iinite adlarimin ¢ogunu yanhs bildikleri ya da
bilmedikleri tespit edilmistir. Ogretmen adaylar1 28 kazanimdan en fazla alti tanesinin yer aldig {inite
adin1 dogru ifade etmislerdir. 11 6gretmen aday1 kazanimlarin dahil oldugu tinite adlarinin hig¢birini
bilememis ya da bos birakmistir.

Ogretmen adaylarinin kazanimlarin yer aldigi konu alani adlarimin ¢ogunu yanhs bildikleri ya da
bilmedikleri tespit edilmistir. 28 kazanimdan 13 ve tzeri kazanimi dogru konu alanina yazabilen hig¢bir
O0gretmen adayinin olmadigr goriilmektedir. 17 6gretmen adayr kazanimlarin dahil oldugu konu alani
adlarinin hicbirini bilememis ya da bos birakmistir.

Ogretmen adaylarindan hi¢biri kazanimlarin sinif diizeyiyle iliskilendirilme kismini bos birakmamistir.
Her 6gretmen aday1 en az bir kazanimi dogru sinif diizeyi ile iliskilendirmistir. Kisi basina dogru sinif
diizeyine yerlestirilen kazanim sayisinin ise yaklasik “10” oldugu tespit edilmistir.

Baz1 6gretmen adaylarinin konu alani kismina tlinite adin1 yazdiklari veya iinite ad1 kismina konu alani
adini yazdiklari tespit edilmistir. Bu durum sinif 6gretmeni adaylarindan bazilarinin konu alani ve tinite
adlar1 arasindaki farki bilmediklerini ortaya koymaktadir.

Arastirma sonuglarina dayali olarak sinif 6gretmeni adaylarinin egitiminde fen egitimi ile derslerde
Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi’'na 6nem verilerek, 6gretmen adaylarinin kazanimlara, tinite adina,
konu alani adina iliskin farkindaliklarinin artirilmasi saglanmaya ¢alisiimalidir.
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Ek 1. Veri Toplama Formu

Asagida yer alan kazanimlarin yanina dahil olduklar tinite adlarini ve konu alanlarini ve kaginci sinifa ait kazanim
oldugunu yaziniz.

Kazanimlar Unitenin Konu Sinif
Adi Alani Diizeyi

Diinya’nin seklinin kiireye benzediginin farkina varir.

Kaynaklarin kullaniminda tasarruflu davranmaya 6zen gdsterir.

Fosillerin olusumunu aciklar.

Calisan bir elektrik devresi kurar.

Cevresindeki 1sik kaynaklarini dogal ve yapay 1sik kaynaklar seklinde
siniflandirir.

Kuvvetin, cisimlere hareket kazandirmasina ve cisimlerin sekillerini
degistirmesine yonelik deneyler yapar.

Yasam icin gerekli olan kaynaklarin ve geri doniisiimiin dnemini fark eder.

Diinya’nin ylizeyinde karalarin ve sularin yer aldigini kavrar.

Basit elektrik devresini olusturan devre elemanlarini islevleri ile tanir.

Diinya’nin hareketleri sonucu gerceklesen olaylari aciklar.

Isik kirliliginin nedenlerini sorgular.

Yasadigi cevreyi tanir.

Duyu organlarinin 6nemini fark eder.

Gelecekte kullanilabilecek aydinlatma araclarina yonelik tasarim yapar.

Ses siddeti ile uzaklik arasindaki iliskiyi aciklar.
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Elektrigin giivenli kullanilmasina 6zen gosterir.

Maddelerin 1sinip sogumasina yonelik deneyler tasarlar.

Duyu organlarinin temel gorevlerini aciklar.

Canli yasami ve besin icerikleri arasindaki iligkiyi aciklar.

Hareket eden varliklar1 gézlemler ve hareket 6zelliklerini ifade eder.

Pil atiklarinin ¢evreye verecegi zararlari ve bu konuda yapilmasi gerekenleri
tartisir.

Itme ve cekmenin birer kuvvet oldugunu deneyerek kesfeder.

Olciilebilir 6zelliklerini kullanarak maddeyi tanimlar.

Insan saghig ile dengeli beslenmeyi iliskilendirir.

Bes duyu organini kullanarak maddeyi niteleyen temel 6zellikleri aciklar.

Dogal ¢evrenin canlilar icin 6neminin farkina varir.

Miknatisi tanir ve kutuplari oldugunu kesfeder.

Cevresindeki maddeleri, hallerine gore siniflandirir.




