Amasya Universitesi
Egitim Fakiiltesi Dergisi
9(2), 230-257, 2020
Derleme makalesi

https://dergipark.org.tr/tr/pub/amauefd

Fen Ogretim Programlarinin Fen-Teknoloji-
Toplum ve Cevre Kazanimlar1 Baglaminda
1926’dan Giiniimiize Karsilastirmali
Incelenmesi

Mehmet Ali Altinok!”’, Tuncay Tung?'” ve Hasan Ozcan®*

IMEB, Tiirkiye
23Aksaray Universitesi, Tiirkiye

Alindi: 25.07.2020 - Diizeltildi: 07.10.2020 - Kabul Edildi: 12.10.2020

Atif: Altinok, M. A, Tung, T. ve Ozcan, H. (2020). Fen 6gretim programlarinin fen—
teknoloji-toplum ve ¢evre kazamimlar1 baglaminda 1926’dan giiniimiize karsilastirmal
incelenmesi. Amasya Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, 9(2), 230-257.

Oz

Tiirkiye Cumbhuriyeti hiikiimetinin hazirladig: ilk ilkokul
programi 1926 programi olarak kabul edilir. Bu calismanin amact
1926'dan giiniimiize kadar uygulanan 4. ve 5. smif fen Ogretim
programlarinin (1926, 1936, 1948, 1968, 1992, 2000, 2013 ve 2018) 2005
Fen Ogretim Programinda (FOP) ayrintili olarak verilen Fen-Teknoloji-
Toplum ve Cevre (FTTC) kazamimlar1 agisindan karsilastirmaktir.
Arastirmada kullanilan veriler belirtilen doénemlerde uygulanan
ogretim programlarindan elde edilmistir. Bu arastirma ile 2005 FOP'te
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ayrintili ve bir yenilik olarak bahsedilen FTTC kazanimlarina benzer
kazamimlarin gerek kazanim gerekse konu olarak 2005 yili éncesinde
uygulanan Ogretim programlarinin igeriginde de yer aldigi tespit
edilmistir. Yine 2013 ve 2018 6gretim programlarinda da 2005 6gretim
programindaki gibi ayrintili olmasa da benzer kazanimlarin yer aldig1
tespit edilmistir.

Anahtar Sozciikler: Fen Egitimi, Fen Okuryazarligi, Fen Ogretim
Programi, Fen Teknoloji Toplum ve Cevre

Giris

insanoglunun diinyay1 anlamaya c¢alisti$1 bir girisim
olarak ifade edilebilecek bilim ile insanlarin ilgi, istek ve
ihtiyaglarina yonelik olarak ortaya c¢ikan teknoloji arasindaki
iligki, insanlik tarihi kadar eskilere dayanmaktadir (Davies, 2011;
Gamire ve Pearson, 2006). Bilim tarihi incelendiginde bilim ve
teknoloji arasindaki etkilesimin, bilimsel bilginin anlamh
diizeyde artmasinda etkili bir argiiman oldugu goriilmektedir
(Ozcan ve Yilmaz, 2019; Tairab, 2001). Bu durumun tarih
boyunca, egitim alanindaki yeni degisim ve gelismeleri
beraberinde getirdigi ifade edilebilir. Bilimsel bilginin yan1 sira
toplumlar da stirekli bir sosyal degisim igindedirler. Bir
toplumdaki sosyal degismeyi saglayan bir¢ok faktor vardir.
Bunlardan en 6nemlisi bilim ve teknolojideki gelisme ve buna
bagl olarak insanlarin diistincelerindeki degisimlerdir (Ata,
2012). Sosyal degisim sonucunda toplum yapisinda goriilen bu
degismeler bircok kurum gibi egim kurumlarinda ve egitim
diistincesinde degismelere sebep olmaktadir. Cagdas tilkeler
egitim alanindaki yoOnelimleri dikkate alarak Ogretim
programlarin siirekli olarak yenilerler. Giintimiizde bireylerin
hizla gelisen teknoloji ve buna bagh olarak sosyal degisime ayak
uydurabilmesi i¢gin ihtiya¢ duyulan bilgi ve beceriler ile gerekli
tutuma uygun yetistirilmesi biiyiik onem arz etmektedir. Bu
nedenle egitim programlarindaki fen ve teknoloji derslerinin
icerigi biiyiik Onem tasimaktadir. Bu dersler sayesinde
ogrenciler teknoloji ve toplum iligkisinin farkina vararak
teknolojinin topluma sagladig1 fayda ve zararlar hakkinda
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birtakim fikirlere sahip olurlar. Son yillarda o6zellikle gelismis
tilkelerde “fen okuryazar1” bireyler yetistirme hedefi 6nem
kazanmustir.

Fen okuryazarhigmm kiiltiirel kokeni batili toplumlarda
1500'Li yillara kadar gitmektedir. Ancak 20. yiizyilin ilk yarisina
kadar fen okuryazarligina uygun bir Fen Ogretim programi
(FOP) hazirlanamamustir (Ortakuz, 2006). 1950'1i yillarda Paul D.
Hurd (1958) "Egitimde Liderlik" isimli makalesinde ilk kez "fen
okuryazarlig1" terimini kullanmis; 1998 yilinda da yeni bir bakis
acistyla “bir insanmin yasamu siiresince, fen ile ilgili karsilasabilecegi
toplumsal, ekonomik, politik konular hakkinda mantikli diisiinceler
iiretmesi”  seklinde tanimlamistir. Bybee de (1999) fen
okuryazarhigini, toplumun beklentilerini karsilama, bireyin fen
ve teknolojiyi anlamalarini gelistirmesi olarak ifade etmistir.
2005 FOP’te fen okuryazarligi yedi 6grenme alania ayrilmistir.
S6z konusu 6grenme alanlar1 arasinda yer alan Fen-Teknoloji-
Toplum-Cevre (FITC)  bu arastirmanin  konusunu
olusturmaktadir.

Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre

YOK-Diinya Bankasi is birligi ile 1997 yilinda yapilan bir
calismada, “Fen, Teknoloji ve Toplum (FIT)” isimli bir ders
konulmasi gerekliligi belirtilmistir (Yoriik, 2008). Ayr1 bir ders
olarak konulmasa da FTTC kazanimlar1 2000 ve sonrasindaki
Ogretim programlarinda yer almistir.

Hizla gelisen diinyaya ayak uydurabilmek igin
ogrencilere, toplumu ilgilendiren problemlere karsi sorumlu
olmay1 ogretmek, ihtiyaglar1 olan anlamli bilgi biitiintini
saptamak; bilim, teknoloji, toplum ve g¢evre alaninda ¢ogu
meslekteki firsatlar1 ve bu mesleklerin gereklerini dogru olarak
tanitmak; FITC yaklasimiyla fen 6gretiminin faydalar1 arasinda
sayilabilir (Cepni, Ayvaci, Bacanak, 2004). Ogrenciler FTTC
sayesinde diinyayr daha yasanabilir hale getiren ve hayati
kolaylastiran teknolojinin, toplumu, olumlu ya da olumsuz nasil
etkileyecegini de kavrayabilirler. Derslerde FTTC yaklasimimin
kullanilmas: ile 6grencilerin daha aktif, toplumsal sorumluluk
alabilen, bilimsel ve teknoloji konularinda daha iyi kararlar
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verebilen ve bu konular1 1iyi bilen kisiler olmalarn
amaglanmaktadir.

Bilimi ve bilimi etkileyen g¢evre, teknoloji ve toplum gibi
etmenleri gozeterek bilimi, giinlitk yasamda fiilen kullanan;
bilime karst olumlu tutuma sahip fen okuryazari bireyler
yetistirilmesinde FTTC kazanimlar: 6nemli bir yer tutmaktadir
(Temiz ve Tan, 2000). FTTC kazanimlarinin 36 madde olarak yer
aldig1 2005 FOP’te FTTC su sekilde tanimlanmaktadar:

“Ogrencilerin fen ve teknolojinin dogasini, toplumla ve cevreyle
etkilesimini anlamas: ve edindikleri bilgi, anlayis ve becerileri sorunlara
coziim yollart ararken kullanmas: gerekmektedir. Ogrencilerin fen ve
teknolojiyi bu genis baglamda gormeleri ve bunun bir sonucu olarak fen
ve teknoloji ile ilgili bilgilerini okulun disindaki diinya ile
iliskilendirmeyi 6grenmeleri onemlidir” (MEB, 2005, s. 44-45).

2005 FOP'te genis yer kaplayan bu kazanimlara benzer
kazanimlarm Cumbhuriyetin ilk yillarindan gilintimiize kadar
uygulanan 4. ve 5. simif FOP’lerde gerek kazanim gerekse konu
olarak dogrudan ya da dolayli olarak yer alip almadig1 merak
edilen konulardan birisidir. Bu baglamda bu arastirma ile 1926,
1936, 1948, 1968, 1992, 2000, 2013 ve 2018 yillarinda farkl
isimlerle de olsa uygulamaya konulan 4. ve 5. stmf FOP'lerin;
2005 FOP'teki FTTC kazanimlarina benzer uygulamalara sahip
olup olmadiklarinin belirlenmesi amaglanmaktadir.

Yontem

Bu arastirmada elde edilen veriler, nitel arastirmalarda
kullanilan analiz yontemleri arasinda yer alan dokiiman analizi
ile analiz edilmistir. Dokiiman analizi, elde edilen s6zlii, yazili
ya da gorsel verilerin amaca gore olusturulan kategorilerle analiz
edilmesidir (Silverman, 2006). Bu dogrultuda c¢alismada,
arastirmanin odak noktasim olusturan 2005 FOP’te yer alan
FTTC kazanimlarinin (MEB, 2005, s. 44-45) yer aldig bir liste
¢ikarilarak kodlanmistir. S6z konusu liste bulgular boliimiinde,
FTTC kazanimlarinin ana kaynakta temsil edildigi sekilde Tablo
1’de, 1"den 36’ya kadar verilen numaralarla temsil edilmektedir.
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Daha sonra analiz edilecek FOP’ler 6nceden cikarilan bu kodlara
gore ¢oztimlenmistir. Ayrica buradan elde edilen veriler, 2005
FTTC kazanimlar1 (MEB, 2005, s. 44-45) ile 6ne ¢ikan Ortiismeler
goz Oniine almmarak karsilagtirilmali sekilde betimsel olarak
sunulmaktadir.

Aragtirmanin gegerlik ve giivenirligini saglamak {izere,
elde edilen veriler iki farkli alan wuzmani tarafindan
birbirlerinden bagimsiz sekilde kodlanmistir. Goriis birligi ve
goriis ayriligr igerisinde olunan kodlarin tespit edilip
hesaplanmasi ile .88 degeri elde edilmistir. Miles ve Huberman’a
(1994) gore arastirmanin giivenilir kabul edilmesi hesaplanan
guvenirlik degerinin .70"in tizerinde olmasi yeterlidir.

Arastirmada incelemenin igerigini 1926, 1936, 1948, 1968,
1992, 2000, 2013 ve 2018 FOP kapsaminda; bu FOP’lerin 4 ve 5.
siniflarindaki FTTC kazanimlari olusturmaktadir.

Bulgular

Arastirma kapsaminda incelenen FOP’ler kronolojik sira
ile bu kisstmda ele alinmistir.

1926 11k Mektep Miifredat Programi

1926 FOP'te giintimiizdeki Fen Bilimleri dersine karsilik
gelen iki ders vardir. Bunlardan ilki 4 ve 5. siiflarda haftada iki
saat olarak yer alan, “Tabiat Tetkiki” dersi, digeri ise 5. sinifta
haftada iki saat olarak yer alan “Esya Dersleridir”. “Tabiat
Tetkiki” dersleri agirlikli olarak tarim ve hayvancilik {izerine
konularinin, Esya Dersleri ise fizik ve kimya konularmin yer
aldig1 bir derstir (Tung ve Akg¢am, 2008).

1926 1k Mektep FOP'te ozellikle yakin cevre egitimine
vurgu yapildiglr goze carpmaktadir. Bu vurgular ¢ogunlukla
2005 FOP'teki cevre ile ilgili FTTC kazanimlarim
cagristirmaktadir. 1926 FOP’te Tabiat Tetkiki dersinin hedefleri
igerisinde; “cocuga, yakin gevresinde bulunan gida, elbise, mesken ve
genel yasantt igerisinde yer alan hayvanlar, bitkiler ve diger mahsuller
biitiin safhalariyla inceletilmeli” ifadesine yer verilmistir. Bu ifade
ile 2005 FOP’teki “Yakin cevreden baglayarak cevrede yer alan canli
ve cansiz varliklar arasindaki iliskinin farkina varir” FTTC
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kazanimina benzer bir ifadenin 1926 FOP’te yer aldig1 tespit
edilmistir. Yine 1926 FOP’te Tabiat Tetkiki dersi hedefleri
icerisinde; insanin tabiat tizerine, tabiatin insan tizerine etkileri
izah edilmeli, cocuklara tabiat sevgisi verilmeli ¢igekleri, agaclari
ve faydali hayvanlari korumaya alistirmali, ifadesine yer
verilmis olup 2005 FOP'teki “Insanlarin ve toplumun cevreyi nasil
etkiledigini bilir” ve “Dogal kaynaklarin korunmas: ve gelistirilmesi
gerekliligini  bilir” FTTC kazanimlarina benzer ifadelere yer
verildigi gériilmiistiir (Ilk Mektep Miifredat Programi, 1926, ss.
92-93).

1926 FOP’te ayrica, okulda cesitli bitkiler yetistirilmesi,
ogrencilerin miimkiin oldugunca bahgede, tarlada egitim almasi
ve gesitli bitki, mahsul ve bocek koleksiyonlarinin yapilmasi
tavsiye edilmistir (Tugluoglu, 2007). Bu ifadeler goz Oniine
alindiginda 1926 FOP’te uygulamali egitime oldukga Gnem
verildigi sOylenebilir. Bununla birlikte bocek koleksiyonlarinin,
baz1 bitki yapraklarmin, tohum ve kabuklarmin, hayvan disleri
ve iskelet parcalarmin, kus tiiylerinin okul miizelerinde
sergilenmesi gerektigi ifade edilerek miizeler ile egitim
kavramia da ilk kez 1926 FOP’te rastlandig1 ifade edilebilir.
Yine tabiatta inceletilmesi miimkiin olmayan bitki ve
hayvanlarin bitki ve hayvan atlaslarindan gosterilmesi
gerektiginden bahsedilerek ilk defa derste yardimci eser
kullanilmasina dair ifadeler de bu FOP'te yer almustir.

1936 Ilkokul Programi

1929 yilinda Diinya’da yasanan biiyiik ekonomik kriz ve
krizin etkileri ile Tiirkiye’de de devletci politikalara gegilmesi,
1926 FOP’iin de degismesine neden olmustur.

1936 FOP’te, 1926 FOP’te ayr1 ayri yer alan Esya Dersleri
ve Tabiat Tetkiki dersleri, Tabiat Bilgisi dersi ismiyle
birlestirilerek 4 ve 5. smif diizeylerinde haftada 3 ders saati
olarak yer almigtir. 1936 FOP’te Tabiat Bilgisi dersinin hedefleri
yedi madde halinde verilmistir. FTTC ile iliskilendirilebilecek
ifadeler cogunlukla bu hedeflerin igerisinde yer almaktadur.

1936 Tabiat Bilgisi dersi tarim konularmin yaninda
hayatimizda kolayliklar saglayan ve toplum yasantisim
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etkileyen teknolojik ara¢ gereclerden de bahsedilmistir. Ornek
olarak 1936 Tabiat Bilgisi 5. siif dersinde cevrede bulunan
degirmenin nasil c¢alistiginin incelenmesi, disli carklarin
gordiigii isler, degirmeni calistirmak igin dogadan nasil
faydalandigimizi ve buna benzer giiniin teknolojisinin gevreyi
ve toplumu nasil etkiledigi anlatilmigtir. Ayrica 1936 FOP'te,
dogal kaynaklardan etkin bir sekilde faydalanmak ve bu konuda
teknolojiden nasil faydalanilabilecegini 6grenciye kazandirmak
icin hedefler icerisinde “tabiattan ve tabiat kuvvetlerinden
insanlarin nasil faydalandi§im tetkik ettirmek; talebenin, her giin
kullandi1 veya karsilastigr esya ile medeniyetin maddi cihazlarim
teskil eden makinelerin en oOnemlileri iizerine dikkat ve alakasim
cekmek” ifadesine yer verilmistir. Bu ifadenin 2005 FOP’teki
“Insamin  ve toplumun dogal kaynaklardan etkin bir sekilde
yararlanmasinda fen ve teknolojinin olumlu rolii oldugunu anlar”
FTTC kazanimina yakin bir ifade oldugu izlenmektedir.

1936 FOP, &grencilere gevresindeki problemleri tanimay,
onlara ¢6zlim yollar: {iretmeyi, olaylar1 sorgulamay1 ve bilimsel
diistinme metotlarin1 gretmeyi amaglamaktadir. Ornegin 1936
programinda gecen “Her derste siras: geldikce bir meseleyi meydana
ctkarmak, meselenin  halli i¢in yollar aramak, arada muvafik
Qoriilenleri, isine yarayacak bilgileri, malzemeyi toplamak, meselenin
halline yarayacak delilleri mukayese etmek ve tartmak, sonunda
neticeyi ¢ikarmak ve hiikiim vermek, en sonunda da ¢ikarilan neticenin
dogru olup olmadi§ini tahkik etmek icin 6gretmen talebeye kilavuzluk
edecek, boylece onlar1 ilmi bir kafada yetistirecektir” ifadesi 2005
FOP'te “insanlarin daima sorunlarla karsilastiklarini, bunlart cozmek
veya yasam kalitesini artirmak icin diisiinceler, araglar ve teknikler icat
ettiklerini ve gelistirdiklerini bilir” FTTC kazamimina karsilik
gelmektedir. Buna gore giintimiizde kullanilan probleme dayal
ogrenme yontemine ilk kez 1936 programinda yer verildigi
sOylenebilir.

Avyrica 1936 FOP'te “Ilkokulun eitim ve 63retim prensipleri”
bashigiyla dikkat edilmesi gereken hususlar 19 madde halinde
verilmistir. Buradaki maddelerden birinde okulun, 6grenciler
tarafindan sevilen canli bir yasam alan1 olmas: gerekliligine
deginilerek okulda is kavraminin tanimi yapilmistir. Buna gore
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“Tiirkiye haritas: iizerinde her yerin mahsullerini gosterecek semboller
bulup resmetmesi, dort tekerlekli bir arabanin on tekerleklerinin daha
kiiciik, arka tekerleklerinin daha biiyiik yapilmasinin veya su figisinin
iizerinde iki delik acilmis olmasinmin sebebi iizerinde diisiinmesi de birer
faaliyet mevzuu, bizim anladiimiz manada birer is” oldugu ifade
edilmistir (flkokul Programi, 1936, s. 24). Bagka bir madde de
“eski zamanin nakil vasitalarini ¢ocuklara anlatmak icin bugiinkii nakil
vasitalarina dikkat ettirmeli, eski zamanlarda bu nakil vasitalarimin
bulunmadi§ini, o zaman icin su veya bu vasitalardan istifade edildigini
anlatmali, muhtelif zamanlarda bu nakil vasitalarinin su veya bu yolda
nasil degistigini izah etmeli ve nakil vasitalarinmin muhtelif zamanlarda
gecirdigi degisiklikleri resimlerle veya kiiciik rnekleriyle gostermelidir.
Hayatin baska safhalarinda da eski ile yeni arasinda boyle mukayeseler
yapmak icin hep bugiinkii hayati tetkik ile ise baslamak gerekir”
(ilkokul Programi, 1936, s. 29) ifadesine yer verilmis olup bu
ifade ile 2005 FOP’te yer alan FTTC kazanimlarindan “Gegmisten
gliniimiize ihtiyaglar: karsilamak ve yasam kalitesini artirmak igin
gelistirilen teknolojilerin insanlarin ¢alisma, yasama ve cevreyle
etkilesme seklini ve toplumlarin nasil degistirdigine ornekler verir”
kazanimi ortiismektedir.

Bununla birlikte FOP’{iin dgretim vasitalar: boliimiinde
uygulama bahgesi, okul miizesi ve koleksiyonculuktan
bahsedilmis olup ilk defa kiimes hayvanlarinin yasayislarimni
ogretmek icin okul kiimesi, suda yasayan canlilarin yasama
sekillerini kavratmak icin akvaryum, kertenkele ve kurbaga gibi
hayvanlarin yasayislarini inceletmek igin teraryum, ipek bocegi
kelebek gibi canlilarin incelenebilmesi ic¢in ensektaryum
konmas1 gerektigine vurgu yapilmistir. Ayrica hastalik yapan
mikroplarin, kirli sulardaki yasayan canlilarin ve kanin
iceriginin  incelenmesi amaciyla okullarda  mikroskop
bulundurulmas gerektigi de ilk kez bu FOP’te yer almustir.

1948 ilkokul Programi

1948 oOgretim programu 20 yil siireyle uygulamada
kalmistir. Bu FOP’te Fen bilimleri ile ilgili konular, Tabiat Bilgisi
dersi kapsaminda, 4 ve 5. smif diizeylerinde haftada 3 saat olarak
yer almistir. 1926 ve 1936 FOP’teki yakin gevreyle ilgili FTTC
kazamimlarina benzer ifadeler 1948 FOP’te de yer almaktadir.
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Avyrica 1936 FOP'te oldugu gibi 1948 FOP’te de is tanimi verilmis
olup bilimsel diisiinmeyi 6gretmek amaglanmigtir. Ornegin 1948
FOP’'te amaclar boliimiinde yer alan “d§rencilere giinliik
hayatlarinda rastladiklar: problemleri bilimsel bir goriis ve metotla
cozme yetisi kazandirmak” ifadesiyle 2005 FOP'teki “insanlarin
daima sorunlarla karsilastiklarimi, bunlar: ¢ozmek veya yasam
kalitesini artirmak icin diistinceler, araclar ve teknikler icat ettiklerini
ve gelistirdiklerini bilir” FTTC kazanimina yakin bir ifadeye yer
verildigi goriilmektedir. Yine 1948 FOP'te agiklamalar
boliimiinde yer alan “Tabiat Bilgisi dersleri koyde ziraat ve is
faaliyetlerinde ve saglik islerinde karsilagilan problemlerin bilimsel bir
sekilde ¢oziildiigii bir ders olarak ele alinmali, bu suretle daima Tarim-
Is calismalaryla yan yana yiiriitiilmelidir” ifadesi ile bilimsel
diisiinmeye ve diger derslerle ig birligi yapilmasi gerektigine
vurgu yapilmistir. 1948 FOP’teki bu ifade ile 2005 FOP’teki
“Evde, okulda ve toplumda bireysel ihtiyaglar: ve istekleri karsilamak,
problemleri ¢ozmek igin fen ve teknolojinin nasil kullamldigina 6rnekler
verir” FTTC kazaniminin iligkili oldugu ifade edilebilir.

1948 FOP'te “egitim ve dgretim ilkeleri” baghginda yer alan
maddelerin bircogunun 1936 FOP’teki maddelerin kisaltilmis
hali oldugu goriilmektedir. Fakat 1948 FOP'teki &grencilerin
bilgi ve becerilerinin saglam ve koklii olabilmesi dershane, islik,
mutfak, arilik, okul ve uygulama bahgesi gibi ¢alisma yerleri
ayrilmali ve buralarin c¢alisma araglariyla donatilmasi
gerektiginden bahsedilmistir. Ayrica bu calisma yerleri, baghklar
halinde tek tek aciklanmistir. 1948 FOP’te Okul ve uygulama
bahgesi baslig1 altinda “Okul uygulama bahgesinde cesitli bitkiler
yetistiven, bu bitkilerin hayatim takip eden ve tarim tecriibeleri yapan
cocuklar pratik bilgiler edinirler; gozlem, inceleme wve iiretim
aliskanliklar: kazanirlar. Bu bahgenin bir kosesi de kiimes hayvanlar
beslenmesine ayrilir” ve “koylerde ve dier miimkiin olan cevrelerde
koyun, kuzu barimdirmaya elverisli yerler de hazirlanir. Bahgede sira
ile gorevlendirilen ¢cocuklar hayvan bakumina ait bilgi ve aliskanliklar
kazamrlar” ifadelerine yer verilmis olup 2005 FOP’te “Bilimsel i
gormenin unsurlarim (bazen yalmz ve bazen birlikte calismak,
meslektaslarla siirvekli iletisim icerisinde bulunmak) anlar” FTTC
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kazanimina benzer ifadelerin ilk defa 1948 programinda yer
aldig: tespit edilmistir.

1948 FOP igeriginde ayrica “Ari yetistirmeye elverigli
cevrelerde okul bahgesinin miinasip bir yerinde kovanlar kurmak,
bilhassa ikinci devre simiflarinda bulunan 6grencileri bu ige alistirmak,
halki 6nemli bir besin maddesine kavusturmaya hizmet eder. Arilarin
bakmmyla ilgili igleri yaparken ogrenciler Tabiat Bilgisine ait bircok
problemleri de incelemek firsat ve imkanlarina kavusurlar.” ifadesi yer
almistir (MEB, 1948). 11k defa 1948 FOP’te yer alan bu ifade 2005
FOP FTTC kazanimlarinda yer alan “Fen ve teknolojinin
uygulamalarinin birey, toplum ve cevre iizerine olumlu veya olumsuz
etkiler yapabilecegini anlar” ifadesine benzemektedir.

1948 FOP'te yer alan “Cocuklarin, ellerindeki malzemeyi idare
ile kullanmalarma dikkat edilmeli, artik ve eski malzemeden kendi
buluslariyla cesitli eserler meydana getirmeleri tesvik olunmalidir”
ifadesi ile ilk defa attk malzemelerin geri doniistime
kazandirilmas: gerektigine dikkat gekildigi sdylenebilir.

1968 Ilkokul Programi

1957 yilinda Sovyetler Birligi tarafindan uzaya gonderilen
Sputnik uzay aracinin, Amerika Birlesik Devletleri'nin fen
bilimleri alaninda baglatti§1 yeniden yapilanma siirecinde
onemli rol oynadig: ifade edilebilir (Ayas, Cepni ve Akdeniz,
1994). Benzer sekilde diinyadaki bir¢ok iilke de FOP'lerde
degisime giderek okulda Ogrendikleri bilgileri giinlitk hayata
aktarip bunu kullanabilen insanlar yetistirmeyi
hedeflemiglerdir. Tiirkiye'de de 1962 yilinda &gretim
programlarinin degistirilmesine yonelik ¢alismalar baslamis ve
Cumbhuriyet tarihinin en kapsamli 6gretim programi olan 1968
ilkokul programi hazirlanmistir. Bu program oOgrenci ve
Ogretmenlerin sadece ders kitaplarina baghh kalmamalarini
saglamistir. 1962 FOP 6grencilere; arastirma, bilgiye ulasma,
inceleme, tartisma ve degerlendirme becerileri kazandirdig icin
de &nemli bir yere sahiptir. 1968 FOP'te “ilkokul cagindaki
cocuklarin  bilgileri bilim dallarina  gore siralanmis  bir  halde
anlayamaz” goOriisii benimsenmis ve ilkokul programinda
toplulastirmaya gidilmistir. Bu programda dersin ad1 “Fen ve
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Tabiat Bilgileri” olarak degistirilerek 4 ve 5. siniflarda haftada 4
saat olarak yer almigtir (Hkokul Programi; 1968, s. 16).

1968 FOP'te grencilerin fen bilimlerinin birey, toplum ve
cevre iizerinde Onemli etkilere sahip oldugunu anlamasinm
amagclamaktadir. Ornegin FOP igerigine bakildiginda “Cocuklar
bu derste, bilim ve teknigin yasayisimizdaki onemini, bazi temel
ilkelerini, tabiat kuvvetlerinden ve kendi giiclerinden en iyi sekilde
yararlanma yollarimi, saghkly yasamanin gerektirdigi bilgi, beceri ve
aliskanliklar: kazanmalidir” ifadesine yer verilmistir. Bu ifade 2005
FOP'teki “Teknolojinin cevre iizerine etkisini fark eder ve anlar”
FTTC kazanimina benzer bir ifadedir. Yine 1968 FOP’te Fen ve
Tabiat Bilgisi dersleri, 6grencilerin yakin cevrelerine iliskin
bilgiler edinerek, cevrelerini daha iyi tanima ve sevmeleri ile
ilgili 5 maddelik bir amag belirlemistir. Bu amaglarin birisinde
“Tarimla ilgili islerde gevrelerinin ihtiyaclarini goriir, bu ihtiyaglar
karsilamak i¢in mevcut imkdnlardan yararlanarak, yapilan ¢alismalara
yardimcr olurlar ve gerektiginde bunlara onderlik etme giiciinii
kazamirlar” seklinde bir ifadeye ilk kez yer verilmistir. Bu ifade,
2005 FOP'teki “Dogal kaynaklari, canlilart ve habitatlar: korumak igin
teknolojik iiriin ve sistemlerin nasil kullanlabilecegini betimler” ve
“Dogal kaynaklar1 korumak igin teknolojik iiriinlerin ve sistemlerin
nasil kullanilabilecegini anlar ve betimler” FITC kazamimlarina
benzerdir. Ayrica “programin uygulanmas ile ilgili genel esaslar”
kisminda yer alan “Cevreyi inceleyen cocuk, cevresini daha iyi anlar
ve sever. Bunun igin ¢ocuk, cevresini tabiat, toplum, kiiltiir, turizm,
tarim, orman, saghk, yonetim, folklor, endiistri, ulastirma, gecim
kaynaklar1 vb. yonlerden inceleyip tanimali; cevrenin ihtiyag ve
problemlerini kavramalidir. Daha sonra da icinde yasadiklar: cevrenin
gelistirip giizellestirilmesi konusunda cocuklara kiiciik yastan yapici
goriigler kazandirilmahdy” ifadesi ile 2005 FOP'teki “teknoloji
aracthryla coziilebilecek giinliik yasam sorunlarimi belirler, bunlar
hakkinda bilgi toplayip ¢oziime yonelik diisiinceler iiretir” FTTC
kazanimina ilk defa 1968 programinda yer verildigi goriilmiistiir
(Altinok ve Tung, 2011).

Bununla birlikte 1968 FOP’te 37 maddelik giinliik
calismalarmm  yam1  sira  Ogretmenin,  gergeklestirecegi
uygulamalarda dikkat etmesi gereken ve 30 maddeden olusan
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notlar yer almaktadir. 1968 FOP’iin agiklamalar baglig1 altinda
yer alan “Kéyde Fen ve Tabiat Bilgileri konularinin igleme yeri, okul
i¢i olmaktan cok daglari, dereleri, tarlalari, bitkileri, hayvanlari, evleri
her cesit araglar1 ve biitiin insanlari ile toptan koyiin kendisidir”
ifadesi ile ogretimde cocugun yakin cevresinden oOrneklerin
secilmesi gerektigine vurgu yapilmistir.

1992 Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi

1968 FOP 24 yil uygulamada kalmustir. 1990'h yillara
gelindiginde yeni bir program gelistirme c¢alismalarina
baslanmis ve 1992 FOP’ii hazirlanmistir. 1992 FOP’iinde dersin
ad1 “Fen Bilgisi” olup haftada 4 saat olarak okutulmustur (MEB,
1992). 1992 FOP'te laboratuvar yéntemi kullamilmasina 6zel bir
Oonem verilmistir. Bunun yaninda FOP, cocuklara, cevrenin insan
tizerinde insanin da gevre {izerindeki etkilerini kavratabilmeyi
amaglamistir (Dindar ve Taneri, 2011).

1992 programinda FTTC kazanmimlarini karsilayabilecek
ifadelerin konu kazanimlari iginde verildigi dikkat ¢gekmektedir.

Soyle ki 2005 FOP'te FTTC kazamim olarak yer alan
“Yenilenebilir ve yenilenemez enerji kaynaklarin ve bunlarin 6nemini
bilir” ifadesi 1992 FOP'te “Giines bir enerji kaynag: olarak incelenir
ve diinyamizin kendiliinden var olan veya iiretti§imiz tiim enerji
kaynagimin Giines oldugu ogretilir” ifadesine karsilik gelmektedir.
Yine “Teknolojinin gevre iizerine etkisini fark eder ve anlar” ve
“Insanlarm daima sorunlarla karsilastiklarim, bunlar: ¢ozmek veya
yasam kalitesini artirmak icin diisiinceler, araclar ve teknikler icat
ettiklerini ve gelistirdiklerini bilir” FTTC kazanimlar1 “Yalitkanlik ve
iletkenlik akim kavrami ile ilerde daha ayrintili bigcimde, elektrigin
dagitilmas: ve elektrik nakil hatlarinin incelenmesinde de teknolojik
oneme deginilerek anlatilir” ifadesi ile iligkilidir. Ayrica 1992
FOP'te yer alan “Canlilarn diger varliklardan farl olan ozellikleri
kavratilarak canli-cansiz farklihg: belirlenir” ifedesi 2005 FOP'teki
“Bazi iiriin ve sistemlerin dogal, bazilarmmin ise yapay (insanlar
tarafindan yapilms) oldugunu fark eder”, “Dogal ve yapay cevrelerin
farkina varir” ve “Yakin cevreden baslayarak cevrede yer alan canl ve
cansiz varliklar arasindaki iliskinin farkina varir” FTTC kazanimlari
ile yakindan iliskilidir.
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2000 Fen Bilgisi Dersi Ogretim Programi

1992 FOP’ten 8 yil sonra 2000 FOP hazirlanmis ve 2001—
2002 dgretim yilinda uygulamaya konulmustur. 2000 FOP 2005
FOP’ten 6nce yapilandirmact &gretim yaklagiminin izlerinin
goriildiigli bir 6gretim programi olarak ifade edilebilir. 2000
FOP, &grenci merkezli hazirlanmis ve dersin 6grencinin
katilimlari ile islenmesini amaglamistir (Dindar ve Taneri, 2011).
2000 programinda dersin ad1 “Fen Bilgisi” olarak yer almis ve
haftada 4 saat olarak okutulmustur (MEB, 2000). 2000 FOP'te
ogretme ve oOgrenme etkinlikleri baghg altinda yer alan
“Ogrenciler uygun bir yerde (bos oda, koridor, spor salonu, vadi vb.)
bagirarak sesin yansidigini gozlerler. “Bir topu duvara ya da yere atip
topun nasil zipladi§indan giderek sesin yankilanmasin gozlemleyerek
incelerler ve Ornekler wverirler” ifadesi “Bilimsel is gérmenin
unsurlarim (bazen yalniz ve bazen birlikte ¢calismak, meslektaslarla
siirvekli iletisim iginde bulunmak) anlar” ve “Evde, okulda ve toplumda
bireysel ihtiyaclar: ve istekleri karsilamak, problemleri ¢ozmek icin fen
ve teknolojinin nasil kullanildigina drnekler verir” FTTC kazanimlar
ile iligkilidir. Yine 6gretme ve 6grenme etkinlikleri baglhig1 altinda
bulunan “Ogrenciler, kullamlan yakitlarm olumlu ve olumsuz
yonlerini arastirarak smifta sunarlar. Yakitlardan verimli 1s1 elde
etmenin yollarimi tartisiliy” ifadesi ise 2005 FTTC'de “Fen wve
teknolojinin uygulamalarinin birey, toplum ve cevre iizerine olumlu
veya olumsuz etkiler yapabilecegini anlar” ve “Insanin ve toplumun
dogal kaynaklardan etkin bir sekilde vyararlanmasinda fen ve
teknolojinin ~ olumlu  rolii  oldugunu anlar” kazamimlarina
benzemektedir.

Ayrica “Gegmisten giiniimiize volkanlarin olusumunu ve
cevrelerine olan etkilerini drneklerle aciklar” ifadesi “Farkl: tarihi ve
kiiltiirel ge¢migleri olan insan topluluklarimin aym dogal olaylar
hakkinda ne tiir anlayislar olusturup bunlart ne sekilde kayda
gecirdiklerini 6rneklerle agiklar” FTTC kazanimu ile iliskilidir.

2013 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi

Talim ve Terbiye Kurulu Bagkanligi'nin (TTKB) 1 Subat
2013 tarih ve 7 sayili sayili karariyla 2013 FOP kabul edilmis ve
2013-2014 yilinda okutulmaya baslanmistir. Bu FOP’te dersin
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ad1 Fen Bilimleri olarak degistirilmistir. FOP’te haftalik ders saati
uglincti  simifta g, 4-8. smmiflarda ise dort saat olarak
planlanmustir. FOP’{in vizyonu; Tiim &grencileri fen okuryazari
olarak yetistirmektir. Bu vizyonunun gerceklestirilebilmesi igin
4 konu alaninin yanina “Beceri, Duyus, Fen-Teknoloji-Toplum-
Cevre (FTTC)” 6grenme alanlar1 eklenmistir (MEB, 2013). 2005
FOP’te 36 madde olarak verilen FTTC 6grenme alari 2013
programinda sadelestirilmis ve “Sosyo-Bilimsel Konular,
Bilimin Dogasi, Bilim ve Teknoloji Iligkisi, Bilimin Toplumsal
Katkisi, Strdiirtilebilir Kalkinma, Fen ve Kariyer Bilinci” alt
basliklarinda verilmistir. 2005 FOP’te cok ayrintili ve kazanim
seklinde verilen FTTC, 2013 FOP’te 6 alt alanda genel olarak
verilmistir. Bunun yaninda “Bilgi Ogrenme alan1” igindeki baz1
kazanim acgiklamalarinda 2005 FOP’teki bazi FTTC kazanimlari
ile benzerlikler goriilmektedir. Ornegin; “Gecmisten giiniimiize
kullanilan ses teknolojilerini karsilagtirir” olarak yer alan kazanim,
2005 FOP'teki “Teknolojinin cevre iizerine etkisini fark eder ve anlar”
ve “Gegmigten giiniimiize ihtiyaclar: karsilamak ve yasam kalitesini
artirmak igin gelistirilen teknolojilerin insanlarin ¢alisma, yasama ve
cevreyle etkilesme seklini ve toplumlarin nasil deistirdigine ornekler
verir” FTTC kazanimlari ile ortiismektedir. Yine “Fen bilimleri ile
ilgili kariyer bilinci gelistirmek” kazanimi “Fen ve teknolojiye dayal
mesleklere ve bu mesleklerde calisan kadin ve erkeklere drnekler verir”
FTTC kazanimi ile yakindir. Ayrica “Canlilara drnekler vererek
benzerlik ve farkliliklarina gore gruplandirir” kazarmimi da “Yakin
cevreden baslayarak cevrede yer alan canli ve cansiz varliklar
arasindaki  iliskinin  farkina  varn”  FTTC  kazanimina
benzemektedir.

2018 Fen Bilimleri Dersi Ogretim Programi

2013 FOP’iin milli ve manevi degerlerin kazandirilmasina
eksiklikler oldugu diisiincesiyle TTKB tarafindan yeni bir
program gelistirme ¢alismasina baslanmis ve hazirlanan taslak
program Ocak 2017 tarihinde kamuoyunun goriislerine
sunulmustur. Toplanan elestiriler sonucunda hazirlanan FOP
revize edilmis TTKB'nin 19 Ocak 2018 tarih ve 11 say1il1 karariyla
kabul edilmistir (URL 1). 2018 FOP'te dersin ad:i Fen
Bilimleri’dir; haftalik ders saati 3-8. siniflarda dort saat olarak
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yer almistir. FOP’{in 6nceki FOP’lerden en énemli farki deger ve
yetkinliklerle ilgili kazanimlardir. FOP bu kazamimlarla
biitiinlesmis bilgi, beceri ve davraniglara sahip bireyler
yetistirmeyi hedeflenmektedir.

2018 FOP'te degerlerimizle ilgili 10, yetkinlikler ile ilgili 8
maddeye yer vermistir. FOP biitiin bireylerin fen okuryazari
olarak yetismesini amaclamaktadir. Bunun icin 10 temel amag
madde halinde verilmistir. Bunun yaninda program Yasam
Becerileri, Bilimsel Siire¢ Becerileri ve Miihendislik ve Tasarim
Becerileri olmak tizere 3 alana 6zgii beceriden de bahsedilmistir.

FOP’teki en 6nemli yenilikler arasinda fen ve mithendislik
uygulamalarinin 6nemine deginmesi, 6grencilerin derslerde
edindikleri bilimsel bilgiyi miihendislik uygulamalariyla
biitiinlestirerek iirtine dontistiirmelerini ve yilsonunda da bilim
senliginde sunmalarmin belirtilmesidir (MEB, 2018). 2018
FOP’iin bilgi kazanimlarinin agiklamalarmda 2005 FOP’teki
FTTC ile ilgili kazanimlara benzer ifadelere yer verilmistir.
Ornegin “Yikict doga olaylarindan korunma yollarim ifade eder” ve
“Yikict doga olaylarindan korunma yollarini ifade eder” kazanmimlar:
2005 programindaki “Yerel, ulusal ve kiiresel cevre sorunlarini bilir
ve tartisgr” FTTC kazanima karsilik gelmektedir. Yine “Fen
bilimleri ile ilgili kariyer bilinci ve girisimcilik becerilerini gelistirmek”
kazanimi “Fen ve teknolojiye dayali mesleklere ve bu mesleklerde
calisan kadin wve erkeklere oOrnekler verir” FTTC kazanimi ile
benzerlik gostermektedir. Ayrica “Giinliik yasamda siirtiinmeyi
artirma veya azaltmaya yonelik yeni fikirler {iretir” kazanimi da
“Insanlarin daima sorunlarla karsilastiklarimi, bunlart cozmek veya
yasam kalitesini artirmak icin diisiinceler, araglar ve teknikler icat
ettiklerini ve gelistirdiklerini bilir” FITC kazanimu ile iligkilir.

Ad1 agikca yer almasa da 1926, 1936, 1948, 1968, 1992, 2000,
2013 ve 2018 FOP'lerde 2005 fen dgretim programindaki FTTC
kazanimlaria benzer ifadelere yer verildigi sdylenebilir. Tablo
1’de bu durum karsilastirilmali olarak verilmektedir.
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Tablo 1. 2005 FOP FTTC Kazanimlari ile Cumhuriyet Donemi
FOP’lerinin Karsilastirilmasi

2005 FOP FITC § & & @ = = @ €«
Kazanimlari = = 2 & & 2 & & &
1 - v v - - - - -
2 - - - - - v v
3 - _ _ - v v - -
4 - v v v v v v
5 _ v v v - -
6 - - - - v - -
7 - _ _ v v v _ _
8 - - - - - - -
9 - - - - - - - -
10 - - v v v v v v
11 _ v v _ v v _ -
12 - - - - - - - -
13 - - - - v v - -
14 - - - - 4 - v -
15 - v v - v v - -
16 v v v v v v v v
17 - _ _ _ v v - -
18 v v - v v v v v
19 - _ _ _ v v v
20 - v v v _ v v v
21 - _ _ v v _ v v
22 v v v v v - v v
23 - - v - - v
24 - _ _ v v v v v
25 - - - - v - - -
26 v v _ - _ - - -
27 - _ v v v v v v
28 - - - - v - - -
29 _ v _ v v v - -
30 - - - v - - -
31 _ v v _ v v _ _
32 v v v _ v _ v v
33 - - - - - - v v
34 - - - - - - - -
35 - - - - - - -
36 - - - - - - - -
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1926, 1936, 1948, 1968, 1992, 2000, 2013 ve 2018 fen d6gretim
programlarinin, 2005 FOP'teki FTTC  kazanimlarm
bulundurmasi agisindan karsilastirmast da Grafik 1 ile
sunulmaktadir. Buna gore 1992 FOP’iin 23, 2000 FOP’iin de 18
kazanim ile en cok, 1926 FOP’iin ise 5 kazanim ile en az FTTC
kazanimlarma  karsibk gelen kazanimlar  barindirdig:
goriilmektedir.

B R R R R NNN
O N B OO ON D

= ®=1926 w1936 = 1948 w1968 = 1992 w2000 = 2013 = 2018

O N B OO

Grafik 1. Cumhuriyetten Giiniimiize FOP’lerin 2005 FOP’teki
FTTC kazanimlarini Bulundurma Durumlari

2005 FOP’teki baz1 FTTC kazanimlarina ise gecmis Ogretim
programlarinda hi¢ yer verilmedigi tespit edilmistir. Ornegin,
Cumbhuriyet Doneminin baglarinda kadinlar is hayatina ¢ok fazla
dahil olmadigindan 2005 FOP'teki FTTC kazanimlarinda yer
alan “Kadinlarin ve erkeklerin kuramsal ve uygulamali fen bilimlerini
meslek olarak segip alanlarinda yiikselebildiklerini anlar” ifadesine
benzer bir ifadeye rastlanilmamistir. Gilintimiizde ise g¢alisma
hayatina kadmlarin da katilmasindan dolayr 2005 FOP'teki
FTTC kazanimlarma “Fen ve teknolojiye dayali mesleklere ve bu
mesleklerde ¢calisan kadin ve erkeklere 6rnekler verir” ifadesi eklenmis
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ve Ogrencilerin kafasindaki “bilim adam:” imajimin silinerek
yerine kadinlarin da bilimle ugrastigmi anlatmak icin “bilim
insan” ifadesine yer verilmistir.

Tartisma ve Yorum

Gegmisten giiniimiize uygulanan 6gretim programlarinin
incelenmesi ile iilkemizin farkli donemlerinin sosyo-ekonomik,
kiltiirel, teknolojik yapis1 hakkinda bilgi edinme imkani
yakalanabilecegi gibi egitimdeki yanlis ya da eksik uygulamalar
da tespit edilebilir. Ornegin 1948 FOP’te “Bataklik ve su
birikintilerinin kurutulmasi, pencerelere tel takilmasi, cibinlik
kullanilmasi; DDT kullanilmas1” konu bashigma yer verilmis;
programda ve ders kitaplarinda DDT'nin kullanilmas: tegvik
edilmistir. Ancak 1960’1 yillarda DDT'nin insan saghgma ve
cevreye verdigi olumsuz etkiler bilimsel olarak ortaya konmus
ve DDT, 6gretim programlarindan ¢ikarilmistir. Benzer sekilde
1970 yilinda elektrik enerjisine kavusmus koy sayismin %7
(Turkiye’de elektrigin tarihi, URL 2, 2012) oldugu diisiiniiliirse
1968 Ogretim programi hazirlandigr yillarda iilke niifusunun
biiylik ¢ogunlugu elektrik enerjisinden mahrumdur. 1948
ogretim programinin hazirlandigr donemde elektrikli aletlerin
yaygin olmamasi nedeniyle 6gretim programinda yer bulmayan
elektrik tehlikelerinden korunma yollari, sehir niifusunun azda
olsa artmasi ve elektrik enerjisinin yavas yavas koylere girmesi
sebebiyle 1968 Ogretim programinda yer almistir. Bununla
birlikte 1960’11 yillarda diinyada niikleer enerji kullanimi
yaygimlagmugtir. Tiirkiye de bu yillarda niikleer enerji aragtirma
calismalarma baglayarak 1956’da  Kiigiikgekmece’de  bir
arastirma reaktorti kurmustur. 1960’1 yillarin sonlarinda ise
Mersin-Akkuyu’da bir niikleer santral kurulmas: ¢alismalarina
baslanmistir. Yeni olan bu teknolojinin tamitilmasinin yaninda, 2.
Diinya savasinda Japonya’'daki tahribatin biiyiik olmasi
sebebiyle radyoaktivite konusunda toplumun bilinglendirilmesi
gerekmekteydi. Bu amagla 1968 ilkokul programina “kazalardan
korunma” konu baghig altinda zehirli gazlar ve radyoaktivite ile
ilgili kazanimlar girmistir.
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Cumbhuriyetin ilk yillarinda iilke niifusunun yaklasik
%75’ kdylerde yasamakta olup tarim sektorii tilke ekonomisinin
ana unsuru konumundaydi. Ancak tarim makinelerindeki
yoksunlugun yaninda giibreleme ve zararlilarla miicadele gibi
tretim tekniklerindeki geri kalmishk tarimdan elde edilecek
geliri Onemli Olglide azaltmaktaydi. Donemin hiikiimetleri
kalkinmanin ana unsuru olarak tarimi goriiyorlard: (Tugluoglu
ve Tung, 2010). Bu nedenle 1926 “Tabiat Bilgisi” programlari
incelendiginde tarim ile ilgili kazanimlarin 6nemli bir yer
tuttugu goriilmektedir. Bununla birlikte 1926 programina gore
ilkokullarin 5. simifinda okutulan “Esya Dersleri” dersindeki
birgok konunun ve Ornegin koy hayati ile ilgili oldugu
gorilmektedir. 1926 programindan sonra uygulamaya konulan
1936 programi ise 1926 programinin genisletilmis sekli olarak
diistiniilebilir (Tung ve Ak¢am, 2008). Bu programda ilkokulun
genel amaglar1 1926 programina gore daha kapsamli verilmistir.
Bununla birlikte giiniimiizdeki FTTC kazanimlarina benzer
kazanimlar 1926 programina gore daha fazla yer almistir. 1936
programinda 1926 programindaki gibi tarim, ¢iftgilik,
hayvancalik ve saghk ile ilgili kazamimlar O©nemli yer
tutmaktadir. Ancak 1926 programindan farkli olarak 1936
programina tarim, hayvancilik ve balikgiigin mahalli ve milli
ekonomiye etkisi ile ilgili kazamimlar girmis ve Ozellikle
balik¢iligin ve konserveciligin iktisadi kiymetleri hakkinda
Ogrencilere malumat verilmesi istenmistir. 1936 programindan
sonra uygulanan 1948 ilkokul programinda ise egitimin amaglari
daha detayl sekilde yer almistir. Bu programda egitimin
amaglar1 toplumsal, kisisel, insan iligkileri ve ekonomik hayat
bakimindan dort bashik altinda toplanmistir (Tung ve Akg¢am,
2008). Bu programda Ogrencilere inceleme ve gozlem
aligkanliklar1 kazandirilarak elestirel diisiinme becerilerinin
gelistirilmesine yonelik ifadeler yer almaktadir. Ayrica 1948
programinda bilimsel diisiinmenin énemi vurgulanarak giinliik
hayattaki problemlerin bilimsel goriis ve metotla ¢oziilmesi
gerektigi vurgusu yapilmistir. Bununla birlikte bu FOP’te
tilkemizin dogal gilizellikleri, tabii kaynaklari tanitilarak
bunlarin yurt ve diinya ekonomisine etkisi vurgulanmistir. 1948
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programindan sonra uygulanan 1968 ilkokul fen programina
1948 programindan farkli olarak teknoloji ile ilgili kazanimlar
girmistir. Ancak 6gretim konularmin bircogu hala kdy hayati
tizerinedir. Bunun sebebi Cumhuriyetin ilanindan 1970°1i yillara
kadar niifusun yaklagik iki kat artmasi ve buna baglh olarak hizl
kentlesme egilimine ragmen niifusun yaklasik %65’i hala kirsal
alanda yasamaktadir ve ekonomi tarima dayalidir (Devlet
Planlama Tegkilati, DPT, Birinci 5 Yillik Kalkinma Plani). Ayrica
cevrenin korunup giizellestirilmesi ile ilgili kazanimlarin bu
programda  ozellikle vurgulandigr goriilmektedir. 1968
programinda 4 ve 5. smiflarda iinite sayis1 5 iken 1992
programinda 8’e yiikselmistir. 1992 programi Fizik konulari
bakimindan daha yogun hale getirilmistir. 1968 programinda
ilkokul seviyesinde 1sitk ve ses ile ilgili konulara hi¢ yer
verilmezken 1992 programinda bu konulara hem 4 hem de 5.
smifta Ozel onem verildigi goriilmektedir. 1990’ yillar
Diinya’”da ve Tiirkiye’de cep telefonlar1 gibi telsiz
haberlesmesinin hizla gelistigi yillardir. 1992 programi
Ogrencilerin elestirel diistinme yeteneginin gelistirilmesi
gerektigini vurgulamaktadir. Ayrica ogrencilerin, bilim ile
teknoloji arasindaki iliskiyi anlamalarina ve toplumun
ilerlemesinde oynadiklar1 role vurgu yapmaktadir. Bununla
birlikte 1992 yili fen programinin genel amaglarinda FTTC ye
oldukca deginilmistir (Tung ve Akgam, 2008). 2000 Ogretim
programinda agik¢a adi konulmasa da FTTC ye vurgu yapilmis
ve her tnite FTTC ile ilgili kazanimlara yer verilmistir. 2000
programiyla iinite sayisi 4’e indirilmistir. Bu programda fizik
konularmin yogunlugu gdze carpmaktadir. 2000 FOP’te
teknoloji ile ilgili konulara pek yer verilmemistir. Bununla
birlikte konularin oldukga yogun ve daginik oldugu soylenebilir
(MEB, 2000). 2005 FOP’te &grencilerin “fen ve teknolojinin
dogasmi fen ve teknoloji arasmndaki iliskiyi, fen, teknoloji,
toplum ve gevre” arasindaki karsilikli etkilesimleri edinmeleri
amaciyla 36 adet kazanima yer verilmistir. Bu kazanimlar yeri
geldiginde tiinitelerde yer alan konu kazanimlarinin yaninda
ayra¢ icinde belirtilmistir. Bu, yapilacak etkinliklerde FTTC
kazanimlarma yer verilmesi anlami tasimaktadir. Bu 6zellik
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incelenen FOP’lerde sadece 2005 programinda yer almaktadir
(MEB, 2005). 2013 FOP’te FTTC ile ilgili kazanimlar ayrmntil
sekilde yer almamistir. Bu programda 6grenme alanlar1 baslig:
altinda “Fen-Teknoloji-Toplum-Cevre (FTTC)” Ogrenme Alam
ilgili 6 alt alandan bahsedilmektedir (MEB, 2013). 2018 FOP'te
dogrudan FTTC ile ilgili bir ifade bulunmamaktadir. Bu
programin alana 0zgii beceriler bashginda Miihendislik ve
Tasarim Becerilerinden bahsedilmektedir. Bununla birlikte
programin &zel amaglar1 kisminda 2013 FOP'teki FTTC alt
alanlarindaki ifadelere benzer ifadeler yer almistir (MEB, 2018).

Sonuglar

Bu arastirmada varilan sonuglar gostermektedir ki,
cumhuriyet doneminde uygulanmis olan her fen Ogretim
programi bir 6énceki programin gelistirilmesi sonucunda ortaya
¢itkmistir. Bunun yaninda 6gretim programlari incelendiginde
programlarin koy hayat1 temelli, yaparak yasayarak 6grenmeyi
esas alan bir yaklasim ve merkeziyetci anlayisla hazirlanarak
tilkenin farkli bolgelerinde ve farkl kiiltiirlerinde uygulandig:
goriilmektedir. Cumhuriyetten itibaren uygulamada kalmis olan
1926, 1936, 1948, 1968, 1992, 2000, 2013 ve 2018 fen Ogretim
programlarinin incelendigi bu arastirmada, FTTC baghg altinda
olmasa bile 2005 FOP’'te yer alan kazanimlara benzer bazi
kazanimlarin donemin fen ve teknoloji birikimine ve toplum
yapisina uygun sekilde eski programlarda yer aldig1 sonucuna
varilmastir.

Oneriler

Bu calisma, FTTC boyutunun ogretim programlarinin
karsilagtirilmas: bakimindan 4 ve 5. Smif diizeyi ile sinirlidir.
FTTC boyutu farkli diizeylerde ele alinabilecegi gibi FTTC ye
benzer sekilde bilimsel siire¢ becerileri ile tutum ve degerler
tizerine de Cumhuriyet donemi fen Ogretim programlarinin
farkli diizeylerde karsilastirilmasi ve 6gretim programlarinin
icerik bakimindan nicel olarak karsilagtirilmali incelenmesi
Onerilmektedir.
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Summary

Problem Statement: The relationship between science as an attempt in
which mankind tries to understand the world and technology as the
fulfillment of people’s interests, desires and needs goes back as long as
human history. When the history of science is examined, it is observed
that the interaction of science and technology causes a significant
increase in scientific knowledge. This has led to new changes and
developments in the field of education throughout history. As a result
of these advances, the goal of raising individuals who are “science
literate” has become important, especially in developed countries. The
cultural origins of science literacy go back to 1500s in western societies.
However, it is only in the first half of the 20th century that a science
teaching program suitable for science literacy could be prepared. When
the 2005 Science and Technology curriculum is examined, it is observed
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that the concept of science literacy is divided into seven learning areas.
Science-Technology-Society-Environment (STSE), which is one of the
learning areas in question, is the subject of this research. Thanks to
STSE, students may not only learn concepts related to science but also
understand how technology making the world more livable and life
easier will affect society positively or negatively. In addition, as a result
of the lessons being taught with the STSE approach, it is aimed that the
students become more active, take social responsibilities, make better
decisions in scientific and technological issues and know these issues
well. Science courses are taught as a compulsory course from Grade 4
in primary education to Grade 2 in high school in our country. In this
process, students are encouraged to acquire scientific knowledge,
scientific process skills and positive attitudes as well. Science education
is an important course that is not only a teaching-learning activity but
also affects the future lives of individuals. STSE acquisitions are
important in raising science literate individuals who use science in
daily life by considering the factors such as environment, technology
and society that affect science and have a positive attitude towards
science.

Purpose of the Study: This research aims to analyse and examine
science curriculums (for Grade 4 and Grade 5) of science class in terms
of STSE acquisitions. These science curriculums belong to the years of
1926, 1936,1948, 1968, 1992, 2000, 2013, 2018 and they have been
implemented since the declaration of the Republic.

Method(s): In this study, document analysis, one of the analysis
methods used in qualitative research, was used. Document analysis is
the analysis of the verbal, written or visual data obtained by categories
created according to the purpose. Accordingly, in the study, a list of
STSE acquisitions in the 2005 curriculum, which is the focal point of the
research, was extracted and coded. The teaching programs has been
analyzed later according to these codes which were previously
identified. Within the scope of the validity and reliability studies of the
research, the value of .88 was obtained by means of determining and
calculating the codes in agreement and disagreement that were
separately encoded by two different field experts. For Miles and
Huberman (1994), it is enough if the calculated reliability value is more
than .70 to consider any research reliable. The universe of the research
consists of 1926, 1936, 1948, 1968, 1992, 2000, 2013 and 2018 Science
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Education Curriculums and STSE acquisitions in Grade 4 and Grade 5
of these curriculums constitute its sampling.

Findings and Discussions: Societies are constantly in social change.
There are many factors that lead to social change in a society. The most
important of these is the development in science and technology and
thus changes in people's thoughts. Changes in the social structure as a
result of social change cause changes in educational institutions and
educational ideas like many other institutions. Contemporary countries
constantly renew their school curriculums, taking into account the
orientations in the field of education. Today, it is of great importance
that individuals are trained with the necessary knowledge, skills and
attitudes in order to keep up with the rapidly developing technology
and social change due to technological developments. For this reason,
the content of science courses in curriculums is of great importance.
Thanks to science courses, students become aware of the relationship
between technology and society and thus have ideas about the benefits
and harms of technology to society. It is possible to examine the
teaching curriculums implemented in the past and learn about the
socio-economic, cultural, technological structures of different periods
in our country, and to identify some wrong practices in education too.
The results obtained from this research show that every science
program implemented in the Republic period emerged as a result of the
development of the previous curriculums. Besides, when such
curriculums are examined, it is realized that they are prepared with a
centralized approach primarily based on the village life which
highlights learning by doing and experiencing, and implemented in
different parts and in different cultures of the country. In this research,
in which the science curriculums of 1926, 1936, 1948, 1968, 1992, 2000,
2013 and 2018 remaining in practice since the Republic are examined, it
is identified that some acquisitions similar to those of specified in the
2005 curriculum, even if they are not within the scope of STSE, are
included in the past curriculums in accordance with scientific and
technological accumulations and social structure of the period.

Conclusions and Recommendations: This study is limited to grade 4
and grade 5 in terms of comparing the curriculums of the STSE aspects.
It is recommended that the STSE aspects can be handled at different
grades and that similar to STSE, scientific process skills, attitudes and
values of the science curriculums in the Republic period can be
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compared at different grades and quantitative comparison of such
curriculums in terms of content is also recommended.

Keywords: Science Education, Science Literacy, Science Curriculum,
Science-Technology-Society-Environment
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